Sygn. akt V S 28/19
POSTANOWIENIE

Dnia 24 lipca 2019 .

Sad Apelacyjny w Katowicach, Wydzial V Cywilny

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: Sedzia Zofia Kolaczyk

Sedziowie: Olga Gornowicz-Owczarek

Aleksandra Janas (spr.)

po rozpoznaniu w dniu 24 lipca 2019 r. w Katowicach

na posiedzeniu niejawnym

sprawy ze skargi J. S.

o stwierdzenie przewlekloéci postepowania w sprawie o sygnaturze II C 525/16 Sadu Okregowego w (...), w
trybie ustawy z dnia 17 czerwca 2004 r. o skardze na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy w
postepowaniu przygotowawczym prowadzonym lub nadzorowanym przez prokuratora i postepowaniu sgdowym bez
nieuzasadnionej zwloki

z udzialem Prezesa Sadu Okregowego w (...)
postanawia:

1. stwierdzi¢, ze w sprawie przed Sagdem Okregowym w (...), sygn. akt
II C 525/16, nastapita przewleklo$¢ postepowania;

2. przyznacé stronie skarzacej od Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w (...) sume pieniezna w kwocie 2.500 zt (dwa
tysiace pieéset zlotych);

3. oddali¢ skarge w pozostalym zakresie;
4. zwrbcic skarzacemu kwote 200 zl (dwieScie zlotych) uiszczong tytutem oplaty od skargi.
Aleksandra Janas Zofia Kolaczyk Olga Gornowicz-Owczarek

Sygn. akt V S 28/19

UZASADNIENIE

J. S. zlozyl skarge o stwierdzenie przewleklosci postepowania w sprawie prowadzonej przed Sadem Okregowym
w (...) pod sygnatura II C 525/16. Skarzacy wskazal, ze pismem z dnia 27 grudnia 2017 r. wnidst o podjecie
zawieszonego postepowania, wobec wydania przez Sad Apelacyjny w Katowicach wyroku z dnia 7 listopada 2017 r.,
bedacego — w ocenie skarzacego — podstawa do rozstrzygniecia jego zadania w sprawie prowadzonej przed Sagdem
Okregowym. Pismem z dnia 3 lipca 2018 r. Sad Okregowy odmoéwil podjecia postepowania, wskazujac na zaskarzenie
przez pozwang wyroku Sadu Apelacyjnego w Katowicach skarga kasacyjna. W dniu 7 pazdziernika 2018 r. Sad
Najwyzszy odrzucil skarge kasacyjna pozwanej, ktora stanowila podstawe dla Sadu Okregowego do odmowy podjecia
postepowania. Skarzacy pismem z dnia 18 grudnia 2018 r. wniéslt o podjecie zawieszonego postepowania, informujac



o treSci postanowienia Sadu Najwyzszego. Sad Okregowy podjal postepowanie w dniu 25 kwietnia 2019 r. i do dnia
sporzadzenia skargi nie wyznaczyl terminu rozprawy, ograniczajac sie jedynie do wypozyczenia akt sprawy z Sadu
Okregowego w (...) dotyczacych postepowania w przedmiocie pozbawienia wykonalnos$ci tytutu wykonawczego. W
konsekwencji skarzacy wniost o stwierdzenie przewlekloéci postepowania i o zasadzenie na jego rzecz kwoty 10.000 zl.

W odpowiedzi na skarge Prezes Sadu Okregowego w (...), wnoszac o oddalenie skargi, przedstawil szczegbélowo
czynnosci, jakie zostaly podjete w sprawie, od czasu wniesienia pozwu. Wskazal przy tym, ze w sprawie podjeto
tyle czynnoéci na ile pozwalaly Sadowi przepisy prawa z uwzglednieniem konieczno$ci prowadzenia postepowan
wpadkowych.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Skarga zastlugiwala na uwzglednienie.

Zgodnie z art. 2 ustawy z dnia 17 czerwca 2004 r. o skardze na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy w
postepowaniu przygotowawczym prowadzonym lub nadzorowanym przez prokuratora i postepowaniu sgdowym bez
nieuzasadnionej zwloki (t.j. w Dz. U. 2018, poz. 75 - dalej: ,ustawa”), strona moze wnie$¢ skarge o stwierdzenie, ze
w postepowaniu, ktorego skarga dotyczy, nastapilo naruszenie jej prawa do rozpoznania sprawy bez nieuzasadnionej
zwloki, jezeli postepowanie zmierzajace do wydania rozstrzygniecia konczacego postepowanie w sprawie trwa dhuzej
niz to konieczne dla wyjasnienia istotnych okoliczno$ci faktycznych i prawnych albo dtuzej niz to konieczne do
zalatwienia sprawy egzekucyjnej lub innej dotyczacej wykonania orzeczenia sadowego (przewleklo$¢ postepowania).
Dla stwierdzenia, czy w sprawie doszlo do przewlekloSci postepowania, nalezy w szczegblnosci ocenié¢ terminowo$é
i prawidlowo$¢ czynnoSci podjetych przez sad w celu wydania rozstrzygniecia konczgcego postepowanie w sprawie.
Dokonujac tej oceny, uwzglednia sie taczny dotychczasowy czas postepowania od jego wszczecia do chwili rozpoznania
skargi, niezaleznie od tego, na jakim etapie skarga zostala wniesiona, a takze charakter sprawy, stopien faktycznej i
prawnej jej zawiloSci, znaczenie dla strony, ktéra wniosla skarge, rozstrzygnietych w niej zagadnien oraz zachowanie
sie stron, a w szczegblnosci strony, ktéra zarzucila przewleklos§é postepowania.

Odnoszac sie do postepowania przed Sadem Okregowym w (...), w kontekécie terminowos$ci i prawidtowosci
podejmowanych czynnoéci, wskazaé nalezy, ze pozew o zaplate wplynal do tego Sadu w dniu 5 listopada 2015 r.
(k. 1). Skarzacy wraz pozwem zlozyl wniosek o zwolnienie od kosztow sagdowych, a takze wniosek o dopuszczenie i
przeprowadzenie dowodu z dokumentéw znajdujacych sie w aktach Sadu Apelacyjnego w Katowicach o sygn. akt I
ACa 308/15, w tym z wyroku Sadu Apelacyjnego i Wyroku Sadu Okregowego w (...)w sprawie o sygn. akt IT C 112/11).
Postanowieniem z dnia 30 listopada 2015 r. Sad Okregowy zarzadzit dochodzenie na podstawie art. 109 ust. 1 ustawy o
kosztach sadowych w sprawach cywilnych (dalej: ,u.k.s.c.”), jednocze$nie wzywajac do usuniecia brakéw formalnych
wniosku o zwolnienie od kosztow sadowych (k. 25). Skarzacy uzupekit braki formalne wniosku w piSmie z dnia
31 grudnia 2015 r., ktére wplynelo do Sadu Okregowego w dniu 11 stycznia 2016 r. (k. 32). Natomiast dokumenty
zadane przez Sad Okregowy w trybie art. 109 ust. 1 u.k.s.c., powdd dolaczyt do pisma z dnia 13 stycznia 2016r., ktore
wplynelo do Sadu Okregowego w dniu 18 stycznia 2016r. (k. 39). Postanowieniem z dnia 29 stycznia 2016r. Sad
Okregowy w zwolnil powoda od oplaty od pozwu w cze$ci, oddalajac wniosek w pozostalym zakresie (k. 54). W dniu
16 lutego 2016 r. na rachunek Sadu Okregowego wplynela oplata od pozwu (k. 58). Zarzadzeniem Przewodniczacego
z dnia 23 lutego 2016 r. polecono doreczenie odpisu pozwu pozwanemu, zobowigzujac go jednocze$nie do wniesienia
odpowiedzi na pozew w terminie dwoch tygodni. Nadto zwrdcono sie do Sadu Okregowego w (...)o przestanie akt
sprawy II C 112/11 (k. 62). Pismem, ktore wplynelo do Sadu Okregowego w dniu 8 marca 2016 r., Sad Okregowy w (...)
poinformowal, ze akta sprawy II C 112/11 zostaly przedstawione Sadowi Apelacyjnemu z apelacja powoda (k. 72). W
dniu 16 marca 2016 r. do Sadu Okregowego wplynela odpowiedz na pozew (k. 74). Zarzadzeniem Przewodniczacego z
dnia 21 marca 2016 r. zobowiazano pelnomocnika powoda do zlozenia w terminie tygodnia pisma przygotowawczego,
w ktorym ustosunkuje sie do zarzutéw i twierdzen pozwanego, zawartych w odpowiedzi na pozew. Nadto zwr6cono
sie do Komornika Sagdowego W. H. o przeslanie akt o sygn. Km 1524/11 oraz do Sadu Apelacyjnego w Katowicach o
przesltanie akt I ACa 308/15, a takze zarzadzono przedlozenie akt o sygn. IT Co 82/15 (k. 187). W dniu 1 kwietnia 2016
r. do Sadu Okregowego wplynelo pismo Sadu Apelacyjnego w Katowicach, w tresci ktérego wskazano, ze akta sprawy



I ACa 308/15 zostaly przedstawione Sadowi Najwyzszemu ze skarga kasacyjna pozwanej spotki (k. 193). Nadto w tej
samej dacie do Sadu Okregowego w (...) wplynelo pismo Komornika Sagdowego W. H., ze akta egzekucyjne Km 1524/11
zostaly przekazane do Sadu Rejonowego w (...) (k. 195). Nastepnie w dniu 11 kwietnia 2016r. do Sadu Okregowego
wplynelo pismo pelnomocnika powoda, stanowiace odpowiedZ na wyzej wskazane zobowiazanie (k. 200). Wraz z
pismem z dnia 20 kwietnia 2016 r., ktére wplynelo do Sadu Okregowego w dniu 25 kwietnia 2016 r., Komornik Sadowy
W. H. przekazal akta egzekucyjne Km 1524/11 (k. 224). Zarzadzeniem Przewodniczacego z dnia 29 kwietnia 2016 r.
zlecono wykonanie kserokopii dokumentéw z akt komorniczych, a nastepnie zwrot akt komornikowi sadowemu (k.
224). W dniu 10 czerwca 2016 r. do Sadu Okregowego wplynal wniosek pozwanego o dopuszczenie dowodu z wyroku
Sadu Najwyzszego na okoliczno$¢ uchylenia wyroku Sadu Apelacyjnego w Katowicach, wydanego w sprawie o sygn.
akt I ACa 308/15 (k. 227). Zarzadzeniem Przewodniczacego z dnia 4 lipca 2016 r. wyznaczono termin rozprawy na
dzien 23 wrze$nia 2016 r., jednocze$nie zawiadamiajac o powyzszym terminie pelnomocnikéw stron (k. 231). Pismem
z dnia 18 sierpnia 2016 r., ktére wplynelo do Sadu Okregowego w dniu 19 sierpnia 2016 r., powod wniost o zawieszenie
postepowania. Uzasadniajac powyzszy wniosek podal, ze przed Sagdem Apelacyjnym w Katowicach pod sygn. akt I ACa
623/16 toczy sie postepowanie, od ktérego wyniku zalezy rozstrzygniecie niniejszej sprawy, a ktére to postepowanie
jest wynikiem uchylenia przez Sad Najwyzszy wyroku Sadu Apelacyjnego w Katowicach, wydanego w sprawie o sygn.
akt I ACa 308/15, i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania (k. 237). Zarzadzeniem Przewodniczgcego z dnia 9
wrze$nia 2016 r. zlecono poinformowanie pelnomocnikéw stron, ze rozprawa odbedzie sie w wyznaczonym terminie,
a wniosek o zawieszenie postepowania zostanie rozpoznany na rozprawie (k. 253). Na rozprawie w dniu 23 wrze$nia
2016 r. przeprowadzono postepowanie dowodowe. Nadto Sad Okregowy postanowil rozpozna¢ wniosek o zawieszenie
postepowania na posiedzeniu niejawnym (k. 258). Zarzadzeniem Przewodniczacego z dnia 30 wrzesnia 2016r. zlecono
ustalenie telefonicznie w Sadzie Apelacyjnym w Katowicach terminu rozprawy apelacyjnej po uchyleniu wyroku
wydanego w sprawie o sygn. akt I ACa 308/15 (k. 259v.). Po przydzieleniu sprawy do referatu SSO B. K., zarzadzeniem
Przewodniczacego z dnia 7 listopada 2016 r. przekazano sprawe wedlug wlasciwosci Wydzialowi X Gospodarczemu
Sadu Okregowego w (...) (k. 263). Zarzadzeniem z dnia 19 grudnia 2016 r. Prezes Sadu Okregowego w (...) na podstawie
§ 55 ust. 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 30 grudnia 2015 r. — Regulaminu Urzedowania Sadow
Powszechnych (w 6wcezesnym brzemieniu) wyznaczyt do rozpoznania sprawy Wydzial IT Cywilny Sadu Okregowego
w (...). Zarzadzeniem Przewodniczacego Wydzialu z dnia 23 grudnia 2016 r. sprawe wpisano pod nowa sygnatura akt
(k. 266). Zarzadzeniem Przewodniczacego z dnia 14 lutego 2017 r. ponownie zwrécono sie do Sadu Apelacyjnego w
Katowicach ustalenie terminu rozprawy apelacyjnej (k. 267). W dniu 3 marca 2017 r. Starszy sekretarz sagdowy ustalil,
ze w sprawie apelacyjnej pod sygn. akt I ACa 623/16 akta sprawy zostaly przestane do bieglego sagdowego (k. 268).
Zarzadzeniem Przewodniczgcego z dnia 23 marca 2017 r. zlecono ponowne zwrocenie sie o powyzsze informacje za
3 miesigce (k. 268). W dniu 4 lipca 2017 r. Starszy sekretarz sadowy, na zarzadzenie Przewodniczacego, ustalil, ze w
sprawie o sygn. akt I ACa 623/16 nie wyznaczono terminu rozprawy (k. 270). Postanowieniem z dnia 7 sierpnia 2017
r. Sad Okregowy zawiesil postepowanie na podstawie art. 177 § 1 pkt 1 k.p.c. (k. 271). W dniu 29 grudnia 2017 r. do
Sadu Okregowego wplynelo pismo powoda, zawierajace wniosek o podjecie postepowania, z uwagi na wydanie wyroku
przez Sad Apelacyjny w Katowicach w sprawie o sygn. akt I ACa 623/16. Zarzadzeniem Przewodniczacego z dnia 17
stycznia 2018 r. zwr6cono sie do Sadu Apelacyjnego w Katowicach z proéba o nadestanie odpisu orzeczenia zapadlego
w sprawie o sygn. akt I ACa 623/16. W dniu 8 lutego 2018 r. do Sadu Okregowego wplynelo pismo Sadu Apelacyjnego
w Katowicach, do ktérego dolaczono odpis wyroku tegoz Sadu z dnia 7 listopada 2017 r. i w tresci ktérego wskazano,
ze termin do wniesienia skargi kasacyjnej uptywa w dniu 5 marca 2018 r. (k. 283). Nastepie w dniu 16 lutego 2018
r. do Sadu Okregowego wplynelo pismo Sadu Apelacyjnego, do ktérego zalgczono odpis wyzej wskazanego wyroku
wraz z jego uzasadnieniem (k. 286). Zarzadzeniem Przewodniczacego Wydziatlu z dnia 16 kwietnia 2018r. skierowano
sprawe do systemu Losowego Przydzialu Spraw celem wyznaczenia nowego sedziego referenta, wobec dlugotrwalej
choroby dotychczasowego sedziego referenta (k. 301). Zarzadzeniem Przewodniczacego z dnia 24 kwietnia 2018 r.
zlecono ustalenie telefonicznie w Sadzie Apelacyjnym w Katowicach czy w sprawie o sygn. akt I ACa 623/16 zlozono
skarge kasacyjna lub czy zapadlo postanowienie o wstrzymaniu wykonania wyroku z dnia 7 listopada 2017 r. (k. 303).
W dniu 10 maja 2018 r. Starszy sekretarz sadowy ustalil, ze w sprawie o sygn. akt I ACa 623/16 wplynela skarga
kasacyjna, ktéra w dniu 6 kwietnia 2018 r. zostala przestana do Sadu Najwyzszego (k. 304). Postanowieniem z dnia 3
lipca 2018 r. Sad Okregowy odmoéwil podjecia zawieszonego postepowania (k. 305). Zarzadzeniem Przewodniczacego
z dnia 30 lipca 2018 r. stwierdzono prawomocno$¢ powyzszego postanowienia (k. 310). W dniu 13 grudnia 2018 r.



do Sadu Okregowego wplynal wniosek powoda o podjecie zawieszonego postepowania z uwagi na wydanie przez Sad
Najwyzszy w dniu 5 pazdziernika 2018 r. postanowienia o odrzuceniu skargi kasacyjnej od wyroku Sadu Apelacyjnego
w Katowicach, wydanego w sprawie o sygn. akt I ACa 623/16 (k. 311). Zarzadzeniem Przewodniczacego z dnia 14
lutego 2019 r. zwrdcono sie do Sadu Apelacyjnego w Katowicach o informacje, czy wyrok z dnia 7 listopada 2017 r.
jest prawomocny (k. 334). Postanowieniem z dnia 25 kwietnia 2019 r. Sad Okregowy podjal zawieszone postepowanie
(k. 348), a nastepnie zarzadzeniem Przewodniczacego z dnia 6 czerwca 2019 r. wyznaczono termin rozprawy na dzien
24 lipca 2019 . (k. 354).

Analiza wyzej wskazanego przebiegu postepowania wskazuje na to, ze zarzuty podniesione w skardze zastluguja na
uwzglednienie. W postepowaniu prowadzonym przez Sad Okregowy w (...) w sprawie o sygnaturze akt II C 525/16
wystapila bowiem przewleklo$¢ postepowania i postepowanie to trwa dtuzej, niz to konieczne. Postepowanie w sprawie
toczy sie od 5 listopada 2015 r. i w dniu zloZenia skargi (maj 2019 r.) nie zostato zakoniczone przez Sad I instancji. W
sprawie, w ktorej wniesiono skarge, wystapily znamiona przewleklo$ci, bo ocenie pod katem przewleklosci podlega
przebieg calego postepowania, od jego wszczecia do prawomocnego zakonczenia, niezaleznie od tego, na jakim etapie
postepowania skarga zostala wniesiona (por. uchwala skladu siedmiu sedziow Sadu Najwyzszego z dnia 28 marca
2013 1., [II SPZP 1/13, OSNP 2013 nr 21-22, poz. 292; Palestra 2014 nr 10, s. 70, z glosa Z. Cichonia ).

Po wniesieniu pozwu w sprawie II C 525/16, pierwsze czynno$ci byly podejmowane przez sad terminowo i prawidlowo.
Po zadekretowaniu pozwu, przydzieleniu sprawy do referatu SSO A. Z., a nastepnie rozpoznaniu wniosku powoda
o zwolnienie od kosztéw sadowych, zarzadzeniem z dnia 23 lutego 2016 r. doreczono pozwanemu odpis pozwu.
Nastepnie zarzadzono dalszg wymiane pism procesowych, zwrécono sie o wnioskowane przez powoda akta spraw
oraz wyznaczono termin rozprawy na dzien 23 wrze$nia 2016 r. W dniu 19 sierpnia 2016 r. do Sadu Okregowego
wplynal wniosek powoda o zawieszenie postepowania, z uwagi na toczace sie postepowanie przed Sadem Apelacyjnym
w Katowicach pod sygn. akt I ACa 623/16, od ktorego wyniku zalezy rozstrzygniecie przedmiotowej sprawy.
Przewodniczacy podjat czynnoSci zmierzajace do ustalenia na jakim etapie znajduje sie powyzsze postepowanie,
prowadzone przez Sad Apelacyjny w Katowicach, a nastepnie postanowieniem z dnia 7 sierpnia 2017 r. Sad Okregowy
zawiesil postepowanie na podstawie art. 177 § 1 pkt 1 k.p.c. Jednak nastepnie, po wplynieciu wniosku powoda o
podjecie zawieszonego postepowania i ustaleniu, ze postepowanie prowadzone przez Sad Apelacyjny w Katowicach
zostato zakonczone (8 lutego 2018 r.) do dnia 25 kwietnia 2019 r. procedowanie w tej sprawie nalezy ocenié
jako sprzeczne z regulami wlasciwego postepowania. W dniu 29 grudnia 2017 r. do Sadu Okregowego wplynelo
pismo powoda, zawierajace wniosek o podjecie postepowania, z uwagi na wydanie wyroku przez Sad Apelacyjny
w Katowicach w sprawie o sygn. akt I ACa 623/16. Postepowanie, od ktérego wyniku zalezalo rozstrzygniecie
sprawy prowadzonej przed Sadem Okregowym zostalo zatem prawomocnie zakoniczone wyrokiem Sadu Apelacyjnego
w Katowicach z dnia 7 listopada 2017 r. W dniu 8 lutego 2018 r., kiedy do Sadu Okregowego wplynelo pismo
Sadu Apelacyjnego w Katowicach wraz z odpisem wyroku tegoz Sadu wydanego w dniu 7 listopada 2017 r., Sad
Okregowy winien byl podjaé zawieszone postepowanie, z uwagi na odpadniecie przestanki jego zawieszenia. Taki
sposob procedowania Sagdu Okregowego nie moze zyskaé akceptacji. Sad Okregowy podejmowal co prawda czynno$ci
zmierzajace do ustalenia czy w sprawie wplynela skarga kasacyjna, a nastepnie §ledzil tok postepowania przed Sadem
Najwyzszym, jednakze czynnoéci te byly bezcelowe, bowiem chwilg prawomocnego zakorficzenia postepowania byto
wydanie wyroku przez Sad Apelacyjny w Katowicach.

Zatem od dnia 8 lutego 2018 r. nastgpila przewleklo$¢ postepowania do dnia 25 kwietnia 2019 r. Czynno$ci zwigzane
z ustalaniem, czy wniesiono nadzwyczajny $rodek zaskarzenia od prawomocnego wyroku, a nastepnie §ledzeniem
toku postepowania przed Sadem Najwyzszym, zdaniem Sadu Apelacyjnego nie moga zostaé¢ ocenione inaczej, jak
przewleklo§¢ postepowania, naruszajaca prawo skarzacego do rozstrzygniecia jego sprawy bez nieuzasadnionej
zwloki.

Zgodnie z art. 12 ust. 4 ustawy z dnia 17 czerwca 2004 r. 0 skardze na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy
W postepowaniu przygotowawczym prowadzonym lub nadzorowanym przez prokuratora i postepowaniu sadowym
bez nieuzasadnionej zwloki uwzgledniajac skarge sad na zgdanie skarzacego przyznaje od Skarbu Pafstwa sume
pieniezng w wysokos$ci od 2.000 zl do 20.000zL Orzekajac wysokoé¢ odpowiedniej sumy pienieznej Sad Apelacyjny



mial na uwadze zaréwno sama dolegliwo$¢ spowodowana dla strony opieszaloScia postepowania oraz to, ze owa
opieszalo$¢ zostala spowodowana jedynie przez dzialanie sadu rozpoznajacego sprawe co do istoty. Suma pieniezna,
o ktérej mowa w art. 12 ustawy, nie peli funkcji odszkodowawczej, a stanowi¢ ma jedynie forme rekompensaty,
zado$éuczynienia obejmujacego wylacznie straty moralne i ujemne dolegliwoSci zwigzane z przeciagajacym sie
postepowaniem sagdowym badz egzekucyjnym.

Przepis art. 12 ust. 4 ustawy stanowi, ze uwzgledniajac skarge, sad na zadanie skarzacego przyznaje od Skarbu Panstwa
sume pieniezng w wysoko$ci od 2.000 zl do 20.000 zl. Wysoko$¢ sumy pienieznej, w granicach wskazanych w zdaniu
pierwszym, wynosi nie mniej niz 500 z} za kazdy rok dotychczasowego trwania postepowania, niezaleznie od tego, ilu
etapdw postepowania dotyczy stwierdzona przewleklo$¢ postepowania. Sad moze przyznaé sume pieniezng wyzsza niz
500 z} za kazdy rok dotychczasowego trwania postepowania, jezeli sprawa ma szczegblne znaczenie dla skarzacego,
ktory swoja postawa nie przyczynil sie w sposoéb zawiniony do wydluzenia czasu trwania postepowania. W niniejszej
sprawie Sad Apelacyjny uznal, ze odpowiednia rekompensata dla powoda bedzie kwota 2.500 zl, przy przyjeciu, ze
za kazdy rok toczacego sie postepowania skarzacemu przystuguje kwota 500 zl. Skarzacy nie wskazal szczegolnych
okolicznos$ci uzasadniajacych przyznanie mu wyzszej kwoty, dlatego tez dalej idaca skarga, a wiec zgloszone przez
skarzacego zadanie zasadzenia kwoty ponad 2.500 zl, podlegatla oddaleniu, jako pozbawiona usprawiedliwionych
podstaw.

Majac na uwadze powyzsze, Sad Apelacyjny orzekl jak w sentencji postanowienia na podstawie art. 12 ust. 2 cytowanej
ustawy uwzglednil skarge i stwierdzil przewleklo$¢ postepowania przed Sadem Okregowym w (...), na podstawie art.
12 ust. 4 cytowanej ustawy przyznal skarzacemu kwote 2.500 zl, na podstawie art. 12 ust 1 cytowanej ustawy oddalil
skarge w pozostalym zakresie, a na podstawie art. 17 ust. 3 cytowanej ustawy zwroécil skarzacemu oplate od skargi w
kwocie 200 zt.

SSA Aleksandra Janas SSA Zofia Kotaczyk SSA Olga Gornowicz-Owczarek



