Sygn. akt V S 14/13
POSTANOWIENIE
Dnia 22 maja 2013 r.
Sad Apelacyjny w Katowicach V Wydzial Cywilny
w skladzie nastepujacym :
Przewodniczacy SSA Tomasz Pidzik
Sedziowie SA Anna Tabak (spr.)
SA Olga Gornowicz-Owczarek
po rozpoznaniu w dniu 22 maja 2013 r. w Katowicach
na posiedzeniu niejawnym
sprawy ze skargi I. G.iG. L.
przeciwko Skarbowi Panstwa — Prezesowi Sagdu Okregowego w (...)

na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy w postepowaniu przygotowawczym prowadzonym lub
nadzorowanym przez prokuratora i postepowaniu sadowym bez nieuzasadnionej zwloki - zawislej przed Sadem
Okregowym w(...)pod sygn. akt X GC 361/11

postanawia:
odrzuci¢ skarge.
Sygn. akt V S 14/13

UZASADNIENIE

Pismem z dnia 1 marca 2013 r. I. G. i G. L. zlozyli skarge na przewleklo$¢ postepowania, toczacego sie przed Sadem
Okregowym w(...), pod sygn. akt X GC 361/11, domagajac sie stwierdzenia przewlekloSci tegoz postepowania oraz
zasadzenia lacznie kwoty 20.000 zl tytulem zadoSéuczynienia.

W uzasadnieniu podniesli, iz pomimo tego, ze sprawa miala nieskomplikowany charakter, a jej rozpoznanie nie
nastreczalo trudno$ci, to wydany w sprawie wyrok z dnia 11 pazdziernika 2012 r. do (dnia wniesienia niniejszej skargi)
nie uprawomocnil sie. Wskazali, iz od dnia wniesienia pozwu minelo 16 miesiecy, za$§ sprawa ,utknela” w sadzie,
natomiast strona przeciwna w sprawie X GC 361/11 wykorzystuje ten stan, powolujac sie na nieprawomocno$¢ wyroku.

Zarzadzeniem z dnia 23 kwietnia 2013 r. tutejszy Sad wezwal skarzacego G. L. do usuniecia braku formalnego skargi
poprzez przedlozenie pelnomocnictwa procesowego do zlozenia skargi na przewleklo$é postepowania w imieniu
skarzacej I. G., w terminie tygodniowym pod rygorem odrzucenia skargi I. G..

Wezwanie powyzsze zostalo doreczone skarzacemu w dniu 29 kwietnia 2013 r. (akta sprawy k. 19).
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Skarga I. G. i G. L. jako niespelniajaca ustawowych wymagan podlegala odrzuceniu.



W mysl art. 6 ustawy z dnia 17 czerwca 2004 r. o skardze na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy w
postepowaniu przygotowawczym prowadzonym lub nadzorowanym przez prokuratora i postepowaniu sgdowym bez
nieuzasadnionej zwloki (Dz. U. z 2004 r., nr 179, poz. 1843 ze zm.), zwanej dalej w skrocie: ustawa, skarga powinna
czyni¢ zado$¢ wymaganiom przewidzianym dla pisma procesowego (w sprawach cywilnych wymogi te przewiduje
art. 126 k.p.c. i nast.). Oprocz wymagan przewidzianych dla pisma procesowego winna zawiera¢ zadanie stwierdzenia
przewlekloSci postepowania w sprawie, ktérej skarga dotyczy oraz wskazanie okolicznoSci uzasadniajacych to zadanie
(art. 6 ust. 2 ustawy).

W pierwszej kolejnosci wskazac nalezalo, iz zarzadzeniem z dnia 23 kwietnia 2013 r. tutejszy Sad wezwal skarzacego
G. L. do usuniecia braku formalnego skargi poprzez przedlozenie pelnomocnictwa procesowego do zlozenia skargi
na przewleklo$¢ postepowania w imieniu skarzacej I. G., w terminie tygodniowym pod rygorem odrzucenia skargi
I. G.. Wezwanie powyzsze zostalo doreczone skarzacemu w dniu 29 kwietnia 2013 r. (akta sprawy k. 19), jednakze
pozostawiono je bez jakiejkolwiek odpowiedzi.

W konsekwencji, w oparciu o art. 6 ust. 1 ustawy, nalezalo odrzucié¢ skarge I. G. na skutek nieuzupekienia brakow
formalnych skargi w wyznaczonym terminie.

W odniesieniu za$§ do skargi zlozonej przez G. L. wskazaé trzeba, ze cho¢ skarzacy wnioskowal o stwierdzenie
przewlekloSci postepowania przed Sagdem Okregowym w (...), prowadzonego pod sygn. akt X GC 361/11, to jednak nie
przytoczyt okoliczno$ci uzasadniajacych to stwierdzenie (art. 6 ust. 2 ustawy).

ZauwazyC trzeba, iz przytoczenie okolicznoSci uzasadniajacych skarge na przewlekloé¢ postepowania nie moze
sprowadzaé¢ sie do zakwestionowania przez strone ogoélnego czasu trwania procesu, ale polega na wskazaniu
konkretnych czynno$ci procesowych, ktérych sad nie podjal lub dokonal wadliwie (por. postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 7 czerwca 2005 r., sygn. akt III SPP 103/05, OSNP 2006, nr 1-2, poz. 35, postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 5 czerwca 2007 r., III SPP 16/07, OSNP 2008/9-10/153, LEX nr 166488). Jezeli bowiem
sad rozpatrujacy skarge ma w szczegblno$ci oceni¢ terminowos$é i prawidlowo$¢ czynnosci podjetych przez sad z
uwzglednieniem charakteru sprawy, stopnia faktycznej i prawnej jej zawiloéci oraz znaczenia dla strony wnoszacej
skarge rozstrzygnietych w niej zagadnienn oraz zachowania sie stron, a w szczegélnosci strony, ktora zarzucila
przewleklo§¢ postepowania (art. 2 ust. 2 ustawy), to skarga powinna wyraznie wskazywaé, w ktérym miejscu
postepowania doszlo do uchybienia przez sad orzekajacy terminowos$ci badz prawidlowosci podjetych czynnoéci
sadowych.

W postepowaniu cywilnym skarge niespelniajaca tego wymagania (wskazanie okolicznoS$ci uzasadniajacych zadanie
stwierdzenia przewlekloSci) sad odrzuca bez wzywania do uzupekienia jej brakéw (art. 9 ust. 1 ustawy).

Skarzacy natomiast ograniczyl sie jedynie do wskazania, iz od dnia zlozenia pozwu minelo 16 miesiecy, a sprawa
sutknela” w sadzie. Zarzucil, ze wydany w postepowaniu wyrok z dnia 11 pazdziernika 2012 r. — mimo, iz sprawa
miala nieskomplikowany charakter — dotad sie nie uprawomocnit. Tak sformulowane twierdzenia skarzacego nalezalo
zatem uzna¢ za oczywiscie niewystarczajace dla spelnienia przestanki okreSlonej w art. art. 6 ust. 2 ustawy.

Skarzacy winien byl w uzasadnieniu skargi szczegélowo wskaza¢ w czym dopatruje sie nieuzasadnionej zwloki w
rozpoznaniu jego sprawy. Innymi stowy méwiac, jego obowiazkiem bylo precyzyjnie wskaza¢ na konkretne dzialania
badz zaniechania Sadu rozpoznajacego sprawe, ktore w konsekwencji doprowadzily do zwloki.

W tych okoliczno$ciach, Sad Apelacyjny, na podstawie art. 9 ust. 1 w zwiazku z art. 6 ust. 2 ustawy z dnia 17
czerwca 2004 1. o skardze na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy w postepowaniu przygotowawczym
prowadzonym lub nadzorowanym przez prokuratora i postepowaniu sagdowym bez nieuzasadnionej zwloki, odrzucil
rowniez skarge G. L..



