Sygn. akt V AGa 360/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 wrze$nia 2021 .

Sad Apelacyjny w Katowicach V Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Barbara Koniniska
Protokolant: Barbara Franielczyk

po rozpoznaniu w dniu 29 wrze$nia 2021 r. w Katowicach

na rozprawie

sprawy z powodztwa T. C.

przeciwko (...) Spolce Akcyjnej w Z. (poprzednio: (...) Spolce z ograniczong odpowiedzialnoScig w Z.)
o pozbawienie wykonalno$ci tytulu wykonawczego i zaplate

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Okregowego w Czestochowie

z dnia 28 wrzeénia 2020 r., sygn. akt V GC 11/20

oddala apelacje.

SSA Barbara Koninska

Sygn. akt VAGa 360/20

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 14 stycznia 2020r. (w sprawie zarejestrowanej pod sygnaturg akt V GC 11/20) powdd T. C. wniost o
pozbawienie wykonalno$ci tytutu wykonawczego

w postaci wyroku Sadu Okregowego w Czestochowie z dnia 29 sierpnia 2001r., sygn. akt V GC 513/00 zaopatrzonego
w klauzule wykonalnoéci w dniu 14 maja 2009r. w sprawie V GCo 68/09

w caloSci — w tym co do odsetek pozostalych do zaplaty w kwocie 214.581,11 zL na podstawie art. 840 k.p.c. w
zwiazku z art. 125 § 1 k.c.; o pozbawienie wykonalnosci tytulu wykonawczego — nakazu zaplaty Sadu Okregowego w
Katowicach z dnia 29 sierpnia 2000r. w sprawie V GCo 68/09 opatrzonego klauzulg wykonalno$ci przez Sad Okregowy
w Czestochowie w dniu 14 maja 2009r. - w caloéci — na podstawie art. 840 par. 1 pkt. 1 k.p.c. — przeczac zdarzeniom,
na podstawie ktorych nadano klauzule wykonalnoSci; o zasadzenie od pozwanej (...) sp. z 0.0. w Z. na jego rzecz kwoty



176.016,20 zl z ustawowymi odsetkami od dnia 17.02.2014r do dnia zaplaty tytulem nienaleznego §wiadczenia w trybie
art. 405 i dalszych k.c.

W uzasadnieniu pozwu powdd wskazal, ze pozwana (...) sp. z 0.0. w Z. w sprawie przed Sadem Okregowym w
Czestochowie, V GCo 68/09 zlozyla wniosek o nadanie klauzuli wykonalno$ci z zaznaczeniem przejScia uprawnien
wyrokowi Sadu Okregowego w Czestochowie, sygn. akt V GC 513/00 — wystawionemu na pierwotnego wierzyciela
jakim byla (...) spdtka cywilna (...) E. K. i W. L.. Powod podal, ze Sad Okregowy — bez analizy wniosku, dokumentow
oraz weryfikacji, ich tresci, przenidst klauzule wykonalnoSci na rzecz pozwanej Spdlki. Powdd zakwestionowal
poprawnoé¢ i wazno$¢ umowy przelewu wierzytelnoéci z dnia 27 lutego 2009r. — gdyz zostala sporzadzona o
nieprawdziwe informacje i nieprawdziwe dokumenty — co uprawnia do kwestionowania wazno$ci umowy z dnia 27
lutego 2009r. w calosci. Wskazal, ze zgodnie z przedstawiong umowa Syndyk posiadal zgode Rady Wierzycieli na
sprzedaz powyzszej wierzytelnoSci, gdy w rzeczywistoSci wierzytelno$c¢ ta nie wchodzita w sklad masy upadtoéciowe;j
(...) sp. z 0.0. Dodal, ze w wykazie wierzytelnoSci sporzadzonym przez Syndyka R. K., przedstawionemu roéwniez
Sedziemu Komisarzowi zostala umieszczona jedynie inna wierzytelno$¢ wobec powoda, wynikajaca z innego tytulu
wykonawczego o sygn. akt I C 1564/02. Dodal, Ze zgodnie z informacja przekazang przez W. L. — wierzytelnoé¢ (...)
s.c.do (...) s.c., przed przeksztalceniem spoiki (...) s.c. w spoike (...) sp.

z 0.0., wierzytelno$ci nalezne do spolki i stwierdzone wyrokiem w sprawie V GC 513/00 — zostala przekazana do
Zakladu Ubezpieczen Spotecznych Oddzial w K. — co potwierdza korespondencja kierowana do ZUS, do (...) s.c.

Powod wskazal, ze z wniosku egzekucyjnego pozwanej zostala wyegzekwowana od powoda kwota 176.016,20 zl. Do
wyegzekwowania pozostala kwota odsetek wyliczonych zgodnie z tytulem egzekucyjnym na warto$é 214.581,11 zk., co
do ktorej powdd zglosit zarzut przedawnienia na podstawie art. 125 par. 1 k.c. w zwiazku z art. 840 par. pkt. 1 k.p.c.
— w zwigzku z zaistnieniem zdarzenia po nadaniu klauzuli wykonalnoSci i wnioést o uchylenie klauzuli wykonalnoéci
w pozostalym zakresie.

Odnoé$nie roszczenia o zaplate, to powdd wnidst o zwrot wyegzekwowanego $wiadczenia tytulem nienaleznego
$wiadczenia w trybie art. 405 i dalszych k.c. — w zwiazku z zaplatg roszczenia bez podstawy prawne;.

W odpowiedzi na powyzszy pozew pozwana (...) sp. z 0.0. w Z. wniosla o oddalenie powddztwa i zasadzenie od
powoda na jej rzecz kosztéw zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych. Pozwana zaprzeczyla stanowisku
powoda wskazujac, ze umowa z dnia 27 lutego 2009r. nabyla od Syndyka masy upadlosci (...) sp. z 0.0. wierzytelnosci
wobec powoda wynikajaca z tytulu wykonawczego wydanego w sprawie o sygn. akt V GC 513/00 i uzyskala klauzule
wykonalno$ci na swoja rzecz oraz prowadzila postepowanie egzekucyjne przeciwko powodowi. Jak wynika z zalaczonej
umowy spolki (...) sp. z 0.0. udzialy w kapitale zakladowym Spolki zostaly pokryte aportem w postaci calego

przedsiebiorstwa w rozumieniu art. 55" kodeksu cywilnego (§ 10 ust 1 umowy spolki (...) sp. z 0.0.). Dodala tez,
ze w umowie spotki wskazano, ze w sklad przedsiebiorstwa wchodza wierzytelnosci, tj. naleznosci w kwocie 8 150
904,63 zl ujete w bilansie na dzien 31 pazdziernika 2001r. stanowigcym zalacznik do aktu notarialnego — umowy
spolki (...) sp. z 0.0. Zatem na (...) sp. z o0.0. przeszly bowiem wszystkie wierzytelnosci wspdlnikow spolki cywilne;.
Pozwana wskazala tez, ze kwestia rzekomej cesji wierzytelnoSci byta juz przedmiotem rozwazan Sadu w sprawie
pomiedzy Syndykiem a ZUS, zakonczonej prawomocnym wyrokiem Sadu Apelacyjnego w Katowicach z 15 grudnia
2006r. wydanym w sprawie o sygn. akt III AUa 1744/04 gdzie Sad Apelacyjny uznal, ze nie jest mozliwe uregulowanie
zalegloéci skladkowych w drodze cywilnoprawnej umowy przelewu wierzytelnosci oraz, ze ,,wbrew przekonaniu
Sadu I instancji okoliczno$¢, ze organ rentowy podejmowal czynnoSci egzekucyjne w stosunku do wierzytelno$ci
przystugujacych spolce (...) nie upowaznia do wniosku, ze czynil to wlasnie w wykonaniu skutecznie zawartej
umowy przelewu wierzytelno$ci”. Pozwana wskazala, ze co do wyrazenia zgody przez Rade Wierzycieli na sprzedaz
wierzytelnosci, to zgoda Rady Wierzycieli wyrazona zostala w uchwale nr (...) z dnia 10 marca 2005 r., na mocy
ktorej Rada upowaznila Syndyka do sprzedazy wierzytelnoSci masy upadloéci poprzez ogloszenie prasowe o przetargu
bez okreélania ceny wierzytelnoéci. Pozwana podkreslila, ze wbrew twierdzeniom powoda zgoda Rady Wierzycieli
nie dotyczyla konkretnych wierzytelnoSci ale dotyczyla wszystkich wierzytelnoS$ci przystugujacych upadlemu, o czym
$wiadczy redakcja uchwaly nr (...). Pozwana podniosla, ze pow6d bezzasadnie powoluje sie na wykaz wierzytelnosci



wskazany w piSmie do Sedziego Komisarza z dnia 1 pazdziernika 2006 r. Pozwana przypomniala, ze w tym okresie
toczyl sie spor pomiedzy Syndykiem a ZUS, o ktorym mowa powyzej.

W ocenie pozwanej rowniez podniesiony przesz powoda zarzut przedawnienia pozostaje calkowicie nieuzasadniony,
albowiem wszczecie postepowania egzekucyjnego przerywa bieg terminu przedawnienia gdyz w niniejszej sprawie
postepowanie egzekucyjne toczy sie od 2002 r. Postepowanie egzekucyjne toczylo sie caly przez przed Komornikiem
A. B., poczatkowo pod sygnatura KM 1406/2 (do 2015 r. w ktérym zostalo ono umorzone), po czym od 2016 r. toczylo
sie pod sygn. akt KM 1551/16 (do 2018r. w ktorym zostalo umorzone z powodu bezskutecznos$ci). Z daleko posunietej
ostrozno$ci procesowej pozwana wskazala, ze wyegzekwowana kwota wynosi nie 176.016,20 zl. a 171.222,75 zl., co
wynika z postanowienia Komornika A. B. z dnia 6 grudnia 2016 r. KM 1551/16.

Pozwana wskazala rowniez, ze powddztwo przeciwegzekucyjne moze zosta¢ wniesione najpézniej do chwili
wyegzekwowania nalezno$ci, zatem w zakresie wyegzekwowanej kwoty termin wniesienie powodztwa uptynal a powdd
nie moze zada¢ pozbawienia wykonalnoéci w zakresie kwot, ktore zostaly wyegzekwowane w 2011r. w postepowaniu
komorniczym zakoficzonym w 2015r.

Pozwem z dnia 17 stycznia 2020r. (w sprawie zarejestrowanej pod sygnatura akt V GC 16/20) powdd T. C. wniost
o: pozbawienie wykonalnoSci tytulu wykonawczego w postaci wyroku Sadu Okregowego w Czestochowie z dnia 29
stycznia 2001r., sygn. akt V GC 195/01 zaopatrzonego w klauzule wykonalno$ci w dniu 21 maja 2009r. w sprawie V
GCo 67/09 w calo$ci — w tym co do odsetek pozostaltych do zaplaty w kwocie 312.133,07 zl. na podstawie art. 840
par. k.p.c. w zwigzku z art. 125 par. 1 k.c.; pozbawienie wykonalno$ci tytulu wykonawczego — nakazu zaplaty Sadu
Okregowego w Czestochowie V Wydzialu Gospodarczego z dnia 09.07.2001r. w sprawie V GCO 67/09 opatrzonego
klauzulg wykonalno$ci przez Sad Okregowy w Czestochowie w dniu 21.05.2009r. - w caloéci — na podstawie art.
840 par. 1 pkt. 1 k.p.c. — przeczac zdarzeniom, na podstawie ktérych nadano klauzule wykonalnoSci; zasadzenie od
pozwanej (...) sp. z 0.0. w Z. na rzecz powoda T. C. kwoty 297 778,53 z} z ustawowymi odsetkami od dnia 17.02.2014r
do dnia zaplaty tytulem nienaleznego Swiadczenia w trybie art. 405 i dalszych k.c.

W uzasadnieniu tego pozwu powdd wskazal, ze réwniez w tej sprawie nie bylo podstaw do nadania klauzuli
wykonalno$ci z zaznaczeniem przejScia uprawnien tytulowi wykonawczemu wydanemu w sprawie V GC 195/01,
albowiem wierzytelnoSci powyzsze nie wchodzily w sklad masy upadlo$ciowej zatem zgoda Rady Wierzycieli na
sprzedaz wierzytelno$ci ich nie obejmowala. Wskazane tytul wykonawcze zostal przekazane ZUS O/ K. w celu
zaspokojenia zobowigzan (...) s.c. z tytulu zalegloéci w skladach (...) w roku 2000 i 2001 w czasie poprzedzajacym
przeksztalcenie (...) s.c. w (...) sp. z 0.0. Wskazal, ze tytuly powyzsze zostaly zwrdcone przez ZUS w dniu 14 sierpnia
2018r. W pozostalym zakresie powod podtrzymal tozsama argumentacje jak w pozwie z dnia 14 stycznia 2020r.

W odpowiedzi na powyzszy pozew pozwana (...) sp. z 0.0. w Z. takze wniosla o oddalenie pow6dztwa i zasadzenie od
powoda na jej rzecz kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych. Pozwana zaprzeczyla stanowisku
powoda podtrzymuja argumentacje przedstawiona w poprzedniej odpowiedzi na pozew wniesionej w sprawie
dotyczacej pozbawienia wykonalnoéci tytulu wykonawczego wydanego w sprawie V GC 513/00. Pozwana wskazala,
ze wysoko$¢ wyegzekwowanej naleznoéci od powoda wynosi 297 778,53 zl.

W dniu 10 lutego 2020r. zostalo wydane postanowienie o polaczeniu obu spraw do wspoélnego rozpoznania.

Na terminie rozprawy z dnia 17 wrzeénia 2020r. powod sprecyzowal zadanie pozwu w ten sposob, ze roszczenia z pkt
11 2 obu pozwdw sa tozsame.

Wyrokiem z dnia 28 wrze$nia 2020r. sygn. V GC 11/20 Sad Okregowy w Czestochowie po rozpoznaniu spraw z
powodztwa T. C. przeciwko (...) Spolce z ograniczong odpowiedzialnoScia w Z. o pozbawienie wykonalno$ci tytulu
wykonawczego i zaplate kwoty 176.016,20 zl. w sprawie sygn. akt V GC 11/2 oraz o pozbawienie wykonalnoSci tytulu
wykonawczego i zaplate kwoty 297.778,53 z}. w sprawie sygn. akt V GC 16/20 oddalil wszystkie pow6dztwa.

Sad Okregowy ustalil nastepujace fakty:



W dniu 29 sierpnia 2000r. nakazem zaplaty w postepowaniu upominawczym Sad Okregowy w Czestochowie w
sprawie o sygn. akt V GC 513/00 zasadzil od pozwanych 1. C. T. C. wspdlnikow spoélki cywilnej Przedsiebiorstwo
Handlowo - Uslugowo- Produkcyjnego (...) w C. na rzecz powodow wspolnikow spoétki cywilnej (...) w (...) we W. E.
K.1iW. L. 124.793,48 zl. wraz z odsetkami ustawowymi oraz kosztami postepowania w wysokosci 13.963,00 zl.

W dniu 9 lipca 2001r. nakazem zaplaty w postepowaniu upominawczym Sad Okregowy w Czestochowie w sprawie o
sygn. akt V GNc 195/01 zasadzil od pozwanych I. C. i T. C. wsp6lnikdéw spdlki cywilnej Przedsiebiorstwo Handlowo
-Ustlugowo- Produkcyjnego (...) w C. na rzecz powodow E. K. i W. L. wspdlnikow spoétki cywilnej (...) w (...) we W.
kwote 211.026,22 z}. wraz z odsetkami ustawowymi i oraz kosztami postepowania w wysoko$ci 27.052,90 zl.

W dniu 19 wrzeénia 2000r. E. K. dzialajac jako wspolnik spoélki cywilnej (...) s.c. (...) we W. przekazal prawomocny
nakaz zaplaty wraz z klauzula wykonalnos$ci w sprawie V GC 513/00 do Zakladu Ubezpieczen Spotecznych Oddzial
C. Inspektorat C. celem zaspokojenia sie z tej wierzytelnosci i zaliczenia jej na poczet naleznych od wspdlnikow w/
w spolki skladek.

W dniu 28 wrzeénia 2001r. E. K. dzialajac jako wspolnik spdlki cywilnej (...) s.c. (...) we W. przekazal prawomocny
nakaz zaplaty wraz z klauzula wykonalnosci w sprawie V GNc 195/01 do Zakladu Ubezpieczenn Spolecznych Oddzial
C. Inspektorat w K. celem zaliczenia na poczet naleznych skladek.

E.K.iW. L. umowa3 z dnia 21 listopada 2001r. zawigzali (...) Spbélke z 0. 0., do ktérej aportem wnieéli przedsiebiorstwo

w rozumieniu art. 55" k.c. pod nazwg (...) s.c. (...) we W.. W § 10 umowy sp6tki wskazano, ze w sklad przedsiebiorstwa
wchodza wierzytelnoSci, tj. naleznos$ci w kwocie 8 150 904,63 zl. ujete w bilansie na dzief 31 pazdziernika 2001r.
stanowiacym zalgcznik do aktu notarialnego — umowy spoiki (...) sp. z o.o.

Wobec spolki (...) Sp. z 0. 0. we W. zostala ogloszona upadlosé.

W dniu 10 marca 2005r. Rada Wierzycieli spolki (...) Sp. z 0.0. podjela uchwale nr (...), w ktérej upowaznila syndyka
R.K. do sprzedazy wierzytelnoéci wchodzacych w skltad masy upadtoéci. W dniu 25 pazdziernika 2006r. Syndyk zwroécit
sie do sedziego komisarza o wyrazenie zgody na sprzedaz calo$ci wierzytelnoséci (...) Sp. z 0.0. wymienionych w
zalaczniku nr (...) do wniosku, z wolnej reki za cene najwyzsza z zaoferowanych. W zalgczniku nie bylo odrebnie
wymienionych wierzytelnoéci wynikajacych z tytuldbw wykonawczych wydanych w sprawach V GC 513/00, V GNc
195/01. W tym czasie toczyl sie bowiem spor pomiedzy Syndykiem a ZUS o sporne naleznoéci.

W dniu 28 marca 2007r. Syndyk masy upadtosci zawarl z D. M. umowe przelewu wierzytelno$ci, jakie przystugiwatly
cedentowi z tytulu naleznoSci opisanych szczegélowo w zalaczniku nr (...) w stosunku do podmiotéw wymienionych
w zalaczniku nr (...). W zalgczniku tym nie bylo wymienionej naleznosci wobec spotki cywilnej (...).

Wyrokiem z dnia 15 grudnia 2006r. Sad Apelacyjny w Katowicach, sygn. akt III AUa 1744/04 z powodztwa (...) Sp. z
0.0. w upadloéci w C. przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spotecznych Oddzial w C. o skladki uchylil zaskarzony wyrok
i umorzyl postepowanie w zakresie roszczen uwzglednionych na liScie wierzytelno$ci sporzadzonej i zatwierdzonej w
postepowaniu upadlosciowym w sprawie VIII GUp 2/04. W uzasadnieniu Sad Apelacyjny wskazal, ze ,,nie jest mozliwe
uregulowanie zaleglo$ci skladkowych w drodze cywilnoprawnej umowy przelewu wierzytelnoSci. Za$ okoliczno$é,
ze organ rentowy podejmowatl czynno$ci egzekucyjne w stosunku do wierzytelno$ci przystugujacych spoélce (...) nie
upowaznia do wniosku, ze czynil to w wyniku skutecznie zawartej umowy przelewu”.

Umowa przelewu wierzytelnoSci z dnia 27 lutego 2009r. zawartej pomiedzy wierzycielem a Syndykiem Masy
Upadlosci (...) Sp. z 0.0. wupadloSci w C. — nastepcy prawnego wierzycieli: E. K., W. L. wspolnikow (...) s.c. (...) we W.
pozwana nabyla wierzytelno$¢ w stosunku do dtuznikéw solidarnych: I. C.iT. C., wynikajacej z tytulow wykonawczych
- nakazow zaplaty wydanych w sprawach sygn. akt V GC 513/00, V GNc 195/01. Wykaz obejmujacy m.in. powyzsze
nalezno$ci stanowil zalacznik do umowy przelewu. W § 2 umowy cedent o$§wiadczyl, ze wierzytelnosci wchodza w
sklad masy upadlosci, a ich zbycie nastepuje



w stanie prawnym wynikajacym z przepiséw Prawa upadlo$ciowego i naprawczego.

Postanowieniem Sadu Okregowego z dnia 21 maja 2009r., sygn. akt V. GCo 67/09 nadano klauzule wykonalnoéci
prawomocnemu nakazowi zaplaty wydanemu w postepowaniu upominawczym przez sygn. akt V GNc 195/01 na
rzecz wierzyciela (...) Spolki z ograniczong odpowiedzialnoécia w Z., na ktérego przeszlo uprawnienie (...) Spokki z
ograniczong odpowiedzialno$cig w upadlosci

w C. — nastepcy prawnego wierzycieli: E. K., W. L. wspo6lnikow (...) s.c. (...) we W..

Postanowieniem Sadu Okregowego z dnia 14 maja 2009r., sygn. akt V GCo 68/09, nadano klauzule wykonalno$ci
prawomocnemu nakazowi zaplaty wydanemu w postepowaniu upominawczym sygn. akt V GC 513/00 na rzecz
wierzyciela (...) Spolki z ograniczong odpowiedzialno$cia w Z., na ktérego przeszlo uprawnienie (...) Spoiki z
ograniczong odpowiedzialno$cig w upadlosci

w C. — nastepcy prawnego wierzycieli: E. K., W. L. wspolnikéw (...) s.c (...) we W.. Postanowieniem z dnia

6 lutego 2014r. Sad Okregowy odrzucil zazalenie dluznika na nadanie klauzuli wykonalno$ci.

Postepowanie egzekucyjne wszczete na podstawie tytulu wykonawczego V GC 513/00 toczylo sie od 2002 r.,
poczatkowo pod sygnaturg KM 1406/02 (do 2015r. kiedy to zostalo ono umorzone), po czym od 2016 r. toczylo sie
pod sygn. akt KM 1551/16 (do 2018r., kiedy zostalo umorzone z powodu bezskuteczno$ci). Postepowanie egzekucyjne
wszczete na podstawie tytulu wykonawcezego V GNc 195/01 toczylo sie od 2002 r., poczatkowo pod sygnaturag KM
1405/02 (do 2015r. w ktoérym zostalo ono umorzone), po czym od 2017r. toczyto sie pod sygn. akt KM 2656/17 (do
2018r., kiedy to zostalo umorzone z powodu bezskutecznosci).

W wyniku prowadzonych postepowan egzekucyjnych wierzytelnosci wynikajgce z tytulow wykonawczych - nakazéw
zaplaty wydanych w sprawach sygn. akt V GC 513/00, V GNc 195/01 zostaly w czeSci wyegzekwowane. W
postepowaniu prowadzonym przez Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Czestochowie A. B. na podstawie
tytulu wykonawczego wydanego w sprawie V GC 513/00 wyegzekwowano kwote 171 222,75 zl., za§ w postepowaniu
prowadzonym przez tego samego komornika na podstawie tytulu wykonawczego wydanego w sprawie V GNc 195/01
- wyegzekwowano kwote 297 778,53 zl.

Ponowny wniosek o wszczecie postepowania egzekucyjnego na podstawie tytulu wykonawczego wydanego w sprawie
V GC 513/00 zlozono do Komornika Sagdowego Komornika Sagdowego przy Sadzie Rejonowym w Czestochowie A. B.
w dniu 28 grudnia 2018r.

Sad Okregowy pominal wnioski dowodowe stron o przestluchanie $wiadka R. K. i W. L. oraz powoda a takze o
przeprowadzenie dowodu z protokotu przestuchania R. K. w sprawie V GC 15/20, albowiem zgromadzony w sprawie
material dowodowy uznat za wystarczajacy do rozstrzygniecia. Wskazal, ze fakt uzyskania zgody Rady Wierzycieli
upadlej (...) Sp. z 0. 0. we W. na sprzedaz wierzytelnoSci z wolnej reki zostal wykazany dokumentem w postaci
protokotu posiedzenia Rady z dnia 10 marca 2005r. zatem przestuchanie syndyka R. K. na powyzszy fakt bylo zbedne,
a zarazem w $wietle powyzszych przepiséw niedopuszczalne.

Sad Okregowy uznal, iz wierzytelnoSci objete tytutami wykonawczymi w sprawach V GC 513/00 i V GNc¢ 195/01
przeszly na spotke (...) Sp. z 0.0. powstala z przeksztalcenia spdlki cywilnej (...) s.c. z mocy samego prawa na

podstawie art. 55" k.c. i nie mogly przej$¢ na rzecz ZUS, co zostalo jednoznacznie wskazane w uzasadnieniu Sadu
Apelacyjnego w Katowicach w sprawie o sygn. akt III AUa 1744/04. Wskazal tez Sad Okregowy, ze wierzytelno$ci
powyzsze byly takze objete zgoda udzielong przez Rade Wierzycieli wyrazona w uchwale nr (...) z dnia 10 marca 2005r.,
ktéra Rada Wierzycieli upowaznila Syndyka do sprzedazy wierzytelno$ci masy upadloéci poprzez ogloszenie prasowe
o przetargu bez okreslania ceny wierzytelnoéci i ze nie moze budzi¢ watpliwosci, ze uchwala powyzsza dotyczyta
wszystkich wierzytelno$ci wchodzacy w sklad masy upadlosci. Sad Okregowy stwierdzil, ze stosownie do treSci
art. 206 ust 1 prawa upadloSciowego zezwolenia rady wierzycieli pod rygorem niewazno$ci wymagaja m.in. dalsze
prowadzenie przedsiebiorstwa przez syndyka, jezeli ma trwaé dluzej niz trzy miesiace od dnia ogloszenia upadlosci,
sprzedaz z wolnej reki mienia wchodzacego w sklad masy upadloéci, zaciaganie pozyczek lub kredytow oraz obciazenie



majatku upadlego ograniczonymi prawami rzeczowymi. Podniosl, ze jak wskazuje sie w doktrynie zezwolenie rady
wierzycieli, jako tzw. conditio iuris, powinno by¢ zasadniczo udzielone przed dokonaniem czynno$ci prawnej, jest
ono jednak skuteczne takze wtedy, gdy rada wierzycieli zatwierdzila czynno$¢é dokonang juz przez syndyka. Sad
Okregowy stwierdzil, ze ze zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego nie wynikalo, aby Rada Wierzycieli
podjeta uchwate odmawiajaca zatwierdzenia spornej umowy, czy tez sprzeciwil sie temu Sedzia komisarz a przeciwnie,
sprawozdania syndyka byly zaakceptowane w calo$ci przez Sedziego komisarza. Przyjal zatem, iz taka zgoda byla,
zwlaszcza ze — jak juz wczeSniej wskazano -zostala ona wczeéniej przez Rade Wierzycieli udzielona blankietowo w
stosunku do wszystkich wierzytelno$ci. Sad Okregowy stwierdzil tez, ze wszczecie postepowan egzekucyjnych zgodnie
z art. 123 k.c. doprowadzilo do przerwania biegu terminéw przedawnienia i w okresie ich prowadzenie terminy
przedawnienia nie biegly. W ocenie Sadu Okregowego, brak jest w niniejszej sprawie przestanek uzasadniajacych
wystapienie przez powoda przeciwko pozwanej z powddztwem opozycyjnym na mocy art. 840 § 1 pkt 1i 2 k.p.c. a
takze powddztwem

o zaplate w oparciu o art. 405 k.c. wobec wyegzekwowania cze$ci nalezno$ci na podstawie prawomocnych orzeczen
Sadu, dlatego tez powddztwa oddalil.

Powdd wnibst apelacje od powyzszego wyroku zaskarzajac go w calo$ci. Powdd zaskarzonemu orzeczeniu zarzucit:

1. naruszenie przepisdw postepowania, tj. art. 233 § 1 k.p.c. poprzez dowolng, a nie swobodna ocene materialu
dowodowego polegajaca na blednym przyjeciu, ze wierzytelno$ci objete tytulami wykonawczymi w sprawach V GC
992/00 1V GNc 195/01 przeszly na spoélke (...) sp. z 0.0. powstala z przeksztalcenia spolki cywilnej (...) s.c. podczas
gdy z aktow notarialnych zalaczonych do akt sprawy, w ktorych zostaly wyliczone wszystkie sktadniki majatkowe,
wchodzace do masy nowo - powolanej Spotki nigdy nie weszly wierzytelnoSci objete w/w tytulami wykonawczymi,
bowiem zostaly przekazane do (...) Oddzial w K., a w konsekwencji tego:

2. naruszenie prawa materialnego, tj. art. 55> k.c. poprzez jego niewla$ciwe zastosowanie polegajace na uznaniu, ze
przekazanie tytulow wykonawczych w sprawach V GC 992/00

iV GNc195/01do (...) Oddzial w K., nie byto czynnoscia prawna wskutek, ktorej w sklad przedsiebiorstwa nie weszly
wymienione wierzytelnoSci, a co za tym idzie mogly one stanowi¢ przedmiot sprzedazy wierzytelnoéci dokonanej
przez Syndyka, podczas gdy w zalaczonych do akt sprawy aktow notarialnych, w ktorych zostaly wyliczone wszystkie
skladniki majatkowe wchodzace do masy nowo - powolanej Spdiki (...) sp. z 0.0. nigdy nie weszly wierzytelno$ci objete
w/w tytulami wykonawczymi,

3. naruszenie przepisOw postepowania, tj. art. 233 § 1 k.p.c. poprzez dowolna a nie swobodna ocene materiatu
dowodowego polegajaca na blednym przyjeciu, ze Rada Wierzycieli udzielila zgody Syndykowi do sprzedazy
wierzytelnoéci objetymi tytulami wykonawczymi w sprawach V GC 992/00 i V GNc 195/01, a zgoda ta miala
by¢ wyrazona przez Rade Wierzycieli w uchwale nr (...) z dnia 10 marca 2005r., zgodnie z tre$cig ktérej Rada
Wierzycieli upowaznita syndyka do sprzedazy wierzytelno$ci masy upadlosci poprzez ogloszenie prasowe o przetargu
bez okreslenia ceny sprzedazy, podczas gdy wierzytelnoSci te nie zostaly ujete w liScie wierzytelno$ci zatwierdzonej
przez Rade Wierzycieli, a co za tym idzie nie mogly wchodzi¢ w sklad masy upadlosci, a nawet gdyby uznac, ze
wchodzity do masy upadlosci, to biorac pod uwage tre$¢ uchwaly nr (...) z dnia 10 marca 2005 r., to Rada Wierzycieli
w terminie 14 dni od daty wplywu oferty miala obowiazek oferte rozpatrzy¢, a zatem zdecydowact o jej przyjeciu lub
odrzuceniu, co zgodnie z treécig art. 207 ust. 1 prawa upadloéciowego wykonuje sie poprzez wydanie uchwaly - w
przedmiotowej sprawie takiej uchwaly nie bylo, a zatem nie mozna uznaé, ze Rada Wierzycieli skoro sie nie sprzeciwila
to wyrazila zgode, bo jest to sprzeczne nie tylko z zasadami logicznego myslenia, ale takze wbrew obowigzujgcym
wowczas przepisom prawa;

4. art. 233 § 1 k.p.c. poprzez dowolna, a nie swobodna ocene materialu dowodowego polegajaca na przyjeciu, ze skoro
ze zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego nie wynika, aby Rada Wierzycieli podjeta uchwale odmawiajaca
zatwierdzenia spornej umowy, czy tez aby sprzeciwit sie temu Sedzia komisarz, to nalezy uznadé, ze zgoda na sprzedaz
spornych wierzytelnosci byla, podczas gdy ze zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego nie wynika aby
wierzytelno$ci objete tytulami wykonawczymi w sprawach V GC 992/00 i V Gnc 195/01 w ogdle wchodzily w sktad



masy upadlo$ci, bowiem nie ma ich na liScie wierzytelnos$ci zatwierdzonej przez Rade Wierzycieli, a takze nie ma ich
na wykazie dolaczonym do wniosku syndyka na sprzedaz z wolnej reki z dnia 25 pazdziernika 2006 r., na ktéra zgode
postanowieniem z dnia 15 listopada 2006r. Sedzia komisarz zezwolila, w konsekwencji czego nie mozna uznaé, ze
syndyk uzyskal zgode na sprzedaz wierzytelnosci objetych tytulami wykonawczymi w sprawach V. GC 992/001V Gne
195/01,

5. art. 233 § 1 k.p.c. poprzez dowolnq, a nie swobodng ocene materialtu dowodowego polegajgca
na przyjeciu przez Sad I Instancji, ze Rada Wierzycieli uchwalq nr (...) z dnia 10 marca 2005r.
udzielila blankietowej zgody syndykowi do sprzedazy wszystkich wierzytelnosci, a co za tym idzie
nalezalo uznaé, ze zgoda ta obejmowala réowniez wierzytelnosci objete tytulami wykonawczymi w
sprawach VGC 992/001iV Gne 195/01, podczas gdy z tresci uchwaly nr wynika, ze Rada Wierzycieli
udzielila upowaznienia syndykowi do sprzedazy wierzytelnosci masy upadlosci poprzez ogloszenie
prasowe bez okreslenia ceny sprzedazy, natomiast tryb rozpatrywania zlozonych ofert zostal
okreslony w kolejnej uchwale Rady Wierzycieli tj. uchwale nr (...) z dnia 10 marca 20035 r., zgodnie
z tresciq ktorej zlozone oferty mialy zostaé rozpatrzone przez Rade Wierzycieli na posiedzeniu w
terminie 14 dni od daty uplywu terminu do skladania ofert, w konsekwencji czego nie mozna uznaé,
ze syndyk mial zgode na sprzedaz tych wierzytelnosci, co do ktéorych nie bylo podjetej uchwatly
Rady Wierzycieli, ani tez nie bylo zatwierdzenia tej czynnosci przez Rade Wierzycieli, nie bylo tez
potwierdzenia tej czynnosci przez Sedziego — Komisarza, a w konsekwencji tego:

6. naruszenie prawa materialnego, tj. art. 206 ust 1 pkt 3 w zw. z art. 207 ust 1 prawa
upadlosciowego poprzez ich bledne zastosowanie i uznanie, ze brak uchwaly odmawiajqgcej
zatwierdzenia spornej umowy, brak sprzeciwu Sedziego - komisarza, jak réwniez upowaznienie
udzielone syndykowi przez Rade Wierzycieli w uchwale nr (...)z dnia 10 marca 2005r. nalezy
rozumieé jako zgode na sprzedaz wierzytelnosci objetych tytutami wykonawczymi w sprawach
GC 992/00 1 V GNc 195/01, podczas gdy zgodnie tresciq przywolanych przepiséow zezwolenie rady
wierzycieli pod rygorem niewaznosci wymaga m.in. sprzedaz z wolnej reki mienia wchodzgcego w
sklad masy upadlosci, a czynnosci podejmowane przez rade wierzycieli sq wykonywane w formie
uchwaly na posiedzeniach, chyba ze regulamin stanowi inaczej, w konsekwencji czego nie mozna
uznaé, ze syndyk posiadal zgode na sprzedaz spornych wierzytelnosci, tym bardziej ze nie byly
one ujete na liscie wierzytelnosci zatwierdzonej przez Rade Wierzycieli, ani tez w zatwierdzonych
przez Sedziego - Komisarza sprawozdaniach, jak rowniez jest sprzeczne z uchwalq nr (...) z dnia 10
marca 20035 r., w konsekwencji czego nalezy uznaé, ze umowa sprzedazy w/w wierzytelnosci jest
bezwzglednie niewazna;

7. art. 58 § 1 k.c. w zw. z art. art. 206 ust 1 pkt 3 w zw. z art. 207 ust 1 poprzez uznanie, ze syndyk
posiadal zgode na zbycie wierzytelnosci objetych tytulami wykonawczymi w sprawach GC 513/00
i1 V GNc 195/01, podczas gdy zgoda na sprzedaz z wolnej reki mienia wchodzqgcego w sktad masy
upadlosci powinna byé wydana przez Rade Wierzycieli przed jej zawarciem, lub zatwierdzona,
a w przedmiotowej sprawie nie bylo ani zgody Rady Wierzycieli, ani zatwierdzenia czynnosci
przez Syndyka, w konsekwencji czego nalezy uznaé, ze umowa sprzedazy w/w wierzytelnosci jest
bezwzglednie niewazna;

8. naruszenie przepiséow postepowania, tj. 233 § 1 k.p.c w zw. z art. 840 § 1 k.p.c. poprzez dowolng, a
nie swobodng ocene dowodéw przez Sad I Instancji polegajgcq na uznaniu, ze po powstaniu tytulu
egzekucyjnego nie nastqgpilo zdarzenie na skutek ktorego zobowigzanie wygaslo lub nie moze
byé egzekwowane, podczas gdy ze zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego wynika,
ze syndyk nie mial upowaznienia do sprzedazy wierzytelnosci objetych tytulami wykonawczymi
w sprawach V GC 992/00 i V GNc¢ 195/01, bowiem nie wchodzily one do masy upadlosci, a
po drugie nawet gdyby uznaé, z czym oczywiscie powdd sie nie zgadza, ze wierzytelnosci te
wchodzily do masy upadlosci to syndyk nie uzyskal zezwolenia Rady Wierzycieli na sprzedaz, Rada



Wierzycieli nie zatwierdzila tej sprzedazy, ani tez sprzedaz nie zostala zatwierdzona przez Sedziego
- Komisarza, w konsekwencji tego:

9. naruszenie prawa materialnego, tj. art. 405 k.c. poprzez uznanie, ze wierzytelnosé
wyegzekwowana na rzecz (...) nie byla swiadczeniem nienaleznym w rozumieniu wskazanego
przepisu,

10. art. 125 § 1 k.c. poprzez jego niezastosowanie i nieuwzglednienie podniesionego przez powoda
zarzutu przedawnienia.

Podnoszac powyzsze zarzuty powod wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez:

I. pozbawienie w caloSci wykonalnoSci tytulu wykonawczego tj. nakazu zaplaty w postepowaniu upominawczym
sygn. akt V GC 513/00 Sadu Okregowego w Czestochowie V Wydzial Gospodarczy z dnia 29.08.2000 r., opatrzonego
klauzula wykonalno$ci z dnia 14.05.2009 r., sygn. akt V GCO 68/09 i zaplate od pozwanego na rzecz powoda kwoty
176.016,20 zt wraz z odsetkami za op6Znienie od dnia 17.02.2014 r. do dnia zaplaty, tytulem nienaleznego $wiadczenia;

II. pozbawienie w caloéci wykonalno$ci tytulu wykonawczego tj. nakazu zaplaty w postepowaniu upominawczym
sygn. akt V GNc 195/01 wydanego przez Sad Okregowy w Czestochowie V Wydzial Gospodarczy dnia 9.07.2000 r.,
opatrzonego klauzula wykonalnoéci z dnia 21.05.2009 r., sygn. akt V GCO 67/09 i zaplate od pozwanego na rzecz
powoda kwoty 297.778,53 zl z ustawowymi odsetkami za opdznienie od dnia 17.02.2014 r. do dnia zaplaty;

ITI. zasadzenie od pozwanej na rzecz powoda kosztéw zastepstwa procesowego wg norm przepisanych za obie
Instancje.

W odpowiedzi na apelacje powodka wniosla o jej oddalenie w caloSci.
Sad Apelacyjny ustalil i zwazyl, co nastepuje:

Apelacja powoda podlegala oddaleniu, gdyz zaskarzony wyrok mimo blednego zastosowania w czeSci prawa
materialnego odpowiada prawu.

Na wstepie wskaza¢ nalezy, iz wbrew zarzutom apelacji Sad Okregowy prawidlowo ustalil fakty w sprawie, z
ewentualnymi zmianami wynikajacymi z ponizszych wywodow. Wobec powyzszego zbednym jest ich powtarzanie.

W szczego6lnosci Sad Okregowy prawidlowo stwierdzil, ze wierzytelnoSci objete tytulami wykonawczymi w sprawach
V GC 992/00 i V GNc 195/01 przeszly na spoélke (...) sp. z 0.0. powstalg z przeksztalcenia spoélki cywilnej (...) s.c.
mimo, iz w aktach notarialnych owe skladniki majatkowe nie zostaly wymienione.

Jak wynika to jednoznacznie z tresci uzasadnienia wyroku Sadu Apelacyjnego

w Katowicach z dnia 15 grudnia 2006r., sygn. akt III AUa 1744/04, nie jest mozliwe uregulowanie zalegloSci
skladkowych w drodze cywilnoprawnej umowy przelewu wierzytelnoSci /wyrok jak wyzej — k. 149-152 akt/. Sad
Apelacyjny w niniejszym skladzie to stanowisko podziela dodatkowo wskazujac, ze czynno$é takowa jako sprzeczna
z ustawg i charakterem zobowigzan publicznoprawnych z tytulu skladek na ubezpieczenie spoleczne jest niewazna w
rozumieniu art. 58 § 1 k.c. W efekcie nie odniosta zadnego skutku prawnego.

Jak wynika z tredci art. 59 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997r. Ordynacja podatkowa (t.j. Dz.U. z 2021r., poz. 1540) W Zw.
zart. 31 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998r. o systemie ubezpieczen spolecznych (t.j. Dz.U. z 2021r., poz. 423) skladki
na ubezpieczenie spoteczne moga zostaé¢ uregulowane wylacznie w drodze ich zaplaty, potracenia, zaliczenia nadplaty
lub zaliczenia zwrotu nienaleznie uiszczonych sktadek. Przepisy te jako przepisy o charakterze publicznoprawnym
okreslaja zatem wylaczny katalog mozliwych sposobéw uregulowania naleznoéci z tego tytulu. Skoro ustawa nie
przewiduje mozliwos$ci uregulowania skladek na ubezpieczenie poprzez przelew wierzytelnoSci, czynno$c¢ przelewu ex
lege jest niewazna ze skutkiem ex tunc (art. 58 § 1 k.c. w zw. z art. 509 § 1 k.c.).



Skoro za$§ czynno$¢ przelewu wierzytelnoSci byla niewazna prawidlowo Sad Okregowy stwierdzil, ze Zaklad
Ubezpieczen Spolecznych nie uzyskal nigdy tytulu prawnego do wierzytelnosci objetych spornymi tytulami
wykonawczymi i pozostawaly one caly czas w majatku spélki cywilne;j.

W efekcie, wbrew zarzutom apelacji Sad Okregowy nie naruszyt art. 55> k.c. Przeciwnie prawidlowo w oparciu o
powyzszy przepis stwierdzil, Ze umowa z dnia 21 listopada 2001r. o utworzeniu sp6lki (...) spolki z ograniczong

odpowiedzialnoscia w C. obejmowala cale przedsiebiorstwo w rozumieniu art. 55' k.c. pod nazwa (...) s.c. (...)
we W.. Jak ustalil bowiem Sad Apelacyjny w § 10 umowy wskazano, iz udzialy w kapitale zakladowym spotki

zostaja pokryte aportem w postaci calego przedsiebiorstwa w rozumieniu art. 55' kodeksu cywilnego /umowa z
dnia 20 listopada 2001r. wraz z protokolem jej sprostowania jej daty — k. 64-78 akt/. Jak wynika z dalszego
brzmienia tego postanowienia umowy wyliczenie poszczegoélnych skladnikow majatkowych przedsiebiorstwa jest
niepelne o czym $wiadczy uzycie zwrotu ,na ktory skladaja sie w szczego6lnosci” poprzedzajacego to wyliczenie. W
efekcie jak wynika z treSci tej umowy i co prawidlowo stwierdzil Sad Okregowy w sklad majatku (...) spolki z
ograniczona odpowiedzialnoSciag w C., wszed! caly majatek przedsiebiorstwa (...) s.c. (...) we W., w tym niewymienione
w wyliczeniu z § 10 umowy wierzytelno$ci objete spornymi tytulami wykonawczymi. Poniewaz wierzytelno$ci te
stanowily majatek spo6iki weszly tez do jej masy upadlo$ci i mogly by¢ przedmiotem przelewu pomiedzy syndykiem
masy upadlosci (...) spolki z ograniczona odpowiedzialno$cia w C. i pozwana, ktora to umowa zostala zawarta w dniu
27 lutego 2000r.

Zasadnie powdd zarzuca natomiast naruszenie art. 206 ust 1 pkt 3 w zw. z art. 207 ust 1 Prawa upadlo$ciowego,
jednakze doszlo do niego w inny sposob, niz wskazuje to skarzacy. Przepisy te bowiem w brzmieniu uwzglednionym
przez Sad I instancji nie mialy zastosowania w sprawie zgodnie z treécig art. 3 k.c. Sad Okregowy wydajac zaskarzony
wyrok zastosowal art. art. 206 ust 1 pkt 3 w zw. z art. 207 ust 1 Prawa upadloSciowego w brzmieniu nadanym
tym przepisom art. 428 ustawy z dnia 15 maja 2015r. Prawo restrukturyzacyjne (Dz.U. z 2015r. poz. 978), ktore to
zmiany weszly w zycie w dniu 1 stycznia 2016r. (z wyjatkiem art. 428 pkt 138 w zakresie dotyczacym art. 227, ktory
wszedl w zycie po uplywie 14 dni od dnia ogloszenia ustawy). Dopiero zatem od dnia 1 stycznia 2016r. zezwolenia
rady wierzycieli pod rygorem niewazno$ci wymaga m.in. sprzedaz z wolnej reki mienia wchodzacego w sklad masy
upadlosci.

Zgodnie za$ z treScia art. 3 k.c. ustawa nie ma mocy wstecznej, chyba ze wynika to

zjej brzmienia lub celu. Przepisy przej$ciowe zawarte w ustawie z dnia 15 maja 2015r. Prawo restrukturyzacyjne (Dz.U.
7 2015T. poz. 978), tj. art. 448-445 tej ustawy, nie przewiduja by do oceny skutecznoSci zbycia wierzytelno$ci upadlego,
ktore to zbycie mialo miejsce przed wejSciem w zycie tej ustawy stosowac nalezalo ustawe nowa. Zatem zgodnie z art. 3
k.c. skuteczno$¢ umowy z dnia 277 lutego 2009r. nalezy badaé w oparciu o tres$é art. 206 ustawy z dnia 28 lutego 2003r.
Prawo upadtoSciowe i naprawcze (Dz.U. z 2003r., Nr 60, poz. 535) w brzmieniu obowigzujacym do dnia 2 maja 2009r.

Zgodnie z art. 206 ustawy z dnia 28 lutego 2003r. Prawo upadloéciowe i naprawcze nie mogly by¢ dokonywane bez
zezwolenia rady wierzycieli wyliczone w tym przepisie enumeratywnie czynno$ci dotyczace masy upadloéci, w tym
sprzedaz praw i wierzytelno$ci (art. 206 ust.1 pkt. 4 ustawy z dnia 28 lutego 2003r. Prawo upadloSciowe i naprawcze
- Dz.U. z 2003r., Nr 60, poz. 535). Tym samym ustawa wbéwczas nie przewidywala sankcji niewaznoSci czynno$ci
podjetych bez zezwolenia rady wierzycieli. Spornym za$ bylo w literaturze, czy sankcja braku uzyskania tej zgody jest
bezskuteczno$¢ zawieszona, czy tez niewazno$¢ danej czynnosci.

Jednakze dokonanie czynno$ci zwigzanych z likwidacja masy upadlosci, ktore wymagaly zgody rady wierzycieli,
sprzedaz przez syndyka z wolnej reki nieruchomosci lub statku morskiego wpisanego do rejestru okretowego
oraz sprzedaz wierzytelnoéci lub praw (art. 206 ust. 1 pkt 2, 3, art. 323 ustawy z dnia 28 lutego 2003r. Prawo
upadloSciowe i naprawcze) nie pociggaly za soba ich niewaznosci. Zgodnie bowiem z art. 313 ust. 1 sprzedaz dokonana
w postepowaniu upadlo§ciowym ma skutki sprzedazy egzekucyjnej. W postepowaniu egzekucyjnym za$ zasada jest,
ze zbycie egzekucyjne ma ten skutek, ze nabywca egzekucyjny staje sie nabywca pierwotnym. Przeciwko nabywcy nie
mozna podnosié¢ zarzutu co do waznosci nabycia (art. 879 k.p.c.). Oznacza to, ze



w razie gdyby syndyk dokonal wspomnianych tu czynnoéci bez zgody rady wierzycieli, to i tak sprzedaz ta bedzie
wazna. Nie wyklucza to rzecz jasna odpowiedzialnoSci syndyka za szkode (art. 160) czy tez mozliwoSci jego odwolania
stosownie do art. 170 (zob. F. Zedler [w:] A. Jakubecki, F. Zedler, Prawo upadlo$ciowe i naprawcze. Komentarz, wyd.
III, Warszawa 2011, art. 206).

Nadto trafnie Sad Okregowy przyjal, ze rada wierzycieli wyrazila zgode na sprzedaz spornych wierzytelno$ci. Zgoda
rady wierzycieli nie obejmowala co prawda wprost zbycia tychze konkretnych wierzytelnos$ci, jako ze w tym czasie
spornym bylo jeszcze, czy wchodza w sklad tej masy upadloSci, czy tez przeszly na rzecz Zakladu Ubezpieczen
Spolecznych. Biorac jednak pod uwage tre$¢ uchwaly rady wierzycieli z dnia 10 marca 2015r. rada upowaznila nig
syndyka ,,do sprzedazy wierzytelno$ci masy upadtoSci”. Skoro w jej tresci nie wskazano, ktorych wierzytelnosSci dotyczy
przyjac nalezy zgodnie z regutami wykladni o§wiadczen woli zgodnie z art. 65 § 1 k.c., iz uchwala dotyczy wszystkich
bez wyjatku wierzytelnosci wehodzacych w sklad masy upadlosci, nawet spornych i nawet tych, ktére nie znalazly sie
jeszcze z tego powodu na liScie wierzytelnoSci. Zgodnie z trescig art. 65 § 1 k.c. os§wiadczenie woli nalezy tak thumaczy¢,
jak tego wymagaja ze wzgledu na okoliczno$ci, w ktorych ztozone zostalo, zasady wspoélzycia spolecznego oraz ustalone
zwyczaje. Biorac zas pod uwage cel postepowania upadlo$ciowego jakim jest mozliwie szybkie

i pelne zaspokojenie wierzycieli uznaé nalezy, ze celem uchwaly bylo wyrazenie zgody na spieniezenie wszystkich
wierzytelno$ci upadlego bez potrzeby ponawiania takowych zgéd w razie ujawnienia istnienia kolejnych
wierzytelnoéci. W efekcie za niezasadny nalezy takze uznaé zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. majacy polegaé
blednym przyjeciu, ze Rada Wierzycieli udzielila zgody Syndykowi na sprzedaz wierzytelno$ci objetych tytulami
wykonawczymi w sprawach V GC 992/001 V GNc 195/01.

Nadto jak trafnie wskazat Sad Okregowy ze zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego nie wynikalto, aby Rada
Wierzycieli podjela uchwate odmawiajgca zatwierdzenia spornej umowy, czy tez sprzeciwil sie temu Sedzia komisarz.
Przeciwnie, sprawozdania syndyka byly zaakceptowane w caloéci przez Sedziego komisarza. A zatem przy braku
negatywnego rozstrzygniecia, tak jak w niniejszej sprawie trzeba przyjac, iz taka zgoda byla, zwlaszcza ze — jak juz
wezedniej wskazano - zostala ona wezeéniej przez Rade Wierzycieli udzielona blankietowo w stosunku do wszystkich
wierzytelno$ci. Wbrew zarzutom powoda nie stoi temu na przeszkodzie tres¢ uchwaly nr (...) z dnia 10 marca 2005r.
dotyczacej trybu rozpatrywania zlozonych ofert skoro kolejne sprawozdania syndyka zostaly zaakceptowane zar6wno
przez rade wierzycieli, jak i sedziego komisarza, co oznacza potwierdzenie przez uprawnione organy czynnosci
syndyka.

Nie doszlo w efekcie do naruszenia art. 58 § 1 k.c. w zw. z art. art. 206 ust 1 pkt 3 w zw. z
art. 207 ust 1 wobec tego, ze uznaé nalezy, ze syndyk posiadal zgode na zbycie wierzytelnosci
objetych tytulami wykonawczymi w sprawach GC 513/00 i V GNe¢ 195/01 a umowa sprzedazy
tych wierzytelnosci nie jest niewazna. Nie doszlo takze do naruszenie art. 233 § 1 k.p.c. w zw. z
art. 840 § 1 k.p.c. poniewaz powstaniu tytutu egzekucyjnego nie nastqgpilo zdarzenie na skutek
ktorego zobowiqzanie wygaslo lub nie moze byé egzekwowane. Powod obcigzony w tym zakresie
ciezarem dowodu z art. 6 k.c. takiej okolicznosci nie wykazal. Syndyk mial upowaznienie do
sprzedazy wierzytelnosci objetych tytulami wykonawczymi w sprawach V GC 992/00 i V GNc
195/01, jak wskazano wyzej wchodzily one do masy upadlosci, syndyk uzyskal zezwolenia rady
wierzycieli na sprzedaz, rada wierzycieli zatwierdzila per facta concludenta tq sprzedaz, i zostala
ona zatwierdzona przez sedziego komisarza. W konsekwencji tego nie doszlo tez do naruszenia art.
405 k.c., gdyz nie sposéb uznaé¢ by wobec skutecznego nabycia wierzytelnosci wyegzekwowane
kwoty na rzecz pozwvanej byly swiadczeniem nienaleznym w rozumieniu wskazanego przepisu. Nie
doszlo takze do przedawnienia roszczenia powoda wobec przerwania jego biegu przez czynnosci
przed organem egzekucyjnym. Tym samym nie doszlo do naruszenia w zadnej mierze art. 125 § 1 k.c.

W tym miejscu nalezy powtérzyé za Sqdem Okregowym, iz postepowanie egzekucyjne dotyczqce
spornych tytulow toczyly sie juz od 2002r. a ich wszczecie zgodnie z art. 123 k.c. doprowadzilo do
przerwania biegu terminéw przedawnienia i w okresie ich prowadzenia terminy przedawnienia
nie biegly (art. 124 § 2 k.c.). Jak trafnie wskazal Sqd I Instancji rozpoczely one na nowo on swoj



bieg w 2015r., ale zostaly przerwane w 2017r. i 2018r., kiedy to zlozono kolejne wnioski o wszczecie
postepowan egzekucyjnych. Zgodnie zas z art. 125 k.c. roszczenie stwierdzone prawomocnym
orzeczeniem sqdu lub innego organu powolanego do rozpoznawania spraw danego rodzaju
albo orzeczeniem sqdu polubownego, jak réwniez roszczenie stwierdzone ugodq zawartq przed
sadem albo sqdem polubownym albo ugodq zawartq przed mediatorem i zatwierdzonq przez
sad przedawnia sie z upljwem szesciu lat. Natomiast przed wejsciem w zycie ustawy z dnia 13
kwietnia 2018 r. o zmianie ustawy — Kodeks cywilny oraz niektorych innych ustaw termin ten
wynosil 10 lat Ustawa ta wprowadzila tez nastepujgce normy intertemporalne, tj.: 1) zgodnie z
art. 5 ust. 1, do roszczen powstalych przed dniem wejscia w zycie ustawy i w tym dniu jeszcze
nieprzedawnionych stosuje sie od dnia jej wejscia w zycie nowe przepisy o przedawnieniu w niej
okreslone; 2) zgodnie z art. 5 ust. 2, termin przedawnienia jest kroéotszy niz wedlug przepisow
dotychczasowych, bieg terminu przedawnienia rozpoczyna sie z dniem wejscia w zycie ustawy
(w przypadku, gdyby przedawnienie rozpoczete przed dniem wejscia w zycie ustawy nastgpilo
przy uwzglednieniu dotychczasowego terminu przedawnienia wcezesniej, przedawnienie nastepuje
z uplywem tego wcezesniejszego terminu). Zatem jak shusznie stwierdzil Sqd Okregowy roszczenia
objete wskazanymi w pozwach tytulami wykonawczymi przedawnione nie sq.

Wobec powyzszego Sad Apelacyjny orzekl, jak w sentencji na podstawie art. 385 k.p.c. w zw. z art. 15 zzs' ust.1
pkt.4 ustawy z dnia 2 marca 2020r. o szczegblnych rozwigzaniach zwigzanych z zapobieganiem, przeciwdzialaniem
i zwalczaniem COVID-19, innych choréb zakaznych oraz wywolanych nimi sytuacji kryzysowych (t.j. Dz.U. z 2020r.,
poz. 1842 ze zm.).

SSA Barbara Koninska



