Sygn. akt V AGa 65/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 marca 2018r.

Sad Apelacyjny w Katowicach V Wydzial Cywilny

w sktadzie:
Przewodniczacy: SSA Tomasz Pidzik
Sedziowie: SA Jadwiga Galas
SA Aleksandra Janas (spr.)
Protokolant: Anna Fic

po rozpoznaniu w dniu 12 marca 2018r. w Katowicach

na rozprawie

sprawy z powodztwa Przedsiebiorstwa Produkcyjno-Handlowo-Uslugowego (...) J. B.,S. O. Spdlki jawnej w Z.
przeciwko (...) Spolce z ograniczong odpowiedzialnoécig w (...) Spolce z ograniczong odpowiedzialnoscia w Z.
o zaplate

oraz z powddztwa Przedsiebiorstwa Produkcyjno-Handlowo-Uslugowego (...) J. B., S. O. Spolki jawnej w Z.
przeciwko (...) Spolce z ograniczong odpowiedzialnoécig w (...) Spolce z ograniczonga odpowiedzialnoscia w Z.
o zaplate

na skutek apelacji pozwanych

od wyroku Sadu Okregowego w Gliwicach

z dnia 28 grudnia 2016r., sygn. akt X GC 464/15i X GC 223/16

1. prostujac oznaczenie powddki jako Przedsiebiorstwo Produkeyjno — Handlowo — Uslugowe (...) J. B., S. O. Spolka
Jawna w Z., zmienia zaskarzony wyrok w punkcie I. 1 w ten sposéb, ze:

a. zasadza od pozwanych solidarnie na rzecz powodki kwote 9.060 (dziewie¢ tysiecy szeSédziesiagt) zlotych z
ustawowymi odsetkami:

-od (...) Spoiki z ograniczona odpowiedzialno$cig w Z. - od 19 wrzesnia 2014r. do 31 grudnia 2015r., a od 1 stycznia
2016r. z ustawowymi odsetkami za opdznienie,



-od (...) Spolki z ograniczona odpowiedzialnoScia w K. — od 29 stycznia 2015r. do 31 grudnia 2015r., a od 1 stycznia
2016r. z ustawowymi odsetkami za opdznienie,

b. zasadza solidarnie od pozwanych na rzecz pow6dki ustawowe odsetki od kwoty 246.000 zlotych:
-od (...) Spolki z ograniczona odpowiedzialno$cia w Z. od 19 wrzeénia 2014r. do 22 listopada 2015r.,
-od (...) Spoiki z ograniczong odpowiedzialnoscia w K. od 29 stycznia 2015r. do 22 listopada 2015r.;
c. oddala powddztwo w pozostalym zakresie;

d. zasadza od powodki na rzecz kazdej z pozwanych kwoty po 7.217 (siedem tysiecy dwiescie siedemnasécie) zlotych
tytulem kosztow procesu;

2. oddala obie apelacje w pozostalej czesci;

3. zasadza od powodki na rzecz kazdej z pozwanych kwoty po 10.688,70 (dziesiec tysiecy sze$éset osiemdziesiat osiem
70/100) zlotych tytulem kosztoéw postepowania apelacyjnego.

SSA Aleksandra Janas SSA Tomasz Pidzik SSA Jadwiga Galas

Sygn. akt V AGa 65/18

UZASADNIENIE

Powobdka Przedsiebiorstwo Produkeyjno — Handlowo — Uslugowe (...) J. B., S. O. Spétka Jawna w Z. wystgpila do
Sadu Okregowego w Gliwicach z pozwem, w ktérym domagala sie zasadzenia od pozwanych (...) Sp6iki z ograniczong
odpowiedzialnoécig w K. (dalej: (...)) i(...) Spolkiz ograniczona odpowiedzialnoScia w Z. (dalej: (...)) solidarnie na swa
rzecz kwoty 246.000zt wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 19 wrze$nia 2014r. oraz kosztami procesu. Uzasadniajac
zadanie podala, Zze w ramach umowy podwykonawczej zawartej z pozwang (...) wykonala prace zwigzane z renowacja
sieci wodociggowej, w zwigzku z czym wystawila fakture VAT na kwote 615.000zt. Wyjasénila tez, ze uzyskala jedynie
cze$¢ nalezno$ci, a pozostalej kwoty dochodzi niniejszym pozwem. Sprawe zarejestrowano pod sygnaturg X GNc
438/15, a nastepnie X GC 464/15.

W sprzeciwach od nakazu zaplaty wydanego w postepowaniu upominawczym w dniu 30 wrzesnia 2015r. obie pozwane
domagaly sie oddalenia powddztwa i zasadzenia kosztéw procesu. Pozwana (...) podniosla miedzy innymi, ze w
zwigzku z zawarciem w dniu 14 lutego 2014r. umowy z Miejskim Przedsiebiorstwem Wodociggdéw i Kanalizacji Spotka
Akcyjna we W. zawarta rowniez umowe z pozwana (...), zastrzegajac jednoczeénie zakaz powierzania przewidzianych
nig prac dalszym podwykonawcom. Mimo tego zakazu doszlo do zawarcia umowy pomiedzy powodka a pozwang
(...), 0 czym pozwana (...) powziela wiadomo$¢ dopiero na podstawie pisma z 19 grudnia 2014r. Ponadto wykonawca
op6znial sie z realizacja przewidzianych umowa rob6t. Z uwagi na te okolicznoSci pozwana odstapila od umowy
zawartej z (...), a nastepnie w wyniku przeprowadzonych negocjacji zawarto porozumienie, w ktérym termin
wykonania rob6t oznaczono na 23 lutego 2015r., a powodka zostala zaakceptowana jako podwykonawca Strony
przewidzialy tez kary umowne za jego naruszenie w wysokosci 7.000z} za kazdy dzien. Termin ten nie zostal jednak
dochowany, a niezaleznie od tego pozwana powziela wiadomo$¢ o zastosowaniu przez powoddke innego kleju niz
przewidziany w dokumentacji technicznej. OpdZnienie zwigzane z dostarczeniem wymaganych prawem atestow
trwalo az do 8 kwietnia 2015r., kiedy to pozwana (...) dokumenty te dostarczyla. W konsekwencji pozwana (...)
naliczyta kare umowng w wysokosci 546.000zl, ktéra obciazyla pozwana (...). Ostatecznie zawarto porozumienie
o zredukowaniu kary do 280.000zl, przy czym powodka nie uczestniczyla w tych rozmowach i nie podpisata
porozumienia. Poniewaz pozwana (...) deklarowala potracenie kary z kwot naleznych powddce, pozwana (...),



wskazujac na swoja solidarna odpowiedzialno$¢, nie miala informacji o wysoko$ci ciazacego na niej zobowiazania.

Ponadto wywodzila, Ze na podstawie art.647" k.c. nie ponosi odpowiedzialno$ci za skutki opéznienia drugiej pozwanej,
a jedynie za swoje op6Znienie, co uzasadnialo oddalenie zadanie w zakresie odsetek.

Pozwana (...) wskazujac na powyzsze okolicznoéci podnosila, ze powstale op6znienie bylo wynikiem zastosowania
przez powodke innego kleju niz przewidziany, co mialo znaczenie z uwagi na to, Ze objete umowa prace remontowe
mialy za przedmiot wodocigg dostarczajacy wode pitna. Ponadto podniosla, ze w zwigzku z obcigzeniem jej kara
umowa w wysoko$ci 280.000zt dokonala potracenia tej kwoty z naleznosci przystugujacych powddce, a pozostala
cze$¢ wynagrodzenia z przywolanej wyzej faktury zostala jej zaplacona bezposrednio przez drugg z pozwanych.

Powodka wystapila do Sadu Okregowego w Gliwicach z kolejnym pozwem, w ktérym domagala sie zasadzenia od
obu wskazanych wyzej pozwanych solidarnie kwoty 324.695,40z1 z ustawowymi odsetkami od 31 lipca 2015r. oraz
kosztami procesu. Powolujac sie za zawartg z pozwana (...) umowe podwykonawcza podala, ze wykonala w caloSci
przewidziane umowa roboty budowlane, ktére nastepnie zostaly odebrane bez zastrzezen. W zwiazku z powyzszym
wystawila fakture koncowa na dochodzona kwote, przy czym zadna z pozwanych nie uregulowala tej naleznosci.
Sprawe zarejestrowano pod sygnatura X GNc 97/16, a nastepnie X GC 223/16.

W sprzeciwach od nakazu zaplaty z dnia 2 marca 2016r. pozwane, podobnie jak poprzednio, powolujac sie na
rozliczenia zwiazane z powstalym opdznieniem i dokonane potracenie wniosly o oddalenie powoddztwa i zasadzenie
od powodki kosztéw procesu. Zarzadzeniem z 30 maja 2016r. sprawe te polaczono do wspolnego prowadzenia i
rozpoznania ze sprawa X GC 464/15.

W dalszym toku postepowania strony podtrzymaly swe stanowiska w sprawie, a dodatkowo pozwana (...) wniosta o
oddalenie powo6dztw takze z tej przyczyny, ze w toku procesu zlozyla przedmiot §wiadczenia do depozytu sadowego.

Wyrokiem z 28 grudnia 2016r. Sad Okregowy w Gliwicach w sprawie X GC 464/15 zasadzit od pozwanych solidarnie
na rzecz powodki 246.000z} wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi w stosunku do pozwanej (...) od dnia 23 grudnia
2014r., do dnia 31 grudnia 2015 r. i ustawowymi odsetkami za opdznienie od dnia 1 stycznia 2016 r. oraz z ustawowymi
odsetkami liczonymi w stosunku do pozwanej (...) od dnia 19 wrze$nia 2014r. do dnia 31 grudnia 2015 r. i ustawowymi
odsetkami za opdznienie od dnia 1 stycznia 2016 r., oddalil powodztwo w pozostalej czeSci i zasadzil od pozwanych
na rzecz powodki kwote 21.717z1. Z kolei w sprawie X GC 223/16 Sad Okregowy zasadzil od pozwanych solidarnie na
rzecz powodki kwote 324.695,40 zl wraz z ustawowymi odsetkami od pozwanej (...) od dnia 8 wrze$nia 2015 r. do
dnia 31 grudnia 2015 r. i ustawowymi odsetkami za op6znienie od dnia 1 stycznia 2016 r. oraz ustawowymi odsetkami
liczonymi w stosunku do pozwanej (...) od dnia 31 lipca 2015 r. do dnia 31 grudnia 2015 r. i ustawowymi odsetkami za
op6Znienie od dnia 1 stycznia 2016 r., oddalil pow6dztwo w pozostalym zakresie oraz zasadzil od pozwanych na rzecz
powddki kwote 30.652z} tytulem kosztow procesu.

Rozstrzygajac Sad Okregowy ustalil miedzy innymi, ze w dniu 14 lutego 2014r. pozwana (...) zawarla z Miejskim
Przedsiebiorstwem Wodociagéw i Kanalizacji S.A. we W. umowe na realizacje kontraktu pn.: ,Zaprojektowanie
i wykonanie rob6t budowlanych polegajacych na przebudowie i budowie sieci wodociagowej oraz budowie sieci
kanalizacyjnej z przepompownia Sciekdw na osiedlu (...)”, a nastepnie w ramach kontraktu w dniu 25 czerwca
2014r. zawarla umowe podwykonawcza z podwykonaweca — (...) Sp. z 0.0. w Z.. Termin wykonania przedmiotu
umowy pierwotnie ustalony na 6 wrze$nia 2014r., zostal nastepnie przedluzony do 23 lutego 2015r. W dniu 16
lipca 2014r. (...) zawarla umowe podwykonawczg z powodka jako dalszym podwykonawca, powierzajac jej roboty
budowlane w ramach realizacji tego kontraktu. Termin wykonania przedmiotu umowy ustalono na 22 sierpnia
2014r., a ostatecznie na 31 stycznia 2015r. Zgodnie z § 7 calkowite ryczaltowe wynagrodzenie powodki za prawidlowo
wykonany i odebrany przedmiot umowy mialo wynie$§¢ 900.000z} netto. Jak ustalono, powédka w ramach umowy
podwykonawczej wykonala w terminie do dnia 18 sierpnia 2014r. czeé¢ zleconych jej robot, za ktére wystawila
fakture w kwocie 615.000z}. Poniewaz (...) nie zaplacila naleznego jej wynagrodzenia, powodka wystapila z zadaniem
jego zaplaty bezpoérednio do wykonawcy. W odpowiedzi na to zadanie pozwana pismem z 29 grudnia 2014r. (...)
zwrocila sie do powddki o przedstawienie dokumentéw potwierdzajacych wykonanie robot. Sad Okregowy ustalil



rowniez, ze w zwiazku z opdznieniem prac podwykonawczych, zaistnieniem wad w czeéci wykonanych roboét, ktérych
podwykonawca nie potrafil usunaé, zatrudnieniem dalszego podwykonawcy bez pisemnej zgody wykonawcy, pismem
z 22 stycznia 2015r. pozwana (...) odstgpila od umowy podwykonawczej z (...). Ostatecznie jednak, w efekcie
prowadzonych negocjacji, w dniu 30 stycznia 2015r. pozwane zawarly porozumienie, na podstawie ktérego ponownie
przystapiono do realizacji umowy, przy czym termin zakonczenia robét budowlanych oznaczony zostal na dzien
23 lutego 2015r. Strony zastrzegly rowniez nowe, podwyzszone kary umowne z tytulu ewentualnego ponownego
op6znienia w wykonaniu umowy przez (...), tj. w kwocie 7.000 zl netto za kazdy dzien opdznienia. W terminie
do dnia 31 stycznia 2015r. powodka wykonata wszystkie zlecone jej roboty, za ktére wystawila fakture w kwocie
324.695,40 zk. Poniewaz inwestor otrzymat informacje od osoby trzeciej o zastosowaniu przez powodke innego typu
kleju uzytego do renowacji rurociagu, zwroécil sie do pozwanej (...) o wyjaénienie tej sprawy. Pismami z 6 lutego 2015r.,
16 marca 2015r. oraz 25 marca 2015r. pozwana (...) zglosila (...) zarzuty w zwiazku z materialami wykorzystanymi
do renowacji rurociggu wody (...) i zwrécila sie o dostarczenie dokumentéw potwierdzajacych wbudowanie materialu
zgodnie z oSwiadczeniem, aprobata oraz specyfikacja techniczna. Nastepnie pismem z 25 marca 2015r. pozwana
(...) wezwala powoddke do dostarczenia kompletu dokumentéw dla zainstalowanej technologii, wskazujac iz jest to
spowodowane zastosowaniem innego typu kleju niz wskazany w aprobacie technicznej. W dniu 8 kwietnia 2015r. (...)
dostarczyla (...) dokumentacje dla uzytego przez powddke kleju TTVOPUR 3000, to jest deklaracje zgodno$ci, opinie
dotyczaca znaku budowlanego, karte bezpieczenstwa kleju oraz dokument produkeji rekawa. Do odbioru koncowego
przystgpiono w dniu 29 kwietnia 2015r., a protokdl odbioru wykonanych robét zostal przez wykonawce podpisany
w dniu 12 maja 2015r. Wykonawca w dniu 15 maja 2015r. dokonal na rzecz powodki zaplaty kwoty 369.000zt. W
dniu 17 czerwca 2015r. (...) wystawila note ksiegowa na kwote 546.000 zl tytulem kar umownych za op6znienie w
wykonaniu przedmiotu umowy wynoszace 78 dni, a nastepnie pismem z dnia 23 czerwca 2015r. zlozyla pozwanej
(...) o$wiadczenie o potraceniu przedmiotowej naleznoéci z jej wierzytelno$ciami wynikajacymi z faktury nr (...).
Pozwana (...) zakwestionowala obcigzenie jej kara umowna i zazadala wyplaty nalezno$ci wskazanej w fakturze.
Pismem z 24 sierpnia 2015r. powodka wezwala obie pozwane do zaplaty kwot wynikajacych z faktur VAT: nr (...) w
wysokoSci 246.000 zl, nr (...) w wysokoS$ci 167.304,60 zl oraz nr (...) w wysoko$ci 324.695,40 zl. Pozwana (...) stal
na stanowisku, ze kary umowne w kwocie 546.000 z} zostaly naliczone bezpodstawnie poniewaz przedmiot umowy
zostal wykonany i przyjety bez zastrzezen. W dniu 30 pazdziernika 2015r. pozwane zawarly jednak ugode, na mocy
ktorej dokonaly zgodnego obnizenia kary umownej do kwoty 280.000 zl. Nastepnie 3 listopada 2015r., majac na
uwadze tre$¢ powyzszego porozumienia, (...) obciazyla powddke kwotami 18.180 zl oraz 261.820zt na mocy not
obcigzeniowych nr (...)oraz (...), po czym dokonata potracenia tych kwot z wierzytelno§ciami powodki wynikajgcymi z
faktur VAT o nr (...)r. Sad Okregowy dodatkowo ustalil, Ze w dniu 18 grudnia 2016r. pozwana (...) wplacila do depozytu
sadowego Sadu Rejonowego w Gliwicach kwote 604.695,40zt — postanowieniem z dnia 29 kwietnia 2016r. tamtejszy
Sad zezwolil wnioskodawcy (...) na zlozenie do depozytu sadowego wskazanej kwoty bedacej $wiadczeniem z tytulu
solidarnej odpowiedzialnosci (...) za zobowiazania (...) wobec powddki z tytulu wynagrodzenia za roboty budowlane
przewidziane w umowie podwykonawczej z dnia 16 lipca 2014r. wynikajacego z faktur nr (...) z dnia 19 sierpnia 2014r.,
nr (...) z dnia 7 grudnia 2014r. oraz nr (...) z dnia 12 maja 2015r., z zastrzezeniem, ze kwota ta moze zosta¢ wydana na
rzecz powo6dki pod warunkiem, ze powddka dostarczy prawomocny wyrok lub ugode sadowa stwierdzajace obowiazek
(...) do zaplacenia na rzecz powodki nalezno$ci z tytutu solidarnej odpowiedzialnoéci (...) za zobowiazanie (...) wobec
powddki z tytulu wynagrodzenia za roboty budowlane przewidziane w umowie podwykonawczej z dnia 16 lipca 2014r.

W oparciu o powyzsze ustalenia Sad Okregowy stangl na stanowisku, ze w $wietle art.647' k.c. oba powddztwa
niemal w calo$ci zastugiwaly na uwzglednienie. Wskazal, ze strony laczyla umowa o roboty budowlane, na podstawie
ktoérej powddka, jako dalszy podwykonawca, wykonywala szereg prac zwigzanych z renowacja sieci wodociggowej,
przy czym gléownym wykonawcg byta pozwana (...), a podwykonawca (...). Podkreslit tez, ze pozwana (...) nie
kwestionowala zakresu prac powierzonych stronie powodowej, natomiast opierala swoja linie obrony tylko i wylacznie
na zarzucie potracenia nalezno$ci, ktére zdaniem (...) przystugiwaly tej spolce na skutek odszkodowania, ktérego
zrédtem byly kary umowne naliczone przez (...). Przywolujac art. 498 § 1 k.c. i omawiajgc przestanki potracenia
Sad Okregowy uznal, Ze potracenie, na ktérym opierala sie pozwana (...), nie moglo odnie$¢ skutku w postaci
umorzenia wzajemnych zobowigzan. Wskazal, ze o§wiadczenie o potraceniu z 23 listopada 2015r. zostalo zlozone
w stosunku do konkretnych wierzytelnoSci wynikajacych z faktur VAT o nr (...), a sprawa o wskazanej sygnaturze



dotyczy braku zaplaty za fakture VAT o nr (...) w wysokoSci 324.695,40 zL. W ocenie Sadu o$§wiadczenie o potraceniu
roéwniez nie moglo wywolaé skutku w sprawie o sygn. akt X GC 464/15 poniewaz w $§wietle zgromadzonego materialu
dowodowego okoliczno$¢ zastosowania przez powodke kleju o odmiennej nazwie, a tych samych wlaéciwo$ciach nie
byla bezposrednia przyczyna opdznienia inwestycji, a tym samym nie mogla wplynaé na wysoko$é kar umownych
naliczonych przez wykonawce. Sad Okregowy doszed! tez do przekonania, ze z przedlozonych w sprawie dokumentow
w postaci wypisu z dziennika budowy, protokolu cze$ciowego odbioru robét z dnia 18 sierpnia 2014r., protokotu
odbioru wykonanych robét z dnia 12 maja 2015r. czy tez zlozonego harmonogramu realizacji rob6t nie wynika aby
jakiekolwiek prace byly wykonane przez powodke z opdznieniem, a pozwana (...) w zaden sposéb nie udowodnila,
ze zwloka w wykonaniu umowy nastapila z winy powodki. Przyczyn opdznienia w realizacji kontraktu upatrywat Sad
w dzialaniach pozwanej (...), czego skutkiem bylo m.in. odstapienie od umowy podwykonawczej przez (...) w dniu
22 stycznia 2015r., czy tez odbiér wykonanych robo6t dopiero w dniu 12 maja 2015r. Podkreslil tez, ze pozwana ta
wystapila zbyt p6zno do powddki o nadesltanie certyfikatéw dla kleju TTIVOPUR 3000. Natomiast odpowiedz powodki
nie przekroczyla 10 dni i juz w dniu 8 kwietnia 2015r. (...) mogl dostarczy¢ (...) wskazang dokumentacje dotyczaca
zastosowanego kleju. Ostatecznie uzyty przy wykonywaniu robét klej odpowiadatl parametrom wymaganym przez
zamawiajgcego, a zadna ze stron nie zlozyla z tego tytulu reklamacji. Pomimo opdZnionego odbioru zamawiajacy
przyjal przedstawione przez powodke dokumenty potwierdzajace zgodno§é uzytego kleju z wymaganymi przez
zamawiajacego normami i nie obcigzyl (...) zadnymi karami umownymi. Sad Okregowy mial tez na uwadze, ze pomimo
faktu, iz zastosowany klej r6znit sie od wskazanego we wniosku materialowym, nie nastgpilo wylgczenie dostawy wody
pitnej, czy tez wstrzymanie prac na dalszych odcinkach. Z treéci korespondencji prowadzonej pomiedzy pozwanymi
odno$nie zasadno$ci naliczenia kary umownej Sad Okregowy wywiodl wniosek, ze pozwana (...) wistocie potwierdzita
fakt prawidlowego i terminowego wykonania umowy przez powddke, co przemawialo przeciwko obcigzeniu tej
ostatniej karami umownymi za powstale op6Znienie. Bez znaczenia pozostawata tez okoliczno$é, ze powodka nie
przystapila do porozumienia o zredukowaniu kary umownej poniewaz nie miala takiego obowiazku. Odnoszac sie
natomiast do wplaty pozwana (...) dochodzonej kwoty do depozytu sagdowego wskazal — przywolujac art.467 k.c.
i art.470 k.c.- Ze czynno$¢ ta ma charakter prowizoryczny poniewaz dluznik moze w okreslonych okoliczno$ciach
zazadaé¢ wydania wplaconej kwoty.

Sad Okregowy cze$ciowo oddalil natomiast powddztwo w zakresie odsetek wskazujac, ze zakres przedmiotowy

odpowiedzialno$ci inwestora ograniczony jest w art. 647" § 5 k.c. do wynagrodzenia naleznego podwykonawcy od
wykonawcy, w zwiazku z czym nie obejmuje on odsetek za opdznienie powstale po stronie wykonawcy, inwestor
odpowiada bowiem za wlasne opdZznienie. Postanowienie w przedmiocie kosztow procesu oparto na przepisie art. 98
k.p.c.

Wyrok ten w zakresie, w jakim Sad Okregowy uwzglednil powodztwa oraz orzek! o kosztach procesu, zaskarzyly obie
strony.

Pozwana (...) zarzucila naruszenie: art.233 § 1 k.p.c. w zwigzku z art.6 k.c. oraz art.316 § 1 k.p.c. poprzez brak
wszechstronnego rozwazenia materialu dowodowego i naruszenie zasad swobodnej oceny dowodow, art.217 § 2 k.p.c.
w zwigzku z art.227 k.p.c. i art.278 § 1 k.p.c., a to wobec oddalenia wniosku pozwanej o dopuszczenie dowodu z
opinii bieglego, nierozpoznanie istoty sprawy oraz naruszenie art.98 k.p.c. i art.102 k.p.c. Skarzaca zarzucila rowniez
naruszenie przepisOw prawa materialnego, a to: art.471 k.c. w zwigzku z art.361 § 1i 2 k.c., art.498 k.c. i ewentualnie
art.362 k.c., a takze art.470 k.c.iart.481 8§ 1 k.c.

W oparciu o te zarzuty, szeroko w apelacji uzasadnione, pozwana domagala sie zmiany zaskarzonego wyroku poprzez
oddalenie powo6dztwa w calo$ci oraz zasadzenie na swa rzecz kosztéw postepowania za obie instancje.

Pozwana (...) zarzucila natomiast naruszenie art.233 k.p.c. i art.177 § 1 pkt 1 k.p.c. oraz w zakresie prawa materialnego
art.498 k.c., rbwniez wnoszac o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez oddalenie powodztwa i zasadzenie kosztéw
postepowania za obie instancje.

Powodka wniosla o oddalenie obu apelacji i zasadzenie od pozwanych kosztow postepowania apelacyjnego.



Sad Apelacyjny ustalil i zwazyl, co nastepuje.
Apelacje sa cze$ciowo zasadne.

W sprawie bylo niesporne, ze pozwana (...) zawarta z Miejskim Przedsiebiorstwem Wodociagéw i Kanalizacji S.A. we
W. umowe na realizacje kontraktu majacego za przedmiot przebudowe i budowe sieci wodociagowej i kanalizacyjnej, w
zwigzku z czym w dniu 25 czerwca 2014r. pozwane zawarly umowe podwykonawcza. Termin realizacji przewidzianych
nig prac ustalono na 6 wrzes$nia 2014r., a nastepnie przedtuzono do 23 lutego 2015r. (umowa k.157-171, aneks k.
201 akt X GC 223/16). Poza sporem pozostawalo tez, ze w dniu 16 lipca 2014r. (...) zawarla umowe podwykonawcza
z powddka jako dalszym podwykonawcea, a termin wykonania przedmiotu umowy ustalono na 22 sierpnia 2014r.,
a ostatecznie na 31 stycznia 2015r. Nalezne powddce wynagrodzenie wynosilo 900.000zl netto, ponadto strony
zastrzegly kare umowna za opdznienie w realizacji przedmiotu umowy w wysokosci 0,02% catego wynagrodzenia netto
za kazdy dzien op6znienia (umowa z aneksem, k.17-28 akt X GC 464/15). Po wykonaniu i odebraniu cze$ci rob6t w dniu
19 sierpnia 2014r. powodka wystawila fakture nr (...) na kwote 615.000z} (protokoét odbioru - cze$ciowy, k.29, faktura
VAT nr (...) k.30 akt X GC 464/15). Zgodnie z § 8 ust.4 umowy, zaplata miala nastapi¢ w terminie 30 dni przelewem
na wskazany w fakturze rachunek bankowy. Poniewaz (...) nie uiécila wskazanej wyzej kwoty, w dniu 19 grudnia
2014r. powddka wystapila z zadaniem zaplaty bezposrednio do wykonawcy, przy czym zadanie to dotyczyto rowniez
nalezno$ci wynikajacej z faktury VAT nr (...) z terminem platno$ci do 7 grudnia 2014r. Pozwana (...) w odpowiedzi
pismem z 29 grudnia 2014r. zwrdcila sie do powodki o przedstawienie dokumentoéw potwierdzajacych wykonanie
robét i zasady kalkulacji zryczaltowanej ceny cele weryfikacji kwot ujetych w fakturach. Dokumenty te nadestano
przy pi$mie z 14 stycznia 2015r. (korespondencja pomiedzy stronami, k.32-36 akt X GC 464/15). Poza sporem
pozostawaly i te okolicznoSci, ze pismem z 22 stycznia 2015r. pozwana (...) odstgpila od umowy podwykonawczej
z (...), powolujac sie min. na opdznienia w wykonaniu prac i ich wadliwo$¢ oraz zatrudnienie podwykonawcy bez
wymaganej zgody (oSwiadczenie o odstapieniu od umowy, k.333 akt X GC 223/16). Ostatecznie jednak, w efekcie
prowadzonych negocjacji, w dniu 30 stycznia 2015r. pozwane zawarly porozumienie w postaci aneksu nr 1 do umowy
7 25 czerwcea 2014r., na podstawie ktérego ponownie przystapiono do realizacji umowy, przy czym termin zakonczenia
robo6t budowlanych oznaczony zostal na dzien 23 lutego 2015r. Strony zastrzegly rowniez nowe, podwyzszone kary
umowne z tytulu ewentualnego ponownego opdznienia w wykonaniu umowy przez (...), tj. w kwocie 7000 zl netto za
kazdy dzien op6Znienia (niesporne, aneks nr 1, k.201-202 akt X GC 223/16).

W przewidzianym umowa terminie, to jest do dnia 31 stycznia 2015r., powddka, jako podwykonawca zaakceptowany
przez pozwang (...), wykonala wszystkie zlecone jej roboty budowlane (niesporne), przedlozyla rowniez dokumentacje
dotyczaca monitoringu wykonanego odcinka wodociggu.

Co do tej ostatniej kwestii, to jest dostarczenia danych z monitoringu, Sad Apelacyjny uznal, ze z ujawnionych
w toku postepowania okoliczno$ci wynika, ze powodka wykonala i dostarczyta odpowiednie dane w terminie
do 31 stycznia 2015r. Wniosku takiego nie podwazaja przywolane w apelacji zeznania Swiadka R. A. oraz tresc
korespondencji stron. Z zeznan tych wynika wprawdzie, ze dostarczenie materialéw z inspekcji TV nastgpilo
dopiero w dniu 12 maja 2015r., na brak tych materialéw zwracano uwage w elektronicznej korespondencji stron
(k.273), a takze w protokole z rozpoczecia odbioru rob6t budowlanych z 29 kwietnia 2015r. (k.277). Podkreéli¢
jednak nalezy, ze zgodnie z oSwiadczeniem pelnomocnika powo6dki zlozonym na rozprawie apelacyjnej w dniu
13 lutego 2018r. (00:22:30-0025:38), dokumentacja dotyczaca inspekcji kamera termowizyjna byla sporzadzana i
przekazywana etapowo, wraz z oddawaniem kolejnych etap6w robot. Ponadto przeprowadzenie monitoringu mozliwe
bylo wylacznie przed napelieniem wodociagu, a to nastepowalo sukcesywnie, po przekazywaniu kolejnych jego
odcinkéw. Skoro bezspornym bylo, ze powddka wykonala wszystkie roboty budowlane przed uplywem terminu
przewidzianego w umowie, to jest 31 stycznia 2015r. (ostatni wpis w dzienniku budowy nosi date 30 stycznia 2015r.),
to tym samym nalezy przyjaé, ze do tej daty inspekcja termowizyjna zostala przeprowadzona. Co bardziej istotne,
pelnomocnicy pozwanych ostatecznie na rozprawie apelacyjnej nie przeczyli, ze dokumentacja ta zostala sporzadzona,
ale twierdzili, Ze byla wadliwa poniewaz zachodzila potrzeba wprowadzenia prawidlowej numeracji. Na tej samej
rozprawie pelnomocnik powo6dki o§wiadczyla, ze istotnie zachodzila potrzeba uaktualnienia numeracji zawartej w



przedstawionych dokumentach, jednak potrzeba ta byta wynikiem zmian wprowadzonych przez samego inwestora
w lutym lub marcu 2015r., a zatem juz po sporzadzeniu i przekazaniu wynikéw monitoringu (00:27:50-00:29:10).
Okolicznosci tez pelnomocnicy pozwanych nie zakwestionowali, ani sie do niej nie odniesli, stad Sad Apelacyjny
uznal ja za milczaco przyznana po mysli art.230 k.p.c. Ostatecznie zatem nalezy uznaé, ze powodka wykonala w
terminie takze te cze$¢é zobowiazania, z tym, ze w zwigzku z dokonana przez inwestora zmiang numeracji studzienek
kanalizacyjnych, co mialo miejsce po oddaniu przedmiotu umowy, zachodzila potrzeba naniesienia odpowiednich
zmian. Ostatecznie dokumentacja z aktualnymi oznaczeniami zostala przedtozona 12 maja 2015r.

W terminie przewidzianym na zakonczenie prac (23 lutego 2015r.) pozwana (...) nie zrealizowala przypadajacej
na siebie czeéci rob6t — nie zasypano wszystkich wykopdéw, nie odtworzono nawierzchni ulic (...), a teren przy
juz zasypanych wykopach nie zostal uporzadkowany, nie usunieto nieszczelno$ci na magistrali wodociagowej, a na
zasypane wykopy nie przedstawiono badan zageszczenia gruntu. Mimo to pozwana wystapila o dokonanie odbioru
koncowego, na co uzyskala odpowiedz drugiej z pozwanych, (...) z dnia 19 lutego 2015r. o0 konieczno$ci wykonania
tych prac (dowdd: korespondencja pomiedzy pozwanymi, k.273-275 akt X GC 223/16).

Z poczatkiem marca 2015r. inwestor powzigt wiadomo§¢ o tym, ze przy realizacji prac zwigzanych z renowacja
wodociagu uzyto kleju TIVOPUR 3000, zamiast SANI GW 3000, to jest innego niz zadeklarowany w dokumentacji
technicznej i w dniu 6 marca 2015r. zazadal od pozwanej (...) przedstawienia niezbednych dokumentéw, w tym
min. karty bezpieczenstwa dla komponentéw kleju, numeru aprobaty technicznej, numeru i daty wystawienia
krajowej deklaracji zgodnoéci (niesporne, korespondencja mailowa pomiedzy pracownikami MPWiK S.A. we W. a
pozwanej (...) z 6 marca 2015r., k.276 akt X GC 223/16). Pozwana (...) zwroécila sie do (...) o wyjasnienie tej
kwestii i przedstawienie niezbednej dokumentacji, informujac jednoczesnie o zawieszeniu procedur zwigzanych z
odbiorem i rozliczeniem. Pismo w tej sprawie sporzadzono w dniu 6 marca 2015r., omylkowo jednak wskazano
date 6 lutego 2015r. (pismo, k.97 akt X GC 464/15). Do korespondencji zostaly dotaczone fotografie opakowan po
kleju odnalezionych na placu budowy (niesporne). Poniewaz wykonawcea rob6t byla powddka i to powodka uzywala
wskazanego wyzej kleju, pozwana (...) zazadala od niej stosownych informacji, ktére nastepnie przekazata pozwanej
(...). Stanowisko powodki sprowadzalo sie do tego, ze obydwa kleje mialy ten sam sklad poniewaz klej TIVOPUR 3000
to w istocie klej SANI GW 3000 po zmianie nazwy przez producenta, wobec czego zlozone uprzednio dokumenty
dotyczace kleju zadeklarowanego w dokumentacji byly wystarczajace.

Pozwana (...) nie zaakceptowala takiego wyjaénienia i juz w piSmie z 16 marca 2015r. wezwala pozwana (...)
do uzupelienia dokumentacji. Poza sporem pozostaje, ze obowigzek ten ciazyl na powddce, ktéra przedstawila
niezbedny atest dla uzytego kleju w dniu 8 kwietnia 2015r. — dostarczyla deklaracje zgodnosci, opinie dotyczaca
znaku budowlanego, karte bezpieczenistwa kleju oraz dokument produkeji rekawa. W tym czasie pozwana (...)
wstrzymywala sie z dokoniczeniem robét poniewaz istnialo ryzyko, ze w razie braku atestu dla kleju koniecznym
bedzie rozebranie wykonanych z jego uzyciem fragmentéw wodociggu (niesporne). Po zakonczeniu wszystkich prac
w dniu 29 kwietnia 2015r. przystapiono do odbioru koncowego, ktory zakonczono w dniu 12 maja 2015r. W tej
dacie powddka przedlozyta tez dokumenty dotyczacego monitoringu wodociggu kamera termowizyjna, zawierajace
uaktualnione oznaczenia (niesporne). W tym samym dniu powddka wystawila fakture VAT nr (...) na pozostalg cze$é
wynagrodzenia w wysokoSci 324.695,40z} (niesporne, faktura VAT nr jw., k.35 akt X GC 233/16), natomiast w dniu
15 maja 2015r. pozwana (...), za zgoda drugiej z pozwanych, dokonala na rzecz powo6dki zaplaty kwoty 369.000zt
tytulem czeSciowej zaplaty za fakture nr (...) (niesporne, k.310-313 akt X GC 464/15). W sprawie nie bylo tez sporne,
ze w dniu 17 czerwea 2015r. (...) wystawila note ksiegowa na kwote 546.000zl tytutem kar umownych za opdznienie w
wykonaniu przedmiotu umowy wynoszace 78 dni, a nastepnie pismem z dnia 23 czerwca 2015r. zlozyla pozwanej (...)
o$wiadczenie o potragceniu przedmiotowej nalezno$ci z jej wierzytelno$ciami wynikajacymi z faktury nr (...). Pozwana
(...) zakwestionowala obciazenie jej kara umowna i zazadala wyplaty naleznosci wskazanej w fakturze. Pismem z 24
sierpnia 2015r. powbddka wezwala obie pozwane do zaplaty kwot wynikajacych z faktur VAT: nr (...) w wysokos$ci
246.000 zl, nr 6/11/2014 w wysokoSci 167.304,60 zt oraz nr (...) w wysoko$ci 324.695,40zt.

Pozwana (...) stala na stanowisku, ze kary umowne w kwocie 546.000z} zostaly naliczone bezpodstawnie poniewaz
przedmiot umowy zostal wykonany i przyjety bez zastrzezen. W dniu 30 pazdziernika 2015r. pozwane zawarly



jednak ugode, na mocy ktérej dokonaly zgodnego obnizenia kary umownej do kwoty 280.000z}, a nastepnie 3
listopada 2015r., majac na uwadze tre$¢ powyzszego porozumienia, (...) obciazyla pow6dke kwotami 18.180 z} oraz
261.820z1 na mocy not obcigzeniowych nr (...) oraz (...) (niesporne, k.373), po czym pismem z 23 listopada 2015r.
dokonala potracenia tych kwot z wierzytelno$ciami powodki. W piSmie z 6 listopada 2015r. powddka zakwestionowala
zasadno$¢ obcigzenia jej tymi nalezno$ciami (niesporne, k.368-370 akt X GC 464/15). Dodatkowo w dniu 18
grudnia 2016r. pozwana (...) wplacila do depozytu sagdowego Sadu Rejonowego w Gliwicach kwote 604.695,40 z}
— postanowieniem z dnia 29 kwietnia 2016r. tamtejszy Sad zezwolil wnioskodawcy (...) na zlozenie do depozytu
sadowego wskazanej kwoty bedacej $wiadczeniem z tytulu solidarnej odpowiedzialnoéci (...) za zobowigzania (...)
wobec powddki z tytulu wynagrodzenia za roboty budowlane przewidziane w umowie podwykonawczej z dnia 16 lipca
2014r. wynikajacego z faktur nr (...) z dnia 19 sierpnia 2014r., nr (...) zdnia 7 grudnia 2014r. oraz nr (...) z dnia 12 maja
2015T., z zastrzezeniem, ze kwota ta moze zosta¢ wydana na rzecz powodki pod warunkiem, ze pow6dka dostarczy
prawomocny wyrok lub ugode sadowa stwierdzajace obowigzek (...) do zaplacenia na rzecz powddki naleznos$ci z
tytulu solidarnej odpowiedzialnosci (...) za zobowiazanie (...) wobec powddki z tytulu wynagrodzenia za roboty
budowlane przewidziane w umowie podwykonawczej z dnia 16 lipca 2014r. (niesporne, akta SR w Gliwicach sygn. akt
IT Ns 53/15 w zalgczeniu).

Powyzszy stan faktyczny zostal ustalony w oparciu o okoliczno$ci pomiedzy stronami niesporne, a takze w oparciu
o wskazany wyzej dowodéw w postaci wydruku z korespondencji elektronicznej. Zadna ze stron nie kwestionowata
prawdziwo$ci tego dokumentu, ani zgodnoSci jego tresci z treScia wymienionych przez strony wiadomo$ci.

Majac na uwadze powyzsze ustalenia faktyczne zgodzié sie trzeba z zarzutami podniesionymi w apelacji pozwanej
(...), ze Sad Okregowy pominat cze$¢ okoliczno$ci istotnych dla rozstrzygniecia sprawy, a odnoszacych sie do sposobu
wykonywania obowiazkéw umownych przez powddke oraz pozwana (...), a nadto co do obowigzku dostarczenia
przez powodke dokumentacji technicznej dotyczacej faktycznie uzytego kleju. Shuszno$é tego zarzutu doprowadzilta
do uzupeklienia podstawy faktycznej rozstrzygniecia. W $wietle tych ustalen nie budzi watpliwo$ci, ze obowigzkiem
powddki bylo dostarczenie dokumentacji materialow zadeklarowanych w umowie z pozwana (...), co mialo o
tyle istotne znaczenie, ze prace dotyczyly wodociggu zaopatrujacego ludno$¢ w wode pitna, co z kolei wymuszalo
speklienie rygorystycznych wymogdow sanitarnych przewidzianych w odrebnych przepisach. Sama powodka rowniez
obowiazku tego nie kwestionowala, twierdzila jedynie, ze wobec tozsamo$ci skladu obydwu substancji przedstawienie
dokumentacji dotyczacej kleju TIVOPUR 3000 bylo zbedne. Pozwana domagala sie dopuszczenia dowodu z opinii
bieglego na okoliczno$¢ konieczno$ci uzyskania atestow uzytego kleju oraz konsekwencji ich nieuzyskania, mozliwoSci
uznania rob6t budowlanych w zakresie instalacji kanalizacyjnej dla wody pitnej za wykonane w braku wymaganych
prawem atestoéw lub dopuszczen oraz odpowiedzialno$ci powddki za niedostarczenie wymaganych prawem atestow
lub dopuszczen. Wbrew zarzutowi apelacji zasadnie Sad Okregowy wniosek ten oddalil — zmierzal on bowiem de facto
do ustalenia tresci zobowiazania powodki wynikajacego zar6wno z umowy, jak i z obowigzujacych przepiso6w prawa.
Rozstrzygniecie tej kwestii nie wymagalo wiadomoSsci specjalnych, a dodatkowo sporem nie byl objety obowigzek
dostarczenia atestow itp. dokumentéw jako taki, lecz problem czy w okolicznoSciach sprawy zostal on wlaéciwie
zrealizowany. Badajac zatem na podstawie art.380 k.p.c., przy zachowaniu przez pozwang (...) wymogoéw z art.162
k.p.c., Sad Apelacyjny uznal, ze postanowienie Sadu Okregowego o oddaleniu omawianego wniosku dowodowego
bylo trafne, co czynilo podniesiony zarzut naruszenia art.217 § 2 k.p.c. w zwigzku z art.227 k.p.c. i art.278 § 1 k.p.c.
niezasadnym.

Takze w pozostalym zakresie zarzuty pozwanej (...) odwolujace sie do wadliwych ustalen faktycznych okazaly sie
niezasadne. W szczego6lnoSci, o czym juz byla mowa, nie ma podstaw do przyjecia, ze powddka w umoéwionym terminie
nie przedstawila wynikdw monitoringu kamera termowizyjng. Wprawdzie dokumentacje niezbedng do dokonania
odbioru przedlozono dopiero 12 maja 2015r., jednak nie ulega watpliwosci, ze po jej sporzadzeniu i oddalaniu zgodnie
z umowg (do 31 stycznia 2015r.) inwestor wprowadzil zmiany w oznaczeniu studzienek kanalizacyjnych, co rodzito
potrzebe uaktualnienia danych z dokumentacji.

Nieskuteczny jest podniesiony przez pozwang (...) zarzut naruszenia art.233 k.p.c. (bez wskazania o ktérych z dwoch
paragrafow tego przepisu chodzi). Zarzucajac wadliwa ocene dowodéw pozwana nie tylko nie wytknela Sadowi



Okregowemu zadnych konkretnych naruszen w zakresie rozsadku, zasad logiki czy do§wiadczenia Zyciowego, ale
nawet nie wskazala ktére dowody mialyby zosta¢ ocenione w sposob sprzeczny z art.233 § 1 k.p.c. Stanowisko pozwanej
nalezy zatem potraktowaé jako polemike z ustaleniami Sadu, co zreszta jest o tyle bezprzedmiotowe, Ze na skutek
zarzutéw apelacji pozwanej (...) ustalenia faktyczne stanowigce podstawe rozstrzygniecia zostaly uzupelnione w
podany wyzej sposéb.

Niezasadnie zarzuca takze pozwana (...) naruszenie art.177 § 1 pkt 1 k.p.c., do czego mialo doj$¢ poprzez odmowe
zawieszenia postepowania toczacego sie pod sygnatura X GC 223/16 do czasu zakonczenia postepowania w sprawie X
GC 464/15. Skarzaca wywodzila, Ze rozstrzygniecie drugiej sprawy zalezalo od wyniku pierwszej z nich, stad zachodzily
przestanki do uwzglednienia jej wniosku. Stanowisko takie nie jest stuszne. Po pierwsze, pomiedzy roszczeniami
dochodzonymi w obu sprawach nie wystepowat zwigzek w postaci prejudycjalnoéci — rozstrzygniecie pierwszej z
nich nie determinowalo rozstrzygniecia drugiej. Po wtére, zgodnie z powolanym przepisem, sad moze zawiesié¢
postepowanie w razie wystgpienia przestanki w postaci prejudycjalnosSci, jednak nie jest do tego zobligowany, a
decyzja o zawieszeniu postepowania powinna kazdorazowo mie¢ u podstaw takze wzgledy ekonomii procesowej. W
rozpoznawanym wypadku nie zachodzily zadne okolicznoSci, ktore uzasadnialyby oczekiwanie z rozstrzygnieciem
sprawy X GC 223/16 do zakonczenia sprawy X GC 464/15, a zatem zasadnie Sad Okregowy odmowil uwzglednienia
wniosku pozwanej (...).

Nie mozna tez zgodzié sie z pozwana (...), ze Sad pierwszej instancji nie rozpoznal istoty sprawy. Nalezalo do niej
zbadanie zasadnoSci zadania pozwu w kontekscie zarzutow podnoszonych przez obie pozwane. Zadaniu temu Sad
Okregowy podotal, nawet jesli dopuscil sie nieScistoéci w przedstawieniu podstawy faktycznej rozstrzygniecia i nawet
jesli jego stanowisko w odniesieniu do tych zarzutoéw jest nie do$¢ precyzyjne.

Jak juz o tym byta mowa, w sprawie X GC 464/15 powodka dochodzi od obu pozwanych solidarnie kwoty 246.000z}
wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 19 wrze$nia 2014r., natomiast w sprawie X GC 223/16 kwoty 324.695,40z} z
ustawowymi odsetkami od 31 lipca 2015r. Podstawa zadania wobec pozwanej (...) jest art.647 k.c., natomiast wobec

pozwanej (...) —art.647'§ 5 k.c. Zadne z roszczen nie bylo kwestionowane co do zasady ani wysokoéci w tym znaczeniu,
Ze pozwane nie zarzucaly, iz wskazane wyzej kwoty w ogole powodce nie byly nalezne, sama wysoko$¢ dochodzonego
wynagrodzenia takze nie byla przedmiotem sporu. Co do zasady zatem dochodzone kwoty znajdowaly oparcie w
stosunkach prawnych, jakie zostaly nawiazane pomiedzy stronami obu proces6w. Spor koncentrowat sie jednak na
tym czy w okolicznoéciach sprawy doszlo do skutecznego potracenia wierzytelnoéci powddki z wierzytelno$ciami
pozwanej (...) z tytulu odszkodowania za nienalezyte wykonanie zobowigzania oraz z tytulu kary umownej, co w
bezposredni sposéb wplywalo tez na zakres odpowiedzialno$ci drugiej z pozwanych.

Zagadnieniem o zasadniczym znaczeniu dla rozstrzygniecia przedstawionego wyzej zagadnienia pozostaje
terminowo$¢ wykonania umowy przez powodke oraz przez pozwana (...). Wyjadnienie tej kwestii pozwoli ocenic
zasadno$¢ naliczenia kar umownych przez pozwana (...), a nastepnie zasadno$c¢ zadan pozwanej (...) wobec powddki
i skuteczno$¢ dokonanego potracenia. Dla oceny przyczyn opdznienia istotne pozostaja jedynie okolicznosci, ktore
mialy miejsce po 30 stycznia 2015r., to jest po dniu podpisania aneksu do umowy zawartej przez pozwane. W tej
dacie obie pozwane zlozyly zgodne o§wiadczenia woli o kontynuowaniu wspolpracy i przedtuzeniu terminu wykonania
przedmiotu umowy do 23 lutego 2015r., przez co nalezy rozumie¢, w braku odmiennych postanowieni umownych, ze
zadne wczeéniejsze wydarzenia, ani ewentualne uchybienia podwykonawcy nie beda wazyly na ocenie czy zachowano
nowy termin przewidziany w tym aneksie.

Ze zgromadzonych dowodéw oraz okoliczno$ci niespornych pomiedzy stronami wynika, ze powddka w terminie
przewidzianym umowa zawarta z pozwang (...) (do 31 stycznia 2015r.) wykonala wszystkie roboty budowlane oraz
dostarczyla wyniki monitoringu kamera termowizyjna. Okoliczno$¢, ze w pdzniejszym czasie, na skutek dziatan
podjetych przez inwestora po oddaniu tej dokumentacji, zachodzila potrzeba jej uaktualnienia nie moze powddki
obcigza¢, na te dzialania nie miala bowiem wplywu. Termin dostarczenia aktualnej dokumentacji pozostaje o tyle
bez znaczenia dla oceny ewentualnego opdznienia, ze strony nie zawarly zadnego porozumienia regulujacego ten
problem, a w kazdym razie tego nie wykazano. Nie mozna jednak pomingé¢ tej okolicznoSci, ze do obowiazkéw powodki



nalezalo réwniez przedstawienie wymaganych atestow materialéw uzytych przy renowacji i budowie wodociagu.
Realizujac ten obowigzek powddka przedstawila niezbedne atesty dopiero 8 kwietnia 2015r. Jest to okoliczno$é
wystarczajaca do przyjecia, ze w tym zakresie pow6dka pozostawala w opdznieniu z wykonaniem umowy, co rodzilo
okreslone skutki prawne i to niezaleznie od tego czy brak odbioru robé6t objetych umowa z (...) stanowil dla tej
pozwanej przeszkode do prowadzenia dalszych prac na innych odcinkach magistrali wodociagowej. Niewatpliwie
jednak powziecie przez pozwana (...) informacji o zastosowaniu innego kleju niz to pierwotnie przewidziano,
stanowilo przeszkode do kontynuowania prac zmierzajacych do zakonczenia inwestycji objetej umowa z powo6dka.
Zgodzi¢ sie trzeba, ze ewentualny brak atestu uzytego kleju méglby doprowadzi¢ do konieczno$ci rozebrania juz
wykonanych prac, a tym samym, az do chwili przedstawienia atestu (8 kwietnia 2015r.), to jest przez 33 dni,
uzasadnionym bylo powstrzymywanie sie z wykonaniem prac, jakie obciazaly te pozwana. W okoliczno$ciach sprawy
jedynie takie opdznienie powddki jest prawnie relewantne. Jezeli chodzi o okres poprzedzajacy ujawnienie uzycia
innego kleju to nalezy podkresli¢, ze mimo uplywu terminu wynikajacego z aneksu nr 1 do umowy zawartej pomiedzy
pozwanymi (23 lutego 2015r.) pozwana nie wywigzala sie z cigzacych na niej obowigzkéw. Swiadezy o tym treéé
korespondencji pomiedzy pozwanymi z 18 lutego 2015r. — w wiadomo$ci e-mail pracownik pozwanej (...) wymienil
prace, jakich nie wykonala jeszcze pozwana (...) (min. nie zasypala wykopow, nie odtworzyta nawierzchni dwoch
ulic oraz nie uporzadkowala terenu przy wykopach juz zasypanych). Jesli natomiast chodzi o okres pomiedzy
przekazaniem atestu a dokonaniem odbioru — choé¢ niewatpliwie pozwana potrzebowala czasu na zakonczenie robét
wstrzymanych w zwiazku z brakiem atestu dla uzytego kleju, to jednak nie udowodnita jaki okres bylby w tym celu
konieczny. Niezaleznie od tego, gdyby pozwana wykonywala swe obowiazki terminowo, w ogole nie byloby potrzeby
wstrzymywania prac, gdyz te byloby juz wykonane. Ostatecznie zatem powo6dke obcigza op6znienie wynoszace 33 dni.

Odnoszac powyzsze uwagi do roszczen pozwanej wobec powodki z tytulu odszkodowania za nienalezyte wykonanie
zobowigzania stwierdzi¢ trzeba, ze zostaly spelnione przestanki, o jakich mowa w art.471 k.c. Na skutek powstalego
op6Znienia, za ktére odpowiada powoddka, pozwana (...) zostala obciazona przez swego kontrahenta (...) kara
umowna, ktorej wysoko$¢ wyniosta 546.000z} i stanowila iloczyn liczby dni op6znienia przypadajacego po umownym
terminie zakonczenia prac (23 lutego 2015r.) a dniem odbioru (12 maja 2915r.). W wyniku porozumienia kara ta
zostata zredukowana do 280.000z}, a nastepnie potrgcona z wynagrodzenia naleznego spoélce (...). W tym zatem
zakresie, na skutek zawinionego zaniechania powodki polegajacego na niedostarczeniu atestow dla uzytego kleju,
pozwana poniosta szkode przejawiajaca sie w uszczupleniu wynagrodzenia z tytulu wykonanych prac, naleznego
jej od spolki (...). Jednakze, zgodnie z art.361 § 1 k.c., zobowiazany do odszkodowania ponosi odpowiedzialnoé¢
tylko za normalne nastepstwa dzialania lub zaniechania, z ktérego szkoda wynikla, co oznacza odpowiedzialnosé
w granicach tzw. adekwatnego zwigzku przyczynowego. Poniewaz op6znienie, do jakiego doszlo przed 6 marca
2015r., jak i po 8 kwietnia 2015r., bylo wynikiem dzialania i zaniechania samej pozwanej (...), uznac nalezy, ze
poza kwota odpowiadajaca karze umownej za 33 dni pomiedzy szkoda pozwanej (...) a zachowaniem powddki
nie wystepuje zwigzek przyczynowy w podanym wyzej znaczeniu. Ostatecznie zatem odszkodowanie z tytulu
nienalezytego wykonywania zobowiazania przez powddke wynosi 231.000z1 (33 x 7.000z}).

Odnoszac rozwazania o op6znieniu do kary umownej obliczonej stosownie do art.483 § 1 k.c. wzwiazkuz§ 71§ 12 ust.1
pkt 1 umowy zawartej pomiedzy powodka i pozwana (...), wysoko$¢ tej kary winna wyniesé 5.940z} (33 x 900.000z}
X 0,02%).

Pozwana (...) wystawila powddce dwie noty obciazeniowe z 3 listopada 2015r. na laczng kwote 280.0001zl, z
czego 18.180z} obejmowala naleznoé¢ z tytulu kary umownej, a 261.820zt z tytulu odszkodowania za nienalezyte
wykonanie zobowigzania (k.373). Po doreczeniu tych not, pismem z 23 listopada 2015r., dokonala potracenia swych
wierzytelnosci z wierzytelnoSciami przystugujacymi powodce: do kwoty 246.000z1 z wynagrodzeniem naleznym
na podstawie faktury VAT nr (...), a w zakresie kwoty 34.000z} z wynagrodzeniem z faktury VAT nr (...), ktore
nie jest przedmiotem niniejszego sporu. Oceniajac skuteczno$¢ potracenia w Swietle art.498 k.c. juz na wstepie
nalezy stwierdzié, ze czynno$¢ ta zostaje dokonana na skutek jednostronnego o$§wiadczenia osoby bedacej zarazem
dluznikiem i wierzycielem, przy zaistnieniu pozostalych przestanek, o jakich mowa w tym przepisie, tworzacych tzw.
stan potracalnoéci. W tym celu wymagana jest dopuszczalno$¢ dochodzenia obu wierzytelnoéci na drodze sadowej



(bezsporne), jednorodzajowosé wierzytelno$ci (w rozpoznawanej sprawie wymog ten zostal spelniony poniewaz
obie wierzytelno$ci mialy charakter pieniezny), a takze ich wymagalno$¢ (z zastrzezeniem, ze w orzecznictwie
powszechnie przyjmuje sie, ze wymagalna powinna by¢ jedynie wierzytelno§¢ dokonujacego potracenia). Takze ta
przeslanka zostala zrealizowana — wymagalna byla zar6wno nalezno$¢ powodki z tytulu wynagrodzenia, jak i pozwanej
(...) z tytulu kary umownej oraz odszkodowania, a to na skutek uprzedniego wezwania do zaplaty zawartego w
poszczegblnych notach obcigzeniowych i uplywu zakre§lonego w nich terminu 14 dni (art.455 k.c.). Wniosek taki
wyplywa juz z samej treéci pisma powodki zawierajacego odpowiedz na przeslane noty, datowanego na 6 listopada
2015r. Takze samo o$wiadczenie o potraceniu zostalo zlozone zgodnie z zasadami reprezentacji pozwanej spotki
(...). Podkreslenia wymaga roéwniez, ze ocena skuteczno$ci dokonanego potrgcenia ogranicza sie do kwoty 246.000zl.
Jak wynika bowiem z treéci oSwiadczenia pozwanej, tylko w tym zakresie obejmuje ono naleznoéci dochodzone
przez powodke, a wynikajace z faktury VAT nr (...). W pozostalej czeSci pozwana — przy zalozeniu spelnienia
pozostalych przestanek — doprowadzila do umorzenia innej naleznosci powddki okre§lonej w fakturze VAT nr (...),
a tej powddka nie zada w Zadnej ze spraw polaczonych do wspdlnego rozpoznania. Nie mozna przy tym podzieli¢
odmiennego pogladu pozwanej (...) skutecznie dokonane potracenie, petiac takze funkcje zaplaty, prowadzi do
umorzenia obu wierzytelnosci do wysokoSci nizszej z nich (art.498 § 2 k.c.). Skutek ten nie moze byé¢ uchylony
inaczej niz tylko w wyniku wykazania, ze oSwiadczenie o potraceniu dotkniete bylo wada o$wiadczenia woli, co w
sprawie nie mialo miejsca. Innymi stowy — w wyniku dokonanego potracenia wierzytelno$¢ potracajacego wygasta
i nie moze by¢ ponownie przedstawiona do potracenia z inng wierzytelnoScia tej samej osoby, a do tego zmierzalo
w istocie oéwiadczenie pozwanej (...) o innym ,zarachowaniu” zlozonego o$wiadczenia. Z kolei procesowy zarzut
potracenia, aby odnitst skutek w postaci oddalenia powddztwa w caloSci lub w cze$ci, musi znajdowaé oparcie
w podjetych czynno$ciach materialnoprawnych. Zagadnienie to i tak nie wplynelo jednak na tre$¢ rozstrzygniecia
poniewaz Sad Apelacyjny ostatecznie stangt na stanowisku, ze pozwana (...) dokonala skutecznie potracenia do
kwoty 236.940z} (231.000zt + 5.940z1), a zatem nizszej niz przedstawiona do potracenia z samej tylko faktury nr
(...). Do zaplaty z tego tytulu na rzecz powddki pozostaje kwota naleznoSci gltownej w wysokoéci 9.060z1 (246.000z1
— 236.940z1) oraz nalezne powddce odsetki. Orzeczenie dotyczace tego roszczenia sklada sie z dwoch czesci — w
pierwszej z nich zasadzono odsetki od pozostalej do zaplaty kwoty nalezno$ci glownej, a w drugiej — odsetki za
zamkniety okres, poczawszy od daty wymagalnoS$ci roszczenia wobec kazdej z pozwanych do chwili poprzedzajacej
dokonanie potracenia (23 listopada 2015r.). Odno$nie terminu wymagalnos$ci roszczenia powddki — zgodzié sie
trzeba z tymi argumentami stron, ktore wskazuja na odmienno$é sytuacji prawnej wykonawcy oraz inwestora (z

zastrzezeniem art.647' § 3 k.c.) na plaszczyZnie odpowiedzialnoéci za opdZznienie w zaplacie wynagrodzenia naleznego
podwykonawcy. Kazdy z tych podmiotéw odpowiada bowiem za wlasne op6Znienie, ktore na podstawie art.481 k.c.
rodzi konsekwencje w postaci obowigzku zaplaty odsetek — wykonawca w oparciu o przepisy umowy, natomiast
inwestor za op6Znienie wyznaczone na podstawie art.455 k.c. Odnoszac te uwagi do niniejszej sprawy nalezy uznac,
ze pozwana (...) pozostawala w op6Znieniu poczawszy od uplywu trzydziestodniowego terminu, ktéry zastrzezono na
spelienie $wiadczenia w umowie z powddka, natomiast pozwana (...) — po wezwaniu skierowanym przez powodke
w piSmie z 19 grudnia 2014r. i uzupelieniu zadanych przez te pozwana informacji pozwalajacych zweryfikowaé
wysoko$é naleznej powodce kwoty (przy piSmie z 14 stycznia 2015r.). Sad Apelacyjny uznal, ze wskazany przez sama
pozwang termin wynoszacy 14 dni (do 28 stycznia 2015r.) nie moze by¢ w tych okoliczno$ciach traktowany jako
nadmierny w rozumieniu art.455 k.c., stad odsetki od tej pozwanej zasadzono poczawszy od 29 stycznia 2015r. W
pozostalym zakresie, tak co do nalezno$ci gléwnej, jak i odsetek, zadanie pozwu okazalo sie niezasadne stad nalezalo
orzec o jego oddaleniu.

Zmiana rozstrzygniecia co do istoty sprawy, z uwagi na naruszenie prawa materialnego w zakresie objetym
zaskarzeniem w obu apelacjach, spowodowala konieczno$¢ modyfikacji orzeczenia o kosztach procesu. W rezultacie
dokonanej zmiany powo6dka utrzymala sie ze swym roszczeniem jedynie w niewielkim zakresie, stad zasadnym byto,
po myséli art.100 k.p.c., obciazenie jej kosztach poniesionymi przez pozwane w pelnej wysokos$ci. Na zasagdzone kwoty
sklada sie wynagrodzenie pelnomocnikéw pozwanych (7.200z1) wraz z oplata skarbowa od pelnomocnictwa (17z1) w
wysokos$ci wynikajacej z § 6 pkt 7 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z 28 wrze$nia 2002r. w sprawie oplat za
czynnoéci radcow prawnych (...), obowigzujacego w dacie wniesienia pozwu.



Jedli natomiast chodzi o zadanie zasadzenia kwoty 324.695,40z1, w tym zakresie zarzuty pozwanych nie mogly
odnie$¢ zadnego skutku poniewaz nie tylko Sad Apelacyjny uznal, Zze ponowione o§wiadczenie o potraceniu ztozone
przez pozwana (...) nie moglo doprowadzi¢ do uchylenia skutkéw prawnych o$wiadczenia zlozonego w piSmie z
23 listopada 2015r., ale przede wszystkim potracenie, ktérego skutecznoéc ograniczona byla do kwoty 236.940zl,
zostalo uwzglednione w tym zakresie w sprawie X GX 464/15. Wobec braku dalszych zarzutéw odnoszacych sie do
podstaw i wysoko$ci naleznego powddce wynagrodzenia, Sad Apelacyjny uznal, ze nie zachodza podstawy do zmiany
rozstrzygniecia w sprawie X GC 223/16. Sad Okregowy zasadzil nalezne powddce wynagrodzenie, prawidlowo takze,
stosownie do powyzszych uwag, rozstrzygnal o wymagalno$ci dochodzonego roszczenia.

Sad Apelacyjny nie dopatrzyl sie podstaw do zmiany rozstrzygniecia o kosztach procesu w sprawie X GC 223/16 (w
odniesieniu do drugiej sprawy z uwagi na zmiane wyroku staly sie one bezprzedmiotowe). Pozwana (...) twierdzila o
naruszeniu art.219 k.p.c., co jednak wprost odnosita do wysokoS$ci przyznanego wynagrodzenia za udzielong powodce
pomoc prawng, nadmiernego w ocenie skarzacej z uwagi na to, ze rozpoznaniu w jednym postepowaniu podlegaly
dwie sprawy. Nalezy mie¢ jednak na uwadze, ze zarzadzenie o polaczeniu spraw, wydane na podstawie art.219 k.p.c.,
ma jedynie techniczny charakter, przez co sprawy te nie traca swej procesowej odrebnosci. Stan taki znajduje takze
odzwierciedlenie na plaszczyznie kosztow procesu w ten sposob, ze podlegaja one odrebnemu rozliczeniu. Tym samym
stronie korzystajacej z pomocy profesjonalnego pelnomocnika nalezy sie zwrot kosztéw na zasadach ogdlnych, osobno
w kazdej ze spraw polaczonych do wspolnego rozpoznania.

Z kolei pozwana (...) zarzucila naruszenie art.98 k.p.c. i art.102 k.p.c. poprzez obciazenie jej kosztami procesu mimo,
ze zlozyla przedmiot $wiadczenia do depozytu sadowego, a niezaleznie od tego nie dala podstaw do wytoczenia
powddztwa. Jedli idzie o te druga kwestie, 101 k.p.c. nie znajduje w sprawie zastosowania. Zwrot kosztow nalezy sie
pozwanemu mimo uwzglednienia powodztwa wylacznie w tych wypadkach gdy nie dal powodu do wytoczenia sprawy
i uznal powddztwo przy pierwszej czynnoSci procesowej. Obie przestanki musza by¢ spetnione lacznie. Abstrahujac
juz od tego, czy pozwana (...) mimo, iz byla wzywana do zaplaty, nie dala podstaw do wystapienia przeciwko niej
na droge postepowania sadowego, to w sprzeciwie od nakazu zaplaty wydanego w tej sprawie (podobnie zreszta jak i
w poprzedniej) domagala sie oddalenia powddztwa w calosci, co wylacza mozliwoé¢ zasadzenia na jej rzecz kosztow
procesu w oparciu o powolany wyzej przepis.

Jezeli natomiast chodzi o zlozenie przedmiotu §wiadczenia do depozytu sadowego, pozostaje faktem bezspornym, ze
postanowieniem dnia 29 kwietnia 2016r. Sad Rejonowym w Gliwicach zezwolil pozwanej (...) na zlozenie do depozytu
sadowego Swiadczenia wynikajgcego z wystawionych przez powodke faktur nr (...) z dnia 19 sierpnia 2014r., nr (...)
z dnia 7 grudnia 2014r. oraz nr (...) z dnia 12 maja 2015r., z zastrzezeniem, ze kwota ta moze zosta¢ wydana na
rzecz powddki pod warunkiem, ze dostarczy prawomocny wyrok lub ugode sadowa stwierdzajace obowiazek (...)
do zaplacenia na rzecz powo6dki naleznosci z tytutu solidarnej odpowiedzialnosci (...) za zobowiazanie (...) wobec
powddki z tytulu wynagrodzenia za roboty budowlane przewidziane w umowie podwykonawczej z dnia 16 lipca 2014r.

Zarowno doktryna prawa, jak i judykatura zajmuja jednolite stanowisko co do tego, ze w postepowaniu depozytowym
sad nie bada prawdziwosSci twierdzen zawartych we wniosku, a jedynie ogranicza sie do oceny czy wedlug
przytoczonych okoliczno$ci zlozenie to jest uzasadnione w $wietle art.467 k.c. Kwestia ta ma niebagatelne znaczenie
poniewaz zgodnie z art.470 k.c. wazne zlozenie do depozytu sadowego ma takie same skutki jak spelienie
Swiadczenia, przy czym ostateczne rozstrzygniecie kwestii ,waznoéci” zlozenia nastepuje w postepowaniu majacym
za przedmiot ocene zasadnoéci samego Swiadczenia. Jesli zatem dojdzie do bezpodstawnego zlozenia do depozytu,
dluznik nie bedzie zwolniony z zobowigzania.

Swdj wniosek o udzielenie zezwolenia na podjecie tej czynnoSci pozwana (...) uzasadniata brakiem wiedzy o tym kto
jest wierzycielem, a to z uwagi na trwajacy pomiedzy stronami (tj. pozwana (...) i powddka) spor co do przyczyn
op6Znienia i skutecznoséci dokonanego potracenia. Spelnienie przez inwestora §wiadczenia z tytulu wynagrodzenia za
roboty budowlane nalezne wykonawcy na podstawie umowy nie zwalnia go jednak w zadnym zakresie z zobowigzania
wobec zaakceptowanego podwykonawcy. Podobnie spelnienie §wiadczenia na rzecz podwykonawcy nie dezaktualizuje
zobowigzania wobec wykonawcy. Obaj wierzyciele sg uprawnieni do uzyskania §wiadczenia z tym, ze w oparciu



o rozne tytuly prawne, natomiast inwestorowi przysluguje albo roszczenie regresowe, albo $rodek prawny w
postaci potracenia. Z powyzszych rozwazan wynika jasno, ze w opisanej sytuacji nie zachodza watpliwosci kto jest
wierzycielem pozwanej (...) — jest nim zaréwno powddka, jak i pozwana (...). Przyczyna zlozenia do depozytu
sadowego kwot, jakich zadala powddka, byla wiec mozliwo$¢ postania po stronie pozwanej (...) odpowiedzialno$ci

gwarancyjnej, wynikajacej z art.647"' § 5 k.c., a nie brak wiedzy co do tego, kto jest wierzycielem (zob. wyrok SA w
Krakowie z 27 marca 2017r., I ACa 1339/16). Tym samym, z braku przestanek wskazanych w art.467 k.c., dokonane
zlozenie do depozytu sadowego nie moze zostaé¢ uznane za wazne w rozumieniu art.470 k.c., a zatem nie wywotalo
skutkéw w postaci przyjecia, ze doszlo do spelnienia §wiadczenia.

Z tych wszystkich przytoczonych wyzej wzgledow Sad Apelacyjny na podstawie art.386 § 1 k.p.c. cze$ciowo zmienil
zaskarzonym wyrok, a w pozostalym zakresie na mocy art.385 k.p.c. oddalil obie apelacje jako nie znajdujace
usprawiedliwionych podstaw prawnych. Rozstrzygniecie o kosztach postepowania apelacyjnego zapadlo w oparciu o
art.100 zdanie pierwsze przy zastosowaniu zasady ich stosunkowego rozdzialu, przy czym rozliczenie to winno zostac
dokonane odrebnie pomiedzy powddka a kazda z pozwanych.

Poniewaz warto$¢ przedmiotu zaskarzenia wyniosla 570.696z1, a powddka ostatecznie utrzymala sie ze swym
zadaniem lgcznie co do kwoty 333.755,40zt (58%), powinna ponie$é 42% kosztow postepowania apelacyjnego, a kazda
z pozwanych po 58% tych kosztow. Na koszty poniesione przez powodke sklada sie wynagrodzenie jej pelnomocnika
w kwocie 8.100z} (§ 2 pkt 7 w zwigzku z § 10 ust.1 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z 22 pazdziernika
2015r. w sprawie oplat za czynno$ci radcow prawnych), natomiast na koszty poniesione przez pozwane: 8.100zt
tytulem wynagrodzenia pelnomocnika oraz 28.535zt tytulem oplaty od apelacji, lacznie po 36.635zk. Lacznie zatem
koszty postepowania apelacyjnego w odniesieniu do powodki i kazdej z pozwanych odrebnie wyniosly 44.735z1, z
€zego Po 25.946,30zt powinny ponies¢ pozwane. R6znice pomiedzy kosztami faktycznie poniesionymi przez kazda z
pozwanych, a tymi, jakie pozwane powinny ponie$¢ stosownie do wyniku sporu stanowi kwota 10.688,70z} (36.636z}
— 25.946,30z}) i taka na podstawie wskazanego przepisu oraz art.108 § 1 k.p.c. zostala zasadzona od powddki na rzecz
kazdej z pozwanych.

SSA Jadwiga Galas SSA Tomasz Pidzik SSA Aleksandra Janas



