Sygn. akt V ACz 594/14
POSTANOWIENIE
Dnia 25 czerwca 2014 1.
Sad Apelacyjny w Katowicach V Wydzial Cywilny
w skladzie nastepujacym :
Przewodniczacy SSA Barbara Kurzeja
Sedziowie SA Janusz Kiercz
SO (del.) Leszek Guza (spr.)
po rozpoznaniu w dniu 25 czerwca 2014 r. w Katowicach
na posiedzeniu niejawnym
sprawy z powodztwa G. K.
przeciwko Komornikowi Sadowemu przy Sadzie Rejonowym w Tarnowskich Goérach M. Z.
o zaplate
na skutek zazalenia powoda
od zarzadzenia Przewodniczacego Sadu Okregowego w Gliwicach,
z dnia 13 maja 2014 r. sygn. akt XII C 30/14
postanawia: oddalic¢ zazalenie.
Sygn. akt V ACz 594/14

UZASADNIENIE

Zaskarzonym zarzadzeniem Przewodniczacy zwrécil pozew wskazujac, ze pozew nie odpowiadal warunkom
formalnym albowiem nie wyjasniono w nim co oznacza zadanie "zaliczki w wysokoéci 200 000 z}l" oraz nie wskazano
numeru PESEL lub NIP powoda.

Mimo wezwania powdd tych brakéw nie uzupehil. Dlatego zgodnie z art. 130 § 2 k.p.c. Przewodniczacy zwrocit pozew.
W zazaleniu pow6d wnibst o zmiane zarzadzenia przez przyjecie pozwu do rozpoznania.

Zaskarzonemu postanowieniu skarzacy zarzucil naruszenie art. 130 § 2 k.p.c. poprzez przyjecie, ze powdd nie dokonat
usuniecia brakow formalnych podczas gdy zostaly one usuniete pismem z dnia 30 kwietnia 2014 r. .

W uzasadnieniu powdd wskazal, ze otrzymal zarzadzenie wzywajace go do usunieciu brakéw formalnych w dniu 3
kwietnia 2014 r. Pismem z dnia 8 kwietnia 2014 r. pow6d cofnal pozew.

Poniewaz nastepnie zmienil zdanie pismem z dnia 30 kwietnia 2014 r. uzupehil wskazane braki.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:



Zazalenie nie zastuguje na uwzglednienie.

W niniejszej sprawie przypomnieé trzeba, ze zgodnie z art. 130 § 1 k.p.c. jezeli pismo procesowe nie moze otrzymac
prawidlowego biegu wskutek niezachowania warunkéw formalnych lub jezeli od pisma nie uiszczono naleznej oplaty,
przewodniczacy wzywa strone, pod rygorem zwrdcenia pisma, do poprawienia, uzupelienia lub oplacenia go w
terminie tygodniowym.

Zgodnie za$ z § 2 tego przepisu po bezskutecznym uplywie terminu przewodniczacy zwraca pismo stronie.

W niniejszej sprawie bylo bezsporne, ze w dniu 3 kwietnia 2014 r. pelnomocnikowi powoda doreczono zarzadzenie
wzywajace go do usuniecia brakow formalnych pozwu w terminie 7 dni pod rygorem zwrotu pisma.

Niesporne tez bylo, Zze w zakre§lonym terminie brakéw tych nie usunieto.
Dlatego zasadnie Przewodniczacy zwrdcil pozew.

Bez znaczenie dla stuszno$ci zaskarzonego zarzadzenia pozostaje okoliczno$¢ podnoszona w zazaleniu, ze wskazane
mu braki formalne usunal pow6d po terminie zakreslonym w wezwaniu.

Fakt ten moze jedynie spowodowaé ponowne przyjecie sprawy do rozpoznania ale nie wplywa na ocene zasadnosci
zaskarzonego zarzadzenia.

Majac to na uwadze powyzsze na podstawie art. 385 k.p.c. w zwiazku z art. 397 § 2 k.p.c. Sad Apelacyjny oddalil
zazalenie.



