Sygn. akt V ACz 662/12
POSTANOWIENIE

Dnia 17 wrze$nia 2012 r.

Sad Apelacyjny w Katowicach V Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym :

Przewodniczacy SSA Jadwiga Galas

Sedziowie SA Barbara Kurzeja (spr.)

SA Olga Gornowicz-Owczarek

po rozpoznaniu w dniu 17 wrze$nia 2012 r. w Katowicach

na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powodztwa W. S.

przeciwko A. W. (poprzednio J.) i D. D.

o zaplate

na skutek zazalenia pozwanej A. W. (poprzednio J.)

na postanowienie Sadu Okregowego w Katowicach

z dnia 19 stycznia 2012, sygn. akt XIV GNc¢ 329/11

postanawia: prostujaczawarta w rubrum postanowienia oczywistg niedokladno$é przez zamieszczenie po stowach:
po rozpoznaniu w dniu 19 stycznia 2012 r. stéw ,,na posiedzeniu niejawnym”,

1. odrzuci¢ zazalenie na postanowienie zawarte w punkcie pierwszym zaskarzonego orzeczenia w przedmiocie
oddalenia wniosku pozwanej A. W. o przywrdcenie terminu;

2. oddali¢ zazalenie na postanowienie zawarte w punkcie pierwszym zaskarzonego orzeczenia w przedmiocie
oddalenia wniosku pozwanej A. W. o zawieszenie, w trybie postepowania zabezpieczajacego, postepowania
egzekucyjnego prowadzonego przez Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Tychach pod sygn. akt KM
1583/11;

3. uchyli¢ zaskarzone postanowienie w punkcie trzecim i w tym zakresie przekazaé¢ sprawe Sadowi Okregowemu
w Katowicach do ponownego rozpoznania i rozstrzygniecia o kosztach postepowania zazaleniowego w orzeczeniu
koniczacym postepowanie w sprawie;

4. wstrzyma¢ wykonanie nakazu zaplaty Sadu Okregowego w Katowicach z dnia 4 pazdziernika 2011 r., sygn. akt XIV
GNc 329/11 na czas trwania postepowania prowadzonego na skutek wniosku pozwanej o przywrdcenie terminu do
wniesienia sprzeciwu od tego nakazu;

5. zmieni¢ zaskarzone postanowienie w zakresie punktu drugiego w ten sposob, ze zwolni¢ pozwana A. W. od
ponoszenia oplat w postepowaniu zazaleniowym oraz od dalszych oplat ponad 1.000 (jeden tysiac) zlotych, w
pozostalym zakresie wniosek i zazalenie oddalié.



Sygn. akt V ACz 662/12

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem Sad Okregowy w Katowicach oddalil wniosek pozwanej A. J. o przywrdcenie terminu
do wniesienia sprzeciwu od nakazu zaplaty tego Sadu z dnia 4 pazdziernika 2011 roku, a w konsekwencji odrzucit
jej sprzeciw od przedmiotowego nakazu zaplaty. Oddalil takze jej wnioski dotyczace wstrzymania wykonania nakazu
zaplaty i zawieszenia postepowania egzekucyjnego. Zaskarzonym postanowieniem zwolnil réwniez pozwana od
ponoszenia kosztow postepowania ponad wpis sadowy oddalajac wniosek pozwanej do kwoty stanowiacej wysoko$c
wpisu sagdowego ustalonego w przedmiotowej sprawie.

W uzasadnieniu postanowienia Sad pierwszej instancji podal, iz powyzszy nakaz zaplaty zostal wyslany pozwane;j
na adres zamieszkania wskazany w pozwie. Z uwagi na dwukrotne awizowanie przesylki zawierajacej nakaz zaplaty,
pozostawiono ja w aktach sprawy ze skutkiem doreczenia na dzien 24 pazdziernika 2011 roku. Nieprzekonywujace
sa w ocenie Sadu twierdzenia pozwanej o braku informacji o awizowaniu przesylki w $wietle informacji urzedu
pocztowego umieszczonych na przesylce. Natomiast okoliczno§é zmiany nazwiska przez pozwana Sad uznal za
niemajaca znaczenia dla rozstrzyganej kwestii, gdyz na przesylce widnieje adnotacja ,adresat nieobecny” a nie
»adresat nieznany”. Wobec niewykazania przez pozwana, iz brak odbioru nakazu zaptaty nastapit bez jej winy Sad
oddalil jej wniosek o przywrdcenie terminu do wniesienia sprzeciwu jako bezzasadny. Nadto wobec negatywnego
rozpoznania wniosku pozwanej o przywrocenie terminu brak bylo podstaw do wstrzymania wykonania orzeczenia w
my$l art.172 k.p.c. Brak bylo takze podstaw prawnych zawieszenia postepowania egzekucyjnego komorniczego — w
trybie ,zabezpieczenia”, prowadzonego na podstawie nakazu zaplaty wydanego w przedmiotowej sprawie w sytuacji
prawomocnosci tytulu wykonawczego.

Sad zwolnil pozwana czesciowo od kosztéw postepowania uznajac, ze nie jest w stanie ponie$¢ ewentualnych dalszych
kosztow tego postepowania, ktore moga wyniknaé w przypadku wniesienia Srodkow zaskarzenia. Sad oddalit jednak
jej wniosek do kwoty stanowiacej oplate sadowa ustalona w przedmiotowej sprawie bowiem w tym zakresie sprawa
zostala prawomocnie rozstrzygnieta w nakazie zaplaty.

W zazaleniu pozwana zarzucila Sadowi pierwszej instancji naruszenie art.168 § 1 k.p.c. poprzez przyjecie, ze
niewniesienie sprzeciwu przez skarzaca spowodowane jest okolicznoéciami przez nig zawinionymi, naruszenie art.
172 k.p.c. poprzez niewziecie pod uwage wszystkich okolicznoéci sprawy, naruszenie art. 102 ust.1 u.k.s.c. poprzez
uznanie, Ze sytuacja ekonomiczna skarzgcej nie uzasadnia calkowitego zwolnienia od kosztow sadowych. W oparciu
0 powyzsze zarzuty wniosla o zmiane zaskarzonego postanowienia i przywrdcenie terminu do wniesienia sprzeciwu,
zwolnienie od kosztéw sadowych w calo$ci, wstrzymanie wykonania nakazu zaplaty wydanego w niniejszej sprawie.
Skarzgca podniosla, ze informacje umieszczone przez listonosza na przesylce nie sa wiarygodne, nie doklada on
bowiem nalezytej starannoS$ci przy wykonywaniu swoich obowigzkoéw o czym §wiadczy fakt, ze w przypadku drugiego
z pozwanych — D. D. na ,zwrotce” umieécit napis ,adresat nieobecny”, a pozwany nigdy pod tym adresem nie
zamieszkiwal. Ponadto $wiadome niepodjecie przesylki rodzi dla pozwanej o wiele bardziej dolegliwe skutki, niz jej
odebranie. Nie bez znaczenia jest tez fakt zmiany nazwiska. Réwniez kwestia odmowy zwolnienia jej od kosztéw
sadowych w sytuacji, gdy nie jest w stanie ponie$¢ jakichkolwiek kosztow sadowych jest odmowa przyznania jej
pomocy we wnioskowanym zakresie.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.
zazalenie pozwanej zasluguje na cze$ciowe uwzglednienie.

Przeslanka odrzucenia sprzeciwu od nakazu zaplaty bylo weczeéniejsze oddalenie wniosku o przywrdcenie terminu
do jego wniesienia. Z treéci zazalenia wynika, ze skarzaca zaskarzajac postanowienie w calo$ci, kwestionuje w istocie
zasadnos$¢ postanowienia o0 odmowie przywrocenia terminu. Nie budzi watpliwosci, ze postanowienie w przedmiocie
oddalenia wniosku o przywrodcenie terminu nie podlega zaskarzeniu w drodze zazalenia — stad zawarte w punkcie



pierwszym postanowienie o odrzuceniu zazalenia w tym zakresie na podstawie art. 373 w zwiazku z art. 397 § 2
k.p.c. — zasadnoé¢ tego rozstrzygniecia podlega bowiem kontroli przy rozpoznawaniu zazalenia na postanowienie o
odrzuceniu sprzeciwu, w ramach regulacji zawartej w art. 380 k.p.c.

Przepis art. 169 § 5 k.p.c. przewiduje, ze wszystkie postanowienia dotyczace wniosku o przywrdcenie terminu
(uwzgledniajace, oddalajace lub odrzucajace wniosek) moga by¢ wydane na posiedzeniu niejawnym. Mimo
prawidlowego procedowania Sadu pierwszej instancji, na potrzebe wyznaczenia rozprawy w niniejszej sprawie
wskazywaly twierdzenia pozwanej zawarte we wniosku, z ktérych wynikala konieczno$¢ przeprowadzenia dalszych
dowoddw, zwlaszcza osobowych. Podnoszone przez wnioskodawczynie okoliczno$ci, zwlaszcza te dotyczace
powtarzalnosci faktu nieotrzymywania korespondencji na adres zamieszkania oraz ewentualnego zwigzku z zaistnialg
sytuacja zmiany nazwiska przez skarzaca, wymagaly przesluchania pozwanej oraz doreczyciela celem wyja$nienia
nasuwajacych sie watpliwo$ci. Nalezato réwniez ustali¢, czy pozwana zglaszala kiedykolwiek reklamacje w placowce
pocztowej odno$nie nieotrzymywania korespondencji oraz czy podjela jakie$ kroki w celu unikniecia podobnych
sytuacji w przyszloSci.

Dokladne zbadanie argumentacji wskazanej we wniosku ma znaczenie przede wszystkim z uwagi na wazkie
nastepstwa wynikajace dla pozwanej z niepodjecia obrony w zakonczonym postepowaniu upominawczym.
Jednocze$nie na jej wole uczestniczenia w procesie wskazuje fakt, ze wraz z pozwanym D. D. wniosla zazalenie na
postanowienie w przedmiocie nadania klauzuli wykonalno$ci mimo, iz dowiedziala sie o tym fakcie posrednio, gdyz
jak wynika z pisma Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Tychach nie podjela kierowanej na jej adres
korespondencji w terminie, mimo dwukrotnego awizowania w dniu 30 grudnia 2011 r. i 10 stycznia 2012 1.

W $wietle powyzszych okoliczno$ci uznaé nalezy, iz poglad Sadu pierwszej instancji o skutecznym doreczeniu skarzacej
nakazu zaplaty byl co najmniej przedwczesny. W sprawie zachodzi bowiem konieczno$¢ dokladnego zbadania przez
Sad Okregowy okolicznoéci doreczenia przedmiotowego nakazu, czego jednak nie dokonano w kontrolowanym
postepowaniu. Majac na wzgledzie powyzsze argumenty, orzeczono jak w punkcie trzecim sentencji z mocy art. 386
§ 4 k.p.c. wzw. z art. 397 § 2 k.p.c.

Z kolei za wstrzymaniem wykonalno$ci nakazu zaplaty z dnia 4 pazdziernika 2011 r., na czas trwania postepowania
prowadzonego na skutek wniosku pozwanej o przywrdcenie terminu do wniesienia sprzeciwu od tego nakazu, na
podstawie art. 172 k.p.c. przemawia podnoszona przez pozwang, a konieczna do ustalenia w tymze postepowaniu,
okoliczno§¢ niemoznoSci obrony swoich praw w procesie. Wobec wstrzymania wykonania nakazu zaplaty
bezprzedmiotowe stalo sie rozwazanie zasadno$ci oddalenia wniosku o zawieszenie postepowania egzekucyjnego,
gdyz zakres ochrony do ktérej zmierza drugi z wnioskéw zostal juz skarzacej przyznany. Zazalenie pozwanej w tym
zakresie — jako bezzasadne — nalezalo zatem oddali¢ na podstawie art. 385 w zwigzku z art. 397 § 2 k.p.c.

Co sie za$ tyczy wniosku pozwanej o calkowite zwolnienie jej od kosztow sadowych, to material dowodowy
zgromadzony w sprawie nie pozwala na przyjecie, iz nie jest w stanie ponie$é¢ tych kosztoéw nawet w czesci. Przede
wszystkim w o$wiadczeniu o stanie rodzinnym i majatkowym nie podala dochodéw meza, w zazaleniu wskazala
jedynie na szereg wydatkow, ktore ponosi oraz konieczno$c splaty kredytu za mieszkanie, ktérego nie moze sprzedac,
gdyz realna wysoko$¢ kredytu przewyzsza warto$¢ mieszkania. Skarzgca wykazata wiec jedynie, iz nie jest w stanie
ponie$¢ oplaty od sprzeciwu w pelnej wysokoSci, to jest w kwocie 6.749 zl, bez uszczerbku w utrzymaniu koniecznym
dla siebie i rodziny (art. 102 u.k.s.c. w zwigzku z art. 101 ust. 1 u.k.s.c.), natomiast nie wykazala, ze jej sytuacja
finansowa nie zezwalala na pokrycie czedci kosztow, to jest oplaty od sprzeciwu, ktory zostal wniesiony wraz z
zazaleniem, w przypadku pozytywnego rozpoznania wniosku o przywrécenie terminu do jego wniesienia.

Sad przyjal zatem, ze kwota 1.000 z} lezy w zasiegu mozliwosSci finansowych skarzacej i zwolnil ja ponad te kwote
od dalszych oplat a w pozostalym zakresie jej wniosek i zazalenie — jako bezzasadne — oddalil. Zatem zaskarzone
postanowienie w zakresie zwolnienia od kosztéw sadowych podlega cze$ciowej zmianie (art. 386 § 1 w zwigzku z art.
397 § 2 k.p.c.). Z kolei w czesci, w jakiej jest bezzasadne, zazalenie podlega oddaleniu w oparciu o art.385 w zwigzku
z art. 397 § 2 k.p.c.



Nie ulega watpliwoSci, ze postanowienie z dnia 19 stycznia 2012 r. zostalo wydane na posiedzeniu niejawnym,
podobnie jak postanowienie w przedmiocie wniosku pozwanego D. D., brak bowiem w aktach sprawy zarzadzenia o
wyznaczeniu na ten dzien rozprawy. Powyzsza niedokladno$¢ podlega zatem sprostowaniu na podstawie art. 350 §
3 w zwigzku z art. 397 § 2 k.p.c.
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