Sygn. akt V ACa 344/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 paZzdziernika 2022 r.

Sad Apelacyjny w Katowicach V Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Grzegorz Stojek
Protokolant: Anna Fic-Bojdot

po rozpoznaniu w dniu 14 pazdziernika 2022 r. w Katowicach

na rozprawie

sprawy z powodztwa A. B.

przeciwko Skarbowi Panistwa - Dyrektorowi Aresztu Sledczego wr(...)
o zaplate

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Okregowego w Gliwicach

z dnia 28 wrzeénia 2020 r., sygn. akt I C 317/19,

oddala apelacje.

SSA Grzegorz Stojek

Sygn. akt V ACa 344/20

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem Sad Okregowy w Gliwicach oddalil powddztwo A. B. przeciwko Skarbowi Panstwa
reprezentowanemu przez Dyrektora Aresztu Sledczego w (...) o zaplate na rzecz powoda kwoty 66.000 z}, tytulem
zado$¢uczynienia i kwoty 32.000 zl na nieuleczalnie chore dzieci oraz orzekl o kosztach procesu.

Rozstrzygniecie oparl o nastepujace ustalenia faktyczne i oceny prawne.

Pow6d w okresie objetym pozwem przebywal w Areszcie Sledezym w (...) (dalej powolywanym jako Areszt) w
nastepujacych celach mieszkalnych: nr (...) — od 26 wrze$nia do 26 pazdziernika 2018 r. ({acznie 30 dni), nr (...)— od



26 pazdziernika do 14 listopada 2018 r. (lgcznie 19 dni), nr(...)— od 17 stycznia do 20 lutego 2019 r. (lgcznie 34 dni),
nr (...) — od 20 lutego do 6 marca 2019 r. (}gcznie 13 dni), nr(...) — od 6 marca do 27 marca 2019 r. (}acznie 20 dni).

Wszystkie cele mieszkalne w Areszcie sa wyposazone w 16zka, stoly, poltki, taborety, zgodnie z przepisami prawa,
i sg one dostosowane do liczby os6b osadzonych w danej celi. Liczba os6b osadzonych w celach mieszkalnych w
Areszcie jest odpowiednia do metrazu danej celi. Od 2013 r. w Areszcie nie wystepuje przeludnienie cel mieszkalnych.
Kazda cela mieszkalna, w ktorej przebywal powod, ma wydzielony kacik sanitarny, w wiekszo$ci zabudowany
betonem, a w niektérych celach plytami OSB. Zgodnie z przepisami prawa i regulaminem we wszystkich celach
mieszkalnych w Areszcie dostepna jest zimna woda. Ponadto prowadzone byly prace remontowe, zmierzajace do
dostarczania takze cieplej wody do kazdej celi (obecnie juz jest dostarczana). W okresie, w ktérym powdd przebywal
w Areszcie, ciepla woda byla doprowadzona do cel o numerach: (...), (...), (...). W tym czasie ciepla woda nie bylo
jeszcze doprowadzona do celi nr (...) (powdd przebywal w niej 13 dni) i celi nr (...) (powdd przebywal w niej 20
dni). W Areszcie kazdy osadzony moze posiadaé grzalke i czajnik elektryczny. Dwa razy w tygodniu odbywaja sie
kapiele w cieplej wodzie. Stanowiska w lazni sa oddzielone przeslonami. W celach znajduja sie kaloryfery, ktore
grzeja, choé zdarza sie ich zapowietrzenie, ale s3 one naprawiane po zgloszeniu przez osadzonych funkcjonariuszowi
oddzialowemu. Temperatura w okresie zimowym wynosi co najmniej 20 °Ci jest na biezaco monitorowana. Wszystkie
cele mieszkalne maja otwierane okna, wykonane z PCV. W Areszcie funkcjonuje wentylacja r6znego typu. W budynku
B w czeéci wentylacja jest mechaniczna, w czeSci — grawitacyjna; w czeéci sa kratki wybite miedzy cela i korytarzem. W
niektorych celach czasowo wystepuje zawilgocenie, bedace wynikiem tego, ze osadzeni piora i suszg odziez niezgodnie
z regulaminem. Prana moze by¢ tylko bielizna. Osoby tymczasowo aresztowane odziez wierzchnig powinny oddawa¢é
rodzinie do prania, ewentualnie wymienia¢ w magazynie. Osadzone w Areszcie osoby skazane uzywaja odziezy
skarbowej, ktéra moga raz w tygodniu wymieni¢. Osadzeni, zgodnie z regulaminem, powinni dba¢ o cele mieszkalne,
sprzataé je, wietrzy¢, czego niejednokrotnie nie robig. W okresie objetym pozwem cele, w ktérych umieszczano
powoda, byly wyposazone w odpowiednig liczbe 16zek, taboretow, szafek (jedna na dwoch osadzonych), stolikow
(jeden maly stolik na dwie osoby), stolow (jeden duzy st6} na cztery osoby). Sprzet ten wymieniany jest na biezaco,
o ile wystapia jakie$ zniszczenia, zepsucie. Osadzeni dostaja do dyspozycji Srodki czystoéci i higieny osobistej w
postaci proszku do prania, pasty do zeboéw, kremu do golenia, papieru toaletowego, mydla, szamponu, szczoteczki
do zebéw, nozyka do golenia. Ponadto otrzymujg $rodek do dezynfekcji WC, plyn do mycia podlég, proszek do
szorowania. Osadzonym udostepniana jest po$ciel, koce, poszewki na poduszki (poszewko moga by¢ wymieniane
jeden raz w tygodniu). Osadzonym przystuguje jeden koc w sezonie letnim oraz drugi, dodatkowy w sezonie zimowym,
w razie potrzeby. Cele sa wizytowane codziennie przez wychowawce oraz funkcjonariusza oddzialowego. Spacery
0sOb osadzonych w Areszcie realizowane sa zgodnie z grafikiem. W Areszcie wydawane sa osadzonym trzy posilki,
w tym dwudaniowy obiad. Nieotrzymanie positku mozna zglosi¢ funkcjonariuszowi oddzialowemu i posilek jest
uzupehliony. Powdd nigdy nie byt w takiej sytuacji. W Areszcie organizowane sa zajecia kulturalno-o$wiatowe w
Swietlicy i bibliotece. W $wietlicy znajduja sie dwa stoly do tenisa, ,pilkarzyki” i telewizor. W Areszcie tworzona
jest gazetka wiezienna, funkcjonuje tam radiowezel organizujacy konkursy z nagrodami, organizowane sa wystawy
prac. W Areszcie funkcjonuje zesp6t teatralny, do ktérego moze dotaczyé kazdy osadzony, organizowane sg spotkania
wyznaniowe, spotkania biblijne i katechezy, w ktérych osadzeni moga uczestniczy¢. Powod korzystal ze spacerow, a
takze zorganizowanych konkursow i zaje¢ $wietlicowych. Niejednokrotnie zdobywal nagrody w konkursach.

W Areszcie jest zatrudnionych kilku lekarzy, do ktérych osadzeni sg doprowadzani na zgdanie. Kazdy nowo
przyjmowany osadzony obowiazkowo przechodzi wywiad chorobowy i konsultacje medyczna. W dniu 18 lutego 2019
r. powdd przeszedl na zlecenie pozwanego badanie krwi na obecno$é przeciwcial HCV — wynik wyszed! ujemny.
Powod ma problemy z woreczkiem zotciowym, korzystal z wizyt lekarskich raz w tygodniu. Zdarzylo sie, ze w danym
tygodniu nie dostal sie do lekarza, ale wowczas mial wizyte w nastepnym tygodniu. Lekarz prowadzil leczenie dorazne
dolegliwo$ci powoda, poniewaz powdd nie chcial sie poddaé zabiegowi w warunkach izolacyjnych, chcac z zabiegiem
poczekaé do zakonczenia odbywania kary.

Powod zawiadomil Prokurature Rejonowa (...)w (...)o popelnieniu przez dwoch przestepstw przez funkcjonariuszy
pozwanego. Po pierwsze, czynu polegajacego na przekroczeniu przez funkcjonariusza Sluzby Wieziennej uprawnien



poprzez uzycie sily fizycznej wobec powoda i naruszenie jego nietykalnosSci osobistej poprzez wepchniecie go do celi,
z ktorej prébowal wyjsé, w wyniku czego powdd upadl i ,rozbil sobie” glowe, to jest o czyn z art. 231 § 1 k.k., art. 217
§ 1 k.k. w zwigzku z art. 11 § 2 k.k. Po drugie, czynu polegajacego na narazeniu na niebezpieczenstwo utraty zycia i
ciezkiego uszczerbku na zdrowiu poprzez dopuszczenie do osadzenia w jednej celi z powodem osdb zakaznie chorych
oraz niepoinformowanie powoda o tym fakcie, to jest o czyn z art. 231 § 1 k.k., art. 160 § 1 k.k. w zwigzku z art. 11 §
2 k.k. w zwigzku z art. 12 k.k. W obu przypadkach wydano postanowienia o odmowie wszczecia §ledztwa z uwagi na
brak ustawowych znamion czynu zabronionego.

Sad Okregowy wskazal dowody, na ktorych sie oparl. Nie dat wiary zeznaniu powoda w zakresie, w jakim nie
mialy potwierdzenia, ani uzupekhienia w pozostalych dowodach. Chodzi o brak informacji o zajeciach kulturalno-
o$wiatowych i spacerach, a takze o powierzchnie celi nr (...), uznang przez powoda za zbyt mala, w ktérej moglo
dochodzi¢ do konfliktow, jak rowniez o dostepno$é opieki medycznej. Powdd przyznal, ze brat udzial w zajeciach
kulturalno-o$wiatowych, ze codziennie wychodzil na spacer, ze co najmniej raz w tygodniu byl doprowadzany do
lekarza, ze nie chce sie poddawaé¢ zabiegom w warunkach izolacji wieziennej i przez dwa lata pozostajace mu do
konica odbycia kary woli leczy¢ sie w sposéb dorazny. Twierdzenie powoda o zbyt malej powierzchni celi nr (...), w
ktorej moglo dochodzi¢ do konfliktéw, Sad Okregowy uznal za czysto hipotetyczne. Cela ta byla przeznaczona dla
pieciu os6b i tyle tez w niej przebywalo, a powdd nie wskazal, aby do konfliktéw dochodzilo. Sad Okregowy dal
wiare zeznaniom $wiadka T. M. w odniesieniu do warunkéw pobytu osadzonych w Areszcie, wydawania positkow,
mozliwosci korzystania ze $wietlicy, czy innego rodzaju zajeé. Zeznania tego $wiadka odnoénie do tego, czy i w
jaki sposéb doszlo do naruszenia débr osobistych powoda nie mialy istotnego znaczenia, poniewaz nie tylko nie
byl w stanie wskazaé, w jakim okresie przebywal w Areszcie razem z powodem, ale wrecz takiej sytuacji sobie nie
przypominal. Sad Okregowy nie dal wiary zeznaniom $wiadka L. O., poniewaz nie byl w stanie precyzyjnie wskazaé w
jakiej celi byt osadzony i w jakim okresie w tej celi przebywal wspolnie z powodem. W Areszcie byl jedynie moze przez
dwa tygodnie, a jego zeznania byly bardzo ogolnikowe, nie zawieraly zadnych konkretnych danych, ktére moglyby by¢
weryfikowane innymi dowodami. Ma to istotne znaczenie dla wyniku sprawy, poniewaz czas objety pozwem zostal
zarysowany do$¢ wasko. Zeznania tego $wiadka nie pozwalaja uznac, ze takze warunki bytowe powoda w Areszcie
byly zle. Sad Okregowy nie dal wiary zeznaniom $wiadka K. Z., ktory przebywal z powodem w jednej celi we wrzesniu
i pazdzierniku 2019 r., to jest w okresie, ktory nie zostal objety granicami pozwu. Swiadek ten zeznal, ze w okresie
objetym pozwem mogt przebywaé w celi nr (...), tej ktorej przebywal takze powod. Jednakze wowezas powod i §wiadek
K. Z. nie przebywali w tej celi razem. Zeznania tego $§wiadka o warunkach bytowych w Areszcie nie pokrywaja sie
z zeznaniami innych zawnioskowanych przez powoda swiadkow: D. K. i T. M.. Sad Okregowy podszed} z rezerwa
do zeznan $wiadka A. R., poniewaz jest powodem w dwoch procesach przeciwko temu samemu pozwanemu, ktéry
wystepuje w niniejszej sprawie, o roszczenia tozsame z tymi, ktére zglosil powod. Z tej przyczyny $wiadek A. R.
jest zainteresowany Swiadczeniem na korzy$é powoda. Zeznania tego $wiadka sa na tyle nieprecyzyjne, ze trudno
na ich podstawie ustali¢ istotne okolicznoSci. Tytulem przykladu Sad Okregowy wskazal na to, ze Swiadek zeznal o
przeniesieniu powoda do celi nr (...) i byt tam osadzony przez pare miesiecy. Natomiast w okresie objetym pozwem
powod w ogole nie przebywal w celi nr (...), a juz na pewno nie kilka miesiecy, poniewaz caly okres objety pozwem
to niecale cztery miesigce i w tym czasie powod byt osadzony w czterech celach mieszkalnych. Ponadto §wiadek A. R.
zeznal, ze powdd ma luszezyce, czemu zaprzeczyt sam powod. Swiadek J. W. nie mial informacji mogacych przyczynié
sie do rozstrzygniecia sprawy.

Podstawe prawna roszczenia powoda stanowily przepisy art. 448 k.c. w zw. z art. 23 k.c. i art. 24 § 1 k.c.
Powddztwo dotyczy naruszenia dobr osobistych w postaci godnoéci i zdrowia.
Nie doszlo do naruszenia débr osobistych powoda.

Cele mieszkalne, w ktérych przybywal powod, nie byly przeludnione. We wszystkich byly niezbedne sprzety. Do kazdej
z nich dostarczana byla woda. W przewazajacej liczbie cel byla to woda ciepla. Wylacznie zimna woda byla jedynie
w dwoch celach. Przepisy obowiazujacego prawa nie nakladaja obowiazku zapewnienia osadzonym cieplej wody w
celach mieszkalnych. Zdarzaly sie sytuacje, ze grzejnik ulegl zapowietrzeniu, czy zepsucie przez osadzonych okna badz



sprzetu kwaterunkowego. Sam powdd zauwazyl, ze sg to sytuacje, ktore zdarzaja sie rowniez w zyciu codziennym, we
wlasnych domach i wowczas tez nie od razu te sprzety sa naprawiane. Niejednokrotnie jest jaki$ czas oczekiwania na
naprawe, zwlaszcza gdy wymagane jest skorzystanie z pomocy oséb trzecich.

Powodowi w Areszcie bardzo czesto udzielano niezbednej pomocy medycznej. Mianowicie powdd korzystal z tego
rodzaju pomocy jeden raz w tygodniu. Wydawano mu lekarstwa doraznie usuwajace dolegliwosci b6lowe. Poza tym
powdd nie chcial skorzystaé z mozliwo$ci przeprowadzenia zabiegu w szpitalu wieziennym.

Warunki socjalno-bytowe w Areszcie nie naruszaly dobr osobistych powoda. Nie wykazal, zeby czasami nie
otrzymywal positkow, ze nie byl powiadamiany o zajeciach kulturalno-o$§wiatowych, spacerze, ze w celi nie bylo
cieptej wody, Ze nie miat dostepu do lekarza pierwszego kontaktu, ze zostal narazony na utrate zdrowia i zycia
poprzez umieszczenie go w celi z osadzonymi zarazonymi HCV. Z wiekszoSci tych zarzutéw pow6d wycofal sie podczas
skladania zeznan. Jeéli chodzi o ewentualne zarazenie sie wirusem HCV, z wykonanego badania wynika, ze wynik jest

negatywny.

Dzialania pozwanego nie byly bezprawne, wynikaly z przepisow obowiazujacego prawa. Pozwany wykazal, ze
ograniczenia prywatnoSci oraz swobody powoda w postaci ograniczonej zabudowy kabin prysznicowych, czy
ograniczenia w dostepie cieplej wody nie mialy charakteru bezprawnego, poniewaz mialy oparcie w rozporzadzeniu
Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 22 grudnia 2016 r. w sprawie regulaminu organizacyjno-porzadkowego wykonywania
tymczasowego aresztowania, rozporzadzeniu Ministra SprawiedliwoSci z dnia 21 grudnia 2016 r. w sprawie
regulaminu organizacyjno-porzadkowego wykonywania kary pozbawienia wolnoSci, rozporzadzeniu Ministra
Sprawiedliwoéci z dnia 19 grudnia 2016 r. w sprawie warunkéw bytowych os6b osadzonych w zaktadach karnych i
aresztach $ledczych, rozporzadzeniu Ministra Sprawiedliwosci z dnia 17 pazdziernika 2016 r. w sprawie sposobéw
ochrony jednostek organizacyjnych Stuzby Wieziennej. Sad Okregowy dostrzegl, ze opisywane przez powoda
dolegliwo$ci mogly by¢ krepujace, naruszac¢ jego prywatno$é, ale sa to obostrzenia charakterystyczne dla sytuacji,
w jakiej sie znalazl, pozbawienia wolnosci, niezbedne dla zapewnienia bezpieczenstwa wspo6losadzonym oraz jemu
samemu. Opisywane czynno$ci nie mialy charakteru bezprawnego i nie stanowily naruszenia dobr osobistych powoda.
Sad Okregowy podkreslil, ze przy ustaleniu, czy warunki pobytu w danej placowce penitencjarnej przekraczaja zakres
dolegliwos$ci uzasadniajacych stwierdzenie, ze doszlo do naruszenia dobr osobistych osoby osadzonej nalezy postuzy¢
sie kryterium tzw. kumulatywnej oceny zaistnialych warunkéw, polegajacej na kompleksowej ocenie wszelkich
aspektow warunkdow i rygorow pozbawienia wolno$ci, jak powierzchnia celi, liczba osadzonych oséb w celi, warunki
sanitarne, mozliwo$§¢ zapewnienia minimum prywatnosci, ilo§é czasu spedzanego poza cela mieszkalng, mozliwo$¢
pracy, czas oraz czestotliwo$¢ zajeé¢ sportowych i rekreacyjnych, wiek i ple¢ os6b osadzonych, ich prawidlowy dobor itp.
Zastosowanie tego kryterium ma takie znaczenie, ze braki i nieprawidlowosci w jednej z wymienionych okolicznosci,
jezeli sa ,zrekompensowane” pewnymi udogodnieniami w zakresie innych, nie musza powodowaé oceny negatywne;j i
stwierdzenia naruszenia praw czlowieka. Tylko dzialania stwarzajgce niegodziwe, ponizajace dla kazdego osadzonego
warunki lub ich tolerowanie przez dluzszy okres moga by¢ uznane za bezprawne, rodzace prawo do ochrony
godnosci na podstawie art. 24 k.c. Przepisy Konstytucji i ratyfikowanego przez Polske prawa miedzynarodowego
dozwalajg na pozbawienie wolnoSci na zasadach i w trybie okre§lonym w ustawie, to jest kodeksie postepowania
karnego i kodeksie karnym wykonawczym. Osoba odbywajaca kare pozbawienia wolnoSci musi sie liczy¢ z pewnymi
ograniczeniami swobdd i praw, mieszczacych sie w granicach prawnych regulujacych odbywanie kary pozbawienia
wolnoSci. Roszczenia z tytulu ochrony dobr osobistych, oparte na art. 24 k.c., powstaja tylko w przypadkach dzialan
bezprawnych. Bezprawnos¢ wyltacza dzialanie majace uznanie w przepisach prawa. W kazdym wypadku o naruszeniu
godno$ci osoby osadzonej w jednostce penitencjarnej mozna méwié wtedy, gdy cierpienia i upokorzenie przekraczaja
konieczny element cierpienia wpisanego w odbywanie kary pozbawienia wolno$ci, zwlaszcza przy biernosci personelu
jednostki penitencjarnej, niedbajacego o poprawe warunkow obywania kary i godzacego sie na przepelienie cel
mieszkalnych, bez dbalosci o zwiekszenie ich liczby, remonty, polepszenie warunkéw, w tym zywieniowych, czy
kulturalnych. Taka sytuacja w niniejszej sprawie nie zachodzi.



Orzeczenie o kosztach procesu Sad Okregowy umotywowal trescig art. 98 k.p.c. oraz § 8 pkt 26 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwo$ci w sprawie oplat za czynnoéci radcow prawnych.

W apelacji powdd wnibst o zmiane zaskarzonego wyroku przez uwzglednienie powodztwa.
Zarzucil naruszenie przepisow:

a) postepowania, a to art. 233 § 1 k.p.c., polegajace na dokonaniu oceny zgromadzonego w sprawie materialu
dowodowego w spos6b dowolny z pominieciem zasad wiedzy, logicznego rozumowania i do$wiadczenia zyciowego
zamiast swobodnego rozwazenia wartoSci, przydatnoéci dowoddéw i wyciagniecia prawidlowych wnioskéw poprzez
niewlasciwe uznanie przez Sad pierwszej instancji, ze dobra osobiste powoda nie zostaly naruszone, podczas gdy z
zebranego w sprawie materialu wynika wniosek przeciwny, a takze niewlaéciwe uznanie, ze dzialanie funkcjonariuszy
Aresztu wobec powoda nie bylo bezprawne, podczas gdy miato ono cechy bezprawnosci,

b) prawa materialnego

« art. 417 k.c. poprzez przyjecie, ze rezim odpowiedzialnoSci za szkode wyrzadzona przez niezgodne z prawem
dzialanie lub zaniechanie przy wykonywaniu wladzy publicznej oparty jest na zasadzie winy, a nie na zasadzie

ryzyka,

« art. 24 § 1 k.c. poprzez przyjecie, ze ciezar udowodnienia bezprawnoS$ci naruszenia dobra osobistego spoczywa
na powodzie.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje
Apelacja nie zastugiwala na uwzglednienie.

Sad Apelacyjny podziela ustalenia faktyczne poczynione przez Sad Okregowy i, jako prawidlowe, przyjmuje je za
wlasne.

Niezasadny jest zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c.

Zgodnie z art. 233 § 1 k.p.c., sad ocenia wiarygodno$¢ i moc dowodéw wedlug wlasnego przekonania, na podstawie
wszechstronnego rozwazenia zebranego materialu. Taka ocena dokonywana jest na podstawie przekonan sadu,
jego wiedzy i do$wiadczenia zyciowego. Powinna uwzglednia¢ wymagania prawa procesowego, wskazania wiedzy
naukowej, reguly logicznego myslenia, wedlug ktérych sad w sposéb bezstronny, racjonalny i wszechstronny ma
obowiazek rozwazy¢ material dowodowy jako calo$¢, dokonujgc wyboru okreslonych srodkéw dowodowych i — wazac
ich wiarygodno$¢ oraz moc — odnie$¢ je do pozostalego materialu dowodowego. Skuteczne postawienie zarzutu
naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. wymaga wykazania, ze sad uchybil zasadom logicznego rozumowania, do$wiadczenia
zyciowego, czy tez wskazaniom wiedzy naukowej. Jedynie uchybienie im moze byé bowiem przeciwstawione
uprawnieniu sadu do dokonywania swobodnej oceny dowodéw. Zasadne podniesienie zarzutu naruszenia tego
przepisu nie moze wiec polega¢ na samym wyrazeniu przez strone odmiennego od przedstawionego przez sad
przekonania o wadze (donioslo$ci) poszczegolnych dowoddw i ich odmiennej ocenie niz ocena sagdu. Obraza przez sad
art. 233 § 1 k.p.c. moze polegaé albo na przekroczeniu granic swobody oceny wyznaczonej logika, do§wiadczeniem, czy
zasadami nauki, albo na niedokonaniu przez sad wszechstronnego rozwazenia materiatu dowodowego sprawy. W tym
drugim przypadku wyciagniete przez sad wnioski mogg by¢ logiczne i zgodne z do§wiadczeniem Zyciowym, jednakze
poczynione sa w oparciu tylko o cze$¢ materialu dowodowego, z pominieciem pozostalej czeSci tego materialu, ktéra
pozwolitaby na wyciagniecie innych wnioskow.

Zatem dla skuteczno$ci zarzutu naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. nie jest wystarczajaca wypowiedZ apelujacego, ze
ustalenia faktyczne sa wadliwe. Konieczne jest wskazanie przez skarzacego przyczyn dyskwalifikujacych dokonang
przez sad ocene materialu dowodowego, odniesionych do kryteribw oceny tego materialu, jakie wynikaja z art.
233 § 1 k.p.c., czego apelujacy nie uczynil. Ustalenia Sadu Okregowego znajduja uzasadnienie w zebranym w



sprawie materiale dowodowym, ktory zostal poddany prawidtowej ocenie, mieszczacej sie w granicach wyznaczonych
dyspozycja art. 233 § 1 k.p.c.

Powdd na rozprawie apelacyjnej powolal sie na to, ze w analogicznych okoliczno$ciach Sad Apelacyjny w Katowicach
wyrokiem z 24 maja 2018 r., sygn. akt V ACa 366/19, znanym z urzedu Sagdowi Apelacyjnemu w niniejszym sktadzie,
zasadzil na jego rzecz kwote 10.000 z} tytulem zadoséuczynienia. Nastapilo to jednak z uwagi na krzywde wywolana
naruszeniem godno$ci powoda w nastepstwie naruszenia intymno$ci takim uksztaltowaniem kacika sanitarnego
w celach mieszkalnych w Areszcie Sledczym w (...), ktére nie zapewnialo nieskrepowanego korzystania z kacika
sanitarnego. Taka sytuacja nie wystepowala w niniejszej sprawie, w ktorej powdéd domagal sie zado$cuczynienia
z uwagi na naruszenia jego dobr osobistych warunkami pobytu w Areszcie Sledezym w (...), polegajacymi na
przeludnieniu cel mieszkalnych, zawilgoceniu $cian, braku dostepu do wody, korzystaniem ze zniszczonych sprzetow,
niewlasciwej opieki medycznej, braku obiadu, zaje¢ kulturalno-o$wiatowych, mozliwosci korzystania ze $wietlicy,
spaceru.

Subiektywne przekonanie powoda, ze doszlo do naruszenia jego dobr osobistych nie ma oparcia w faktach prawidtowo
ustalonych przez Sad Okregowy, ktéry dokonal trafnej ich oceny prawnej. Oznacza to, ze dla oceny zarzutu naruszenia
przepiséw prawa materialnego miarodajny jest stan faktyczny ustalony przez sad pierwszej instancji.

Sad Okregowy nie oddalil powddztwa z tej przyczyny, ze powdd nie wykazal zawinionego naruszenia jego dobr
osobistych, ale dlatego, ze postepowanie pozwanego nie bylo bezprawne i nie naruszalo débr osobistych powoda.
Wyklucza to trafno$¢ zarzutu naruszenia przepisOw prawa materialnego. Sad Okregowy dokonal prawidlowej ich
wykladni i trafnie je zastosowal w ustalonym stanie faktycznym.

Podsumowujac, zaskarzony wyrok odpowiada prawu.

Zatem apelacja, jako bezzasadna, podlegala oddaleniu na podstawie art. 385 k.p.c.



