Sygn. akt V ACa 132/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 wrze$nia 2021 r.

Sad Apelacyjny w Katowicach V Wydzial Cywilny
w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Grzegorz Stojek

po rozpoznaniu w dniu 15 wrze$nia 2021 r. w Katowicach
na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powodztwa K. W.

przeciwko (...) Spblce Akcyjnej w W.

o odszkodowanie i zado§éuczynienie

na skutek apelacji pozwanej

od wyroku Sadu Okregowego w Gliwicach

z dnia 10 grudnia 2019 r., sygn. akt I C 220/18,

1. zmienia zaskarzony wyrok:

« wpunkcie 2 o tyle, ze kwote 360.000 zlotych obniza do kwoty 210.000 (dwiescie dziesiec tysiecy) ztotych i oddala
powddztwo w pozostalej czesci,

« w punkcie 5 o tyle, ze kwote 6.710 zt obniza do kwoty 909,35 (dziewieéset dziewieé¢ 35/100) zlotych,

+ w punkcie 6 o tyle, ze kwote 23.698 zlotych obniza do kwoty 15.895,06 (pietnascie tysiecy osiemset
dziewietdziesiat pie¢ 06/100) zlotych;

2. oddala apelacje w pozostalej czesci;
3. nie obcigza powoda kosztami postepowania apelacyjnego.
SSA Grzegorz Stojek

Sygn. akt V ACa 132/20

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem Sad Okregowy w Gliwicach, po pierwsze, zasadzil od pozwanej (...) Spotki Akcyjnej w W. na
rzecz powoda K. W. odsetki ustawowe za opdznienie od kwoty 90.000 z} od 10 lipca 2016 r. do 2 grudnia 2016 r.,
po drugie, kwote 360.000 zl z ustawowymi odsetkami za opdznienie od 28 pazdziernika 2016 r., po trzecie, umorzyl
postepowanie w zakresie, w jakim powddztwo zostalo ograniczone, po czwarte, oddalil powodztwo w pozostalym
zakresie, po piate, orzekl o kosztach procesu i nieuiszczonych kosztach sadowych.



Rozstrzygniecie oparl o nastepujace ustalenia faktyczne i oceny prawne.
Matka powoda zmarla 27 lipca 2014 r.

W dniu 17 wrzeénia 2015 r. doszlo do wypadku komunikacyjnego, w wyniku ktorego zmarl A. W., ojciec powoda.
Sprawca wypadku byt kierowca innego samochodu, ktoéry byl ubezpieczony przez pozwana od odpowiedzialno$ci
cywilnej posiadaczy pojazdéw mechanicznych.

Sad Rejonowy w Tarnowskich Gérach postanowieniem z 21 grudnia 2015 r., prawomocnym z dniem 5 lutego 2016 1.,
ustanowil J. W., dziadka ojczystego maloletniego powoda, jego opiekunem prawnym i orzekl o umieszczeniu powoda
w rodzinie zastepczej w osobach H. W.iJ. W..

Gdy jego rodzice zyli, powdd z nimi i swoja starsza siostra D. mieszkal na parterze w domu, w ktérym mieszkali tez J.
W.1H.W.. Za zycia matki powoda, ktéra chorowala, A. W. przejal na siebie wszystkie obowigzki rodzicielskie wobec K.
W.. A. W. pomdg} powodowi uporac sie z trudnym do$wiadczeniem, jakim byla utrata matki, otoczyt K. W. troskliwa
opieka i spedzal z nim duzo czasu. A. W. nawiazal kontakt z M. M., pedagogiem w szkole, do ktérej powod uczeszczal.
Takze pedagog szkolny otoczyla powoda opieka po $mierci jego matki. Ojciec powoda pomagal mu w odrabianiu
lekcji, organizowal mu czas wolny, gral z nim w gry. A. W. staral sie rozbudzi¢ u powoda zainteresowanie mechanika,
fotografia, ktore rowniez dla niego byly pasjonujace. Pod wplywem ojca powdd zainteresowal sie komputerami. A. W.
i powdd spedzali razem duzo czasu. Dla powoda byly to cenne chwile. Ojciec powoda nie tylko dbal o zaspokojenie
jego potrzeb bytowych, ale tez zabieral go na wycieczki, spedzal z nim wakacje. Poniewaz A. W. po $mierci zony
zwiazal sie emocjonalnie z kobieta, powdd mial szanse na odbudowanie rodziny. Powdd widywal sie z ta kobieta.
Jednak po $mierci jego ojca kontakt z nig ulegl zerwaniu. A. W. pracowal jako kierowca, byt czlowiekiem otwartym
na zmiany, poszukiwal mozliwo$ci rozwoju, rozmawial na ten temat ze znajomym. Byl takze bardzo uczynny i znany z
umiejetnoSci majsterkowania. Czesto na prosbe sasiadow dokonywal drobnych napraw sprzetéw, w czym towarzyszyt
mu powdd, ktéry podzielal zainteresowania swojego ojca. A. W. byt wlascicielem przyczepy kempingowej oraz kilku
starych pojazdow, ktore sam remontowal, a takze aparatu fotograficznego, ktéry kupil po to, zeby wdraza¢ syna w
tajniki fotografii. Czula opieka i obecnos¢ ojca spowodowaly, ze powdd bez wiekszych trudnosci przeszed! okres zaloby
po matce. Bolesna strata matki spowodowala to, ze powdd cale uczucie przelal na swojego ojca. Powdd nie mog}
liczy¢ na wsparcie D. W., swojej siostry, ktéra jeszcze przed $émiercia matki wyprowadzila sie z domu rodzinnego,
zwiazala sie z mezczyzna i zaszla w ciaze. Relacje pomiedzy rodzenistwem byly trudne, poniewaz D. W. po $mierci
matki wysuwala pretensje finansowe, a po $§mierci ojca chciala zabrac jego aparat fotograficzny, ktory jest dla powoda
cenna pamiatka po nim. Obecnie rodzenstwo nie utrzymuje kontaktu. Brak bliskich wiezi z siostra i §mier¢ matki
spowodowaly, ze powoda wiazala z ojcem wyjatkowo silna wiez emocjonalna. Ojciec — jako jedyny rodzic, opiekun
i przyjaciel — dawal gwarancje realizacji potrzeb emocjonalnych powoda. Tym wiekszym ciosem dla chlopca byla
$mier¢ ojca. Spowodowala ona, ze ,$wiat chlopca runal”. K. W. mial problemy z ustaleniem swojej roli spolecznej w
rodzinie. Poczatkowo dziadkowie ojczy$ci przytloczeni byli zalobg po $mierci jedynaka i nie bylo jasne, kto przejmie
opieke nad powodem. Ostatecznie jednak to J. i H. W. ustanowieni zostali rodzong zastepcza dla powoda, ktory
tym samym pozostal w domu rodzinnym. Jednak obnizone kompetencje wychowawcze dziadkow, wynikajace z ich
wieku i przezywania osobistej tragedii, powodowaly, ze powdd kwestionowal ich role jako opiekundw, staral sie sam
podejmowac decyzje, czy tez mierzyc¢ sie ze swoimi problemami. Powdd ttumil emocje i nie pozwalal sobie na ich
okazywanie, placz. W domu nie pozwalal uprzatnac rzeczy po ojcu, w pokoju zrobit ,oltarzyk dla rodzicow”. Pojawily
sie zaburzenia emocjonalne, chlopiec byl nerwowy, impulsywny, cierpial na koszmary senne.

Poczatkowo w szkole K. W. mogt liczy¢ na wspolczucie kolegow i kolezanek. Z czasem rowiesnicy odwrocili sie od niego,
a nawet zaczeli mu ublizaé¢, naSémiewajac sie z tego, ze jest sierota, ze zZle sie ubiera. Pogorszyly sie jego wyniki w nauce.
Zostal objety pomoca pedagoga szkolnego i przez rok, co tydzien uczeszczal na spotkania z nim na spotkania z nim, po
czym zaniechal tych spotkan. Powdd nie okazywal emocji, nie potrafil ptakaé. Poczatkowo spotykal sie takze z J. R.,
psychologiem szkolnym, ale z czasem zaniechal spotkan réwniez z nia i poprzestal na wizytach u pedagoga. Uczeszczal
takze na prywatne wizyty u psychologa, co wigzalo sie z odplatnoécia. Uczestniczyl tez w indywidualnej psychoterapii
prowadzonej przez psychologa w ramach projektu ,,(...)", zorganizowanego przez (...) Centrum Pomocy (...) w T..



W trakcie tej terapii, trwajacej od 20 maja 2017 r. do konca lipca 2017 r., odbylo sie 25 spotkan, w ramach ktérych
psycholog stwierdzil, ze powod nie przezyl zaloby po ojcu, nie chcial rozmawiaé na ten temat, nie chcial réwniez plakac.
Powdd mial problemy z okazywaniem emocji, koncentracja, koszmary senne. W tym czasie powo6d uczeszcezal takze na
zajecia EEG Biofeedback. Indywidualna diagnoza EEG Biofeedback wykazala u powoda pojawiajacy sie zarys depresji.
Obecnie pow6d ma 14 lat.

W oparciu o opinie A. Z. i V. B., bieglych z zakresu — odpowiednio — psychologii i psychiatrii, Sad Okregowy ustalil,
ze powdd bardzo dotkliwie przezyt $§mier¢ ojca, doznal traumy i urazu pod postacig przewleklej zaloby, zablokowane;j
na stanie depresyjnym. Skutkiem tego jest stale przezywana zloé¢, bol, smutek i poczucie niesprawiedliwosci.
Niemozno$¢ uporzadkowania, u§wiadomienia sobie, przezycia i opanowania emocji wywoluje brak mozliwosci
normalnego funkcjonowania, brak checi zycia, zahamowanie aktywnoSci, ktérych nastepstwem jest ograniczenie
mozliwo$ci rozwoju, osiagania sukcesu. Powdd nie przezyl zaloby, przez co nie ma gotowosci zwrocenia sie ku
przysztoSci. Po okresie ostrej reakcji w postaci szoku, niedowierzania, zalu, smutku wystapily u niego objawy zespotu
stresu pourazowego w postaci stanu napiecia, nadmiernej reakcji na bodzce, impulsywno$ci, zloéci, trudnosé z
koncentracja uwagi, problemy z nauka, odizolowanie, poczucie wyobcowania. Zespo6t stresu pourazowego moze trwac
latami i przechodzi w przewlekle zaburzenia psychiczne, takie jak depresja, dystymia, lub skutkowaé trwalg zmiana
osobowodci. Przezywane przez powoda zaburzenia adaptacyjne, zaburzenia psychogenne, zesp6l stresu pourazowego,
poprzez przewlekle, utrwalone zaburzenia nastroju w przebiegu zablokowanej i nie zakonczonej zaloby, zaburzenia w
ksztaltowaniu sie osobowosci wywarly trwaty lub przynajmniej dlugotrwaly negatywny wplyw na jego funkcjonowanie
obecnie i w przyszlo$ci. Przewlekle utrwalone zaburzenia emocji, nastroju oraz cech nieprawidlowo ksztaltujacej sie
osobowosci skutkuja trwalym 30 % uszczerbkiem na zdrowiu psychicznym.

Aktualnie powdd uczeszcza do Technikum Gastronomicznego. Nie zamierza studiowaé, nie ma wyzszych aspiracji,
ani zainteresowan. W nowej szkole nie nawigzal relacji z rowieSnikami. Jest bierny, przekonany o braku mocy
sprawczej swojego dzialania. Okresowo korzysta z pomocy psychologa, ale wymaga indywidualnej, zorganizowanej
psychoterapii. Pow6d nie ma nikogo, kto moglby go motywowaé do dzialania, pokazywac¢ nowe rzeczy, stawic
wyzwania, uczy¢ zachowan spolecznych, co powoduje, ze ma takze problemy w relacjach z rowie$nikami. Poniewaz ma
niskg samoocene, stara sie imponowac réwiesnikom, zeby uzyskacé ich akceptacje, co ma odwrotny skutek i ostatecznie
powdd wycofuje sie z kontaktow z nimi. Powod nie ma bliskiego kolegi, czy kolezanki, czas wolny spedza w domu.
Nauka przychodzi mu z trudem. Z uwagi na problemy z nauka jezyka francuskiego zmienil wyboér przedmiotu podczas
roku szkolnego. Brak wsparcia i motywowania do rozwoju powoduje, ze przestal rozwijaé swoje zainteresowania.
Poczatkowo probowal jeszcze w gronie rowie$nikow chwalié sie swoimi umiejetno$ciami, z czasem jednak okazalo
sie, ze koledzy wyprzedzili go w tych dziedzinach, co narazalo go na dodatkowa $mieszno$é. Pomimo iz weze$niej
wyjezdzal na wakacje, od czasu $émierci ojca nie byl na zadnym zorganizowanym wyjezdzie wakacyjnym. Brak relacji
rowie$niczych powoduje, ze powdd nie chce uczestniczy¢ w zorganizowanych formach wypoczynku, a dziadkowie nie
sq w stanie zapewni¢ mu jakiegokolwiek wspdlnego wyjazdu. Babka powoda jest pograzona w depresji, jej smutek i
zaloba sa przytlaczajace dla niego.

Ojciec powoda pracowal zawodowo i ponosil koszty utrzymania rodziny. Powéd w zwigzku ze $miercia rodzicow
uzyskuje rente wynoszaca okolo 1.600 zl netto. Pozostaje na utrzymaniu dziadkow, ktoérzy pobieraja emerytury lacznie
w wysokoSci 3.400 zl.

Sad Okregowy wskazal dowody, na ktorych sie oparl. Nie podzielil wnioskéw opinii M. R., bieglej z zakresu psychiatrii,
jako sprzecznych wewnetrznie oraz z opinia bieglych A. Z. i V. B.. Wskazujgc na proces przedluzonej zaloby, znacznej
traumy wywolanej Smiercia ojca i znaczny wplyw tych wydarzenh na ograniczenie samorozwoju powoda, biegta M.
R. wywodzila, ze zaburzenia te nie maja charakteru trwalego, utrzymywaly sie kilka miesiecy, a obecnie wystepuja
niektére objawy resztkowe. JednoczeSnie wplyw wypadku na zycie powoda okre§lala jako duzy w okresie kilku
miesiecy po zdarzeniu, kiedy powod cierpial na koszmary senne, a aktualnie zakres wplywu wypadku na codzienne
funkcjonowanie powoda ocenila jako niewielki. Wnioski te byly sprzeczne z jednoznacznymi ustaleniami Sadu
Okregowego, wynikajacymi z przeprowadzonego postepowania dowodowego, a biegla nie potrafila przekonujaco



wyjaéni¢ sprzeczno$é pomiedzy poszczegélnymi czeSciami swojej opinii oraz treScia i wnioskami opinii bieglego
psychologa. Z tych przyczyn Sad Okregowy odmoéwil wiarygodno$ci opinii bieglej M. R..

Podstawa odpowiedzialno$ci pozwanej, jaka stanowi art. 34 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach
obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych
oraz art. 435 w zwigzku z art. 436 k.c. i art. 446 § 3 i 4 k.c., nie byla objeta sporem. Spér dotyczyl wysokosci
zado$éuczynienia naleznego powodowi oraz zasadno$ci i wysokoSci roszczenia powoda o odszkodowanie.

Zgodnie z art. 446 § 4 k.c.,, sad moze przyzna¢ najblizszym czlonkom rodziny zmarlego odpowiednia sume
tytulem zado$tuczynienia za doznang krzywde. Jak w przypadku okre§lonym w art. 448 k.c., kryteria, ktorymi
powinien kierowac¢ sie sad okreslajgc wysoko$¢é zado$c¢uczynienia, nie zostaly wskazane w ustawie. Kwestia ta zostala
pozostawiona orzecznictwu i nauce. Zado$éuczynienie za krzywde powinno by¢ ,odpowiednie” z punktu widzenia jego
funkcji. Zado$cuczynienie, o jakim mowa w art. 446 § 4 k.c., ma stanowic z istoty niedoskonalg rekompensate za
cierpienia wynikajace ze Smierci najblizszej osoby. Zaklada sie, ze polepszenie ekonomicznej sytuacji pokrzywdzonego
moze poSrednio, przez zwiekszenie mozliwosci realizacji jego potrzeb, lagodzi¢ krzywde zwigzana z utrata bliskiej
osoby. ZadoSéuczynienie, skoro ma stuzy¢ kompensacji, powinno by¢ zatem ekonomicznie odczuwalne, adekwatne
do warunkoéw gospodarki rynkowej i stopy zycia spoleczenstwa. W zwigzku z tym w judykaturze i piSmiennictwie
sformulowano szereg czynnikoéw, ktére powinny byé brane pod uwage przy ustalaniu zado$éuczynienia. W razie
Smierci osoby bliskiej naleza do nich m.in. rodzaj i intensywnos$¢ wiezi laczacej pokrzywdzonego ze zmarlym,
dramatyzm doznan zwigzanych ze Smiercig, oparcie, na ktére pokrzywdzony moze liczy¢ w innych osobach
bliskich, wiek osoby zmarlej i wiek pokrzywdzonego, ewentualna konieczno$¢ leczenia doznanej traumy, umiejetnosé
znalezienia sie w nowej rzeczywistosci i zdolnoé¢ do jej zaakceptowania. Na wysoko$é tego Swiadczenia wplywaja
takze poczucie osamotnienia, cierpienia moralne, charakter i rodzaj zaburzen w prawidlowym funkcjonowaniu
pozostalych czlonkéw rodziny, rola w rodzinie pelniona przez osobe zmarla. Wysoko$é zado$éuczynienia musi byé
rozwazana indywidualnie i przedstawia¢ dla poszkodowanego odczuwalng warto$¢ ekonomiczng, adekwatng do
warunkow gospodarki rynkowej, przy czym nalezy kierowac sie kryteriami zobiektywizowanymi, nie za$ poprzestawac
na subiektywnych odczuciach pokrzywdzonego. Katalog ten nie ma zamknietego charakteru, a okreslenie wysoko$ci
zado$Cuczynienia wymaga kazdorazowo uwzglednienia ogétu okoliczno$ci sprawy. Przepis art. 446 § 4 k.c., podobnie
jak art. 448 k.c., wyraza tym samym norme tzw. prawa sedziowskiego, pozostawiajaca sadowi okre§lona sfere
swobody judykacyjnej. Przy ustalaniu kwoty zado$¢uczynienia nalezy mie¢ na uwadze takze to, ze jest to §wiadczenie
jednorazowe i pod uwage nalezy bra¢ wszelkie okoliczno$ci ujawnione w sprawie, w szczego6lnoéci element krzywdy
zwiazany z utratg osoby bliskiej, jak tez wszelkie konsekwencje zdarzenia.

Odnoszac te uwagi, oparte o wskazania judykatury, do okoliczno$ci rozpoznawanej sprawy Sad Okregowy stwierdzil,
ze ustalajac wysoko$¢é zado$éuczynienia mial na uwadze krzywde i cierpienia doznane przez powoda na skutek
$mierci ojca, a takze skutki, ktore wystapily po tym traumatycznym przezyciu. Powod zostal pozbawiony obecnosci
oraz pomocy materialnej jedynego rodzica, ktéry po $mierci matki stworzyl dla niego rodzine, w ktorej czul sie
bezpiecznie i komfortowo. Ojciec byt dla powoda najwazniejsza osoba, wspierat go w kazdej dziedzinie zycia, kierowat
jego postepowaniem i podejmowal najwazniejsze decyzje lub tez stuzyl rada w ich podejmowaniu. Byt nie tylko
ukochanym rodzicem, ale i przyjacielem. Strata ojca byla i jest dla powoda dramatem. Powdd zostal pozbawiony
w okresie dojrzewania wsparcia jedynego z rodzicow, mozliwoSci spedzenia dziecinstwa w bezpiecznych stabilnych
warunkach po opiekg ukochanego rodzica. Nikt inny nie przejat tej roli i potrzeby powoda bezpieczenstwa, bliskoSci,
wsparcia pozostaja niezaspokojone. Powdd pozbawiony jest nie tylko opieki rodzica, ale autorytetu niezbednego w
okresie dorastania, dojrzewania fizycznego i emocjonalnego. Znalazlo to odzwierciedlenie w okre$lonym przez biegla
psychiatre na 30 % trwalym uszczerbku na zdrowiu.

Zado$cuczynienie pieniezne stanowi forme naprawienia szkody niematerialnej, tak wiec juz ze swej natury jest
niemozliwe do $cistego wymierzenia. Oczywiste jest, iz zadne pieniadze nie zrekompensuja powodowi doznanej
straty, a jego krzywda jest ogromna. Jednakowoz dla okre$lenia naleznej kwoty nalezalo wzia¢ pod uwage wyzej
przedstawione kryteria ustalania sumy zado$éuczynienia. Smieré¢ jedynej, najblizszej osoby to ogromna dolegliwoéé
psychiczna dziecka, ktorej skutki rozciagajg sie na cate jego dalsze zycie. Z drugiej jednak strony nalezy mieé¢ na



uwadze, ze Swiadczenie z tytulu zadoSéuczynienia za krzywde powinno by¢ utrzymane w rozsadnych granicach, tak
aby nie doszlo do bezpodstawnego wzbogacenia poszkodowanego. Z powyzszych wzgledéw Sad Okregowy uznal,
ze adekwatna sumg pieniezng tytulem zado$cuczynienia jest 300.000 zl, co przy uwzglednieniu juz wyplaconej
powodowi kwoty 50.000 z} spowodowalo, ze powodztwo o zado§éuczynienie Sad Okregowy uwzglednil do kwoty
250.000 z} i oddalil je w pozostalym zakresie.

Zgodnie z art. 446 § 3 k.c., sad moze przyznaé najblizszym czlonkom rodziny zmarlego stosowne odszkodowanie, jezeli
wskutek jego $émierci nastgpilo znaczne pogorszenie ich sytuacji zyciowej. Roszczenie to wymaga wykazania szkody
majatkowej, polegajacej na znacznym pogorszeniu sytuacji zyciowej najblizszych czlonkéw rodziny zmarlego. Pod
pojeciem znacznego pogorszenia sytuacji zyciowej, o jakim mowa w art. 446 § 3 k.c., nalezy rozumieé pogorszenie sie
sytuacji materialnej osoby bliskiej zmarlego poszkodowanego. Regulacja ta ma bowiem umozliwié¢ naprawienie szkod
majatkowych, aczkolwiek niekiedy trudnych do uchwycenia i wymierzenia. W orzecznictwie i doktrynie podkresla
sie, ze sam bol, poczucie osamotnienia, krzywdy i zawiedzionych nadziei po $mierci osoby bliskiej nie stanowig
podstawy do zadania odszkodowania na podstawie art. 446 § 3 k.c. Odszkodowanie moze zosta¢ zasadzone dopiero
wowczas, gdy te negatywne emocje wywolaly oslabienie aktywnosci zyciowej i motywacji do przezwyciezania trudnosci
dnia codziennego. Okreslajac wysoko$§é odszkodowania przyznanego najblizszym czlonkom rodziny osoby zmarlej z
powodu wypadku zawinionego przez inng osobe, jezeli wskutek §mierci nastapito znaczne pogorszenie ich sytuacji
zyciowej, sad jest obowigzany wziaé¢ pod uwage roznice miedzy stanem, w jakim znalezli sie czlonkowie rodziny
zmarlego po jego Smierci, a przewidywanym stanem materialnym, gdyby zmarly zyl. Pogorszenie sytuacji zyciowej
polega nie tylko na pogorszeniu obecnej sytuacji materialnej, ale takze na utracie rzeczywistej mozliwoéci uzyskania
stabilnych warunkéw zyciowych oraz ich realnego polepszenia. Sad Okregowy zaznaczyl, ze odszkodowanie nalezne
na podstawie art. 446 § 3 k.c. nie jest odszkodowaniem pelnym w rozumieniu art. 361 § 2 k.c., lecz z woli ustawodawcy
»Stosownym”, to jest takim, ktore ulatwi przystosowanie sie uprawnionemu do zmienionej sytuacji zyciowej; ze swej
natury jest to kompensacja o charakterze ryczaltowym. Odszkodowanie z art. 446 § 3 k.c. jest zatem zasadne wowczas,
gdy te trudne do uchwycenia uszczerbki majg wplyw na ogélnie pojmowana sytuacje zyciowa poszkodowanego.

Nie budzilo watpliwosci Sadu Okregowego, ze Smier¢ A. W. wplynela na wszystkie aspekty zycia powoda,
poczynajac od zalamania sie podstaw ekonomicznych, zmiany struktury rodziny, przeorganizowania Zzycia, po
zalamanie sie wewnetrznych, uczuciowych wiezi rodzinnych, oraz ograniczenie mozliwosci rozwoju. Wezeéniej powodd
wychowywat sie w stabilnym $rodowisku, a ojciec zaspokajal wszystkie jego potrzeby ekonomiczne, zapewnial rozwoj
zainteresowan, aktywne formy wypoczynku, wyjazdy weekendowe, wyjazdy wakacyjne. Ojciec zapewnial powodowi
pelna opieke, transport do szkoly, zakup sprzetu sportowego, roweru, komputera. Pow6d moglt réwniez liczy¢ na
wsparcie ojca w procesie edukacji, w rozwigzywaniu probleméw zwigzanych z dojrzewaniem. Obecnie wszystkie te
potrzeby powoda, poza biezacymi kosztami jego utrzymania, sa niezaspokojone. Powdd nie moze liczy¢ na pomoc
pozostalych czlonkéw rodziny, poniewaz sprawujacy nad nim opieke dziadkowie, jakkolwiek darza wnuka ogromna
miloscia oraz po$wiecaja mu swoj czas i sily, to z uwagi na wiek i uwarunkowania psychologiczne nie sa w stanie
zapewni¢ mu, ani wsparcia edukacyjnego, ani pobudzaé rozwoju zainteresowan. Nie sg takze dla niego autorytetem w
sprawach zwigzanych z procesem dojrzewania, w sprawach jego kontaktow ze Srodowiskiem rowie$niczym. Ponadto
chlopiec wymaga wsparcia pedagogicznego i psychologicznego. Rowniez w tym zakresie jego potrzeby pozostaja
niezaspokojone, poniewaz dziadkowie nie sa w stanie rozeznac¢ potrzeb chlopca i zapewni¢ mu adekwatnej do jego
potrzeb pomocy specjalistycznej poprzestajac w tym zakresie na decyzji samego powoda. Z powyzszego wynika, ze
utrata ojca skutkowala obnizeniem poziomu zycia powoda, oraz ograniczeniem mozliwos$ci jego rozwoju i perspektyw
na przyszto$é. Brak §rodkéw finansowych, ale takze mozliwo$ci organizacyjnych powoduje, ze powo6d nie uczestniczy
w niezbednej dla niego terapii, nie ma mozliwoéci korzystania z korepetycji, mimo iz osigga slabe wyniki w nauce.
To z kolei determinuje obnizenie ambicji powoda i ograniczenie mozliwo$ci jego rozwoju. Powyzsze w ocenie Sadu
Okregowego uzasadnia zadanie przyznania odszkodowania w kwocie 150.000 zl, co w wobec wyplaconej dotychczas
kwoty 40.000 zl, powodowalo, ze zasadzono na rzecz powoda kwote 110.000 z} tytulem odszkodowania.

Zgodnie z art. 817 § 1 k.c., ubezpieczyciel obowigzany jest spelni¢ §wiadczenie w terminie trzydziestu dni, liczac od
daty otrzymania zawiadomienia o wypadku. Przepis art. 817 § 2 k.c. stanowi, ze gdyby wyjasnienie w powyzszym



terminie okolicznoéci koniecznych do ustalenia odpowiedzialno$ci ubezpieczyciela albo wysokosci §wiadczenia
okazalo sie niemozliwe, $wiadczenie powinno by¢ spelnione w ciagu 14 dni od dnia, w ktérym przy zachowaniu
nalezytej staranno$ci wyjasnienie tych okolicznoSci bylo mozliwe, co jednak nie dotyczy niespornej czeéci §wiadczenia,
poniewaz ta powinna by¢ wyplacona w terminie przewidzianym w art. 817 § 1 k.c. Powdd w zakresie kwoty 50.000
z} zado$c¢uczynienia i 40.000 zl odszkodowania domaga sie zasadzenia odsetek od 27 grudnia 2015 r. W Swietle
art. 481 §1 k.c. roszczenie odsetkowe zasluguje na uwzglednienie od 10 lipca 2016 r. Roszczenie powoda stalo sie
bowiem wymagalne dopiero po uplywie 30 dni od zgloszenia szkody w jego imieniu przez osobe uprawniona do jego
reprezentacji. Ustanowienie opiekuna dla maloletniego nastapilo 21 grudnia 2015 r. Zatem czynno$ci podejmowane
przed ta data przez siostre powoda w jego imieniu nie wywolaly skutkéw prawnych. Zgloszenie szkody pochodzace
od osoby umocowanej do reprezentowania powoda zostalo skierowane 8 czerwca 2016 r. W zakresie dotyczacym
powoda pozwana pozostawala w opo6znieniu ze spelnieniem $wiadczenia w kwocie 90.000 zl od 10 lipca 2016 r.
Poniewaz Swiadczenie to zostalo spelnione 2 grudnia 2016 r., ustawowe odsetki za opdznienie od kwoty 90.000 zi
zasgdzono za okres od 10 lipca 2016 r. do 2 grudnia 2016 r., a w pozostalym zakresie powddztwo o zasadzenie odsetek
oddalono. Sad Okregowy wskazal na niekonsekwencje argumentacji powoda, polegajaca na tym, ze z jednej strony
kwestionowat skuteczno$¢ czynnosSci podejmowanych w jego imieniu przez ,, firme (...)”, dzialajaca z inicjatywy D. W.,
siostry powoda, i zawiadamial pozwana o braku podstaw do wyplaty Swiadczenia, a z drugiej strony z tymi dzialaniami
wiazal skutki zgloszenia szkody.

Odsetki od kwoty 360.000 zt zostaly zasadzone zgodnie z zadaniem pozwu, to jest od 28 pazdziernika 2016 r., czyli
daty wniesienia pozwu, albowiem 23 wrze$nia 2016 r. powdd skierowal do pozwanej wezwanie do zaplaty kwot
dochodzonych w niniejszym postepowaniu.

W zakresie, w jakim doszlo do cze$ciowego cofniecia pozwu postepowanie zostalo umorzone na podstawie art. 355 w
zwiazku z art. 203 § 1 k.p.c. z uwagi na dopuszczalno$c¢ cofniecia pozwu (art. 203 § 4 k.p.c.).

Orzeczenie o kosztach procesu Sad Okregowy umotywowal treécig art. 108 § 1 i art. 100 k.p.c. oraz wynikiem
procesu, ktory powod wygral w 82 %. Wysokos§¢é wynagrodzenia pelnomocnika powoda ustalono w oparciu o § 2
pkt 7 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynno$ci radcow
prawnych (tekst jednolity w Dz.U. z 2018 poz. 265).

Nieuiszczonymi kosztami sadowymi Sad Okregowy obciazyt pozwana w zakresie, w jakim przegrala proces (art. 113
ust. 1 u.k.s.c.).

Na mocy art. 102 k.p.c. Sad Okregowy nie obciazyl powoda kosztami procesu na rzecz pozwanej, podobnie
jak nieoplaconymi kosztami sagdowymi, uznajac, ze okolicznoSci sprawy, charakter dochodzonego roszczenia oraz
sytuacja zyciowa i majatkowa powoda stanowia okolicznoéci szczegdlnie uzasadnione, przemawiajace za takim
rozstrzygnieciem.

W apelacji pozwana wniosla o zmiane zaskarzonego wyroku w czeSci uwzgledniajacej powodztwo o zado§éuczynienie
(punkt 2 wyroku) przez jego obnizenie do kwoty 100.000 zl z ustawowymi odsetkami za opdznienie od 10 lutego 2020
r. i powddztwo o odszkodowanie (punkt 5 wyroku) przez jego obnizenie do kwoty 30.000 zl z ustawowymi odsetkami
za op6Oznienie od 10 grudnia 2019 r. i w cze$ci orzekajacej o kosztach postepowania przez orzeczenie o nich stosownie
do wyniku postepowania oraz o zasadzenie kosztéw postepowania apelacyjnego.

Zarzucila naruszenie prawa materialnego, mianowicie art. 446 § 3 i 4 k.c. przez zasadzenie zado$éuczynienia i
odszkodowania w razaco wygorowanej wysokosci, a takze przez zasadzenie odsetek ustawowych za opdznienie od 10
lipca 2016 r., a nie od dnia wyrokowania.

Powdd wnibst o oddalenie apelacji i zasadzenie kosztow postepowania apelacyjnego.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.



Apelacja zaslugiwala na cze$ciowe uwzglednienie.
Sad Apelacyjny podziela ustalenia faktyczne poczynione przez Sad Okregowy i, jako prawidlowe, przyjmuje je za swoje.

Kwestionowanie orzeczenia o zado$c¢uczynieniu i odszkodowaniu jest mozliwe jedynie wowczas, gdy suma pieniezna
zasadzona z tego tytulu jest razaco zawyzona badz razaco zanizona. Pozwana podniosla taki zarzut. Taka sytuacja
zachodzi w okoliczno$ciach niniejszej sprawy, w ktorej zaskarzonym wyrokiem zasadzono na rzecz powoda sumy
pieniezne, jakie lacznie z wyplaconymi przez pozwanego ubezpieczyciela kwotami prowadzilyby do przyznania
zado$éuczynienia w kwocie 300.000 zl i zasadzenia odszkodowania w kwocie 150.000 zl.

Sad Okregowy stwierdzil, ze ustalajac wysoko$¢ zado$éuczynienia mial na uwadze krzywde i cierpienia doznane
przez powoda na skutek Smierci ojca, a takze skutki, ktore wystapily po tym traumatycznym przezyciu, jakie opisal
w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku. Podkreslil, ze powod zostal pozbawiony obecnoSci oraz pomocy materialnej
jedynego rodzica, ktory po $émierci matki stworzyt dla niego rodzine, w ktérej czul sie bezpiecznie i komfortowo. W
tym kontekscie Sad Okregowy zaakcentowal, ze A. W. byl dla powoda najwazniejsza osoba, wspieral go w kazdej
dziedzinie zycia, kierowal jego postepowaniem i podejmowal najwazniejsze decyzje, stuzyl rada w ich podejmowaniu
oraz byl ukochanym rodzicem i przyjacielem. Wskazal tez, Ze strata ojca byla i jest dla powoda dramatem. Powod zostat
pozbawiony w okresie dojrzewania wsparcia jedynego z rodzicow, mozliwo$ci spedzenia dziecinstwa w bezpiecznych
stabilnych warunkach po opieka ukochanego rodzica i nikt tej roli nie przejal. Potrzeby bezpieczenstwa, bliskosci i
wsparcia pozostaja u powoda niezaspokojone. Poza tym powod zostal pozbawiony autorytetu niezbednego w okresie
dorastania, fizycznego i emocjonalnego dojrzewania. OkolicznoSci te znalazly odzwierciedlenie w okre§lonym przez
biegla psychiatre trwalym uszczerbku na zdrowiu powoda, ktéry wynosi 30 %.

Uszczerbek na zdrowiu powoda jest okoliczno$cig, ktéra nie dotyczy roszczenia zgloszonego do rozpoznania w
niniejszej sprawie, w ktorej powdd domagal sie zadoSéuczynienia za krzywde bedaca wynikiem $mierci osoby
najblizszej, czyli utrate wiezi rodzinnej w nastepstwie zgonu jego ojca (art. 446 § 4 k.c.). Mowigc inaczej, powod nie
dochodzil zado$tuczynienia za naruszenie dobra osobistego w postaci zdrowia, podlegajacego majatkowej ochronie
na podstawie art. 445 k.c. Ma to znaczenie dla okreslenia rozmiaru krzywdy, ktéora ma podlega¢ kompensacie
zado$Cuczynieniem dochodzonym w rozpoznawanej sprawie. Nie deprecjonujac wagi wiezi rodzinnej, zwlaszcza
gdy jej utrata dotyka 11-letniego dziecka, ktére w nastepstwie czynu niedozwolonego stalo sie sierota zupelnym,
trzeba zwr6ci¢ uwage, ze zdrowie jest jednym z najwazniejszych dobr osobistych czlowieka i podlega samodzielnej
ochronie. Zatem z okolicznoéci faktycznych sprawy, majacych znaczenie dla okreslenia rozmiaru krzywdy podlegajace;j
zado$¢uczynieniu na podstawie art. 446 § 4 k.c., nalezalo wyeliminowa¢ uszczerbek na zdrowiu powoda, prowadzacy
do naruszenia innego istotnego dobra osobistego, to jest zdrowia.

Smier¢ ojca stala sie dla powoda zrédlem dtugotrwalych cierpien, wyznaczajacych poziom jego krzywdy. Trzeba sie
zgodzi¢, ze dla okreédlenia rozmiaru krzywdy ma znaczenie sytuacja osobista pokrzywdzonego w chwili §mierci A.
W.. Woweczas przeciez nie zyla juz matka powoda. Zatem maloletni powdd utracil jedynego rodzica w nastepstwie
czynu niedozwolonego, za sprawce ktérego odpowiada ubezpieczyciel. Tak sie stalo u progu okresu dojrzewania,
w ktérym powdd zostal pozbawiony osoby najblizszej, dajacej mu poczucie bezpieczenstwa i stabilno$ci. Utracil
bliskos¢ jedynego rodzica, jego wsparcie. Zasadnie Sad Okregowy zaakcentowal tez utrate przez powoda ojca, jego
autorytetu, ktérego znaczenie dla osoby w okresie fizycznego i emocjonalnego dojrzewania zostalo trafnie podkreslone
w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku. Utrata wiezi rodzinnej jest trwala. Ma wiec znaczenie takze dla przyszlego zycia
powoda, juz dorosltego, w ktoérym jego ojciec nie bedzie juz uczestniczyl. Rozmiar krzywdy powoda jest wiec znaczny,
co wplywa na poziom zado$¢uczynienia. Nalezy jednak mie¢ na wzgledzie, ze krzywda ta nie obejmuje utraty zdrowia.
Poziom krzywdy powoda wywolanej §miercig osoby najblizszej nie usprawiedliwia wiec przyznania zado$c¢uczynienia
w kwocie 300.000 zl. Zado$¢uczynienie pieniezne w takiej sumie pienieznej jest razaco wygdrowane w okoliczno$ciach
sprawy. Do odmiennej oceny nie prowadzi zasadnicza funkcja zado$¢uczynienia, jaka jest funkcja kompensacyjna.
Spojrzenie na zadoSéuczynienie z perspektywy tej funkcji nie eliminuje oceny, ze nawet w zr6znicowanym majatkowo
spoleczenstwie kwota 300.000 zl jest sumg pieniezng bardzo wysoka. Nalezy wiec podsumowaé dotychczasowe
uwagi w ten sposob, ze ocena adekwatno$ci zadoSéuczynienia wzgledem okolicznoSci rozpoznawanej sprawy nie



moze abstrahowac od tego, ze w niniejszej sprawie dobrem osobistym, o jakie chodzi jest wylacznie wiez rodzinna,
ktéra powod trwale utracit z uwagi na $mieré jego ojca, bedaca zrédlem krzywdy K. W. oraz ze krzywda majaca
znaczenie dla okre§lenia zado$¢uczynienia, podlegajaca naprawieniu na podstawie art. 446 § 4 k.c., nie obejmuje
zdrowia. Powdd nie wystapil bowiem o majatkowa ochrone dobra osobistego w postaci zdrowia, jak o tym byla
mowa. Wbrew pozwanej, nie da sie wprost pordwnac rozmiaru zado$¢uczynienia zasadzonego w innych sprawach na
rzecz innych pokrzywdzonych z zado$cuczynieniem na rzecz powoda, gdy nie sg znane wszystkie okolicznoéci, ktore
mialy wplyw na okre§lenie rozmiaru krzywdy innych pokrzywdzonych $miercia ich bliskich oséb, ktéra wyznacza
poziom zado$éuczynienia. Ustawa postuguje sie pojeciem odpowiedniej sumy tytulem zado$éuczynienia pienieznego.
Oznacza to, ze zado$cuczynienie ma by¢ odpowiednie, a wiec adekwatne do poziomu krzywdy wyznaczanego
indywidualnie zachodzacymi okolicznoéciami w poszczeg6élnych sprawach. Trzeba jednak mie¢ na wzgledzie, ze
warto$¢ ekonomiczna zado$éuczynienia w rozmiarze 300.000 zl jest bardzo duza. W ocenie Sadu Apelacyjnego
zado$éuczynienie w takiej kwocie jest razaco zawyzone w okolicznoSciach rozpoznawanej sprawy w jej ustalonych
okoliczno$ciach faktycznych. Zdaniem Sadu Apelacyjnego, odpowiednia sumg pieniezng tytutem zado$c¢uczynienia
w okoliczno$ciach niniejszej sprawy jest kwota 200.000 zl, ktorej poziom jest tego rodzaju, ze ma istotne znaczenie
ekonomiczne. Obiektywnie oceniajac, kwota 200.000 7zl odzwierciedla znaczng warto$c i jest tego rodzaju, ze
zado$¢uczynienie w tej sumie pienieznej spelnia jego najistotniejsza funkcje — kompensacyjna. Zadoécuczynienie w
takim rozmiarze spelnia te role, ktéra opisal Sad Okregowy. Oceniana obiektywnie przedstawia odczuwalng warto$é
ekonomiczng, adekwatng do warunkéw gospodarki rynkowej. Zado$cuczynienie pieniezne w rozmiarze 200.000
zl uwzglednia role A. W. w rodzinie powoda oraz znaczenie obecnoéci ojca dla prawidlowego funkcjonowania i
rozwoju K. W., maloletniego w chwili $mierci jego ojca, jak tez utrate opisanej wiezi rodzinnej i wywolane tym
konsekwencje, w tym cierpienia psychiczne wywolane zgonem osoby najblizszej. Ze wzgledu na swojg warto§é
ekonomiczna zado$éuczynienie w kwocie 200.000 z} spelnia tez pozostate funkcje tego §wiadczenia (prewencyjna i
represyjng), ktore i tak pelnia jedynie role akcesoryjna wzgledem funkcji kompensacyjnej, najwazniejszej z funkcji
tego $wiadczenia. Zasadzajac zado$cuczynienie nalezy tez mie¢ na wzgledzie, ze pozwana wyplacita powodowi jego
cze$é (50.000 z}), co prowadzi do wniosku, ze powodztwo o zado$cuczynienie jest zasadne w zakresie kwoty 150.000 zl.

Jedliidzie o odszkodowanie, o ktérym mowa w art. 446 § 3 k.c., mimo ze jego celem jest naprawienie trudno wyliczalnej
szkody majatkowej, ktora nie podlega naprawieniu $§wiadczeniami wywodzonymi z innych przepiséw, nie mozna nie
uwzgledniaé, ze celem tego Swiadczenia jest wyréwnanie szkody majatkowej. Sgd Okregowy wskazal na obnizenie sit
zyciowych powoda w nastepstwie $§mierci jego ojca, ktore doprowadzily do zmniejszenia jego aktywnosci. Okoliczno$é
ta mialaby znaczenie, gdyby powod wskutek zmniejszenia tej aktywno$ci doznat jakichkolwiek konsekwencji, ktérych
nastepstwa daloby sie wyrazi¢ w kategoriach majatkowych. Tak jednak nie jest, zwazywszy na wiek powoda i to ze
jest uczniem. Zasadnie natomiast Sad Okregowy zwr6cil uwage na to, ze powod utracil ojca, ktory pobudzal jego
zainteresowania, a tym samym wplywal na rozwoj jego kompetencji, w tym spolecznych, a takze na wyniki szkolne
oraz ze A. W. przewozil syna do szkoly, zapewnial mu inng pomoc w codziennym funkcjonowaniu, czy wypoczynek.
Sad Okregowy trafnie oddal te okoliczno$ci sformulowaniem ,,poziom Zycia” powoda, ktéry w nastepstwie $émierci A.
W. ulegl istotnemu zmniejszeniu. Maja bowiem znaczenie dla warunkow zycia powoda, ktore sa przeciez uzaleznione
od poziomu zaspokajania tych jego potrzeb, ktérych zaspokajanie ma wymiar ekonomiczny, a jednocze$nie nie
chodzi o te uszczerbki, ktéore podlegaja naprawieniu renta, o jakiej mowa w art. 446 § 2 k.c., majacej charakter
alimentacyjny, czy tez na innej podstawie prawnej, ktéra moglaby wchodzi¢ w gre. Ustalone okoliczno$ci sprawy nie
pozwalaja uznaé, ze stosowne odszkodowanie z art. 446 § 3 k.c. wynosi¢ ma az 150.000 zk. Jak o tym byla mowa,
zasgdzajac to odszkodowanie, Sad Okregowy uwzglednit takze takie okoliczno$ci, ktére nie wplywaja na poziom
szkody, o ktéra chodzi w ostatnio wskazanym przepisie prawa. W ocenie Sadu Apelacyjnego, uwzgledniajac wskazane
okoliczno$ci oraz dajaca sie przewidzie¢ przyszlg pomoc A. W. dla powoda, stosowne w rozumieniu art. 446 § 3 k.c. jest
odszkodowanie w kwocie 100.000 zl. Takze na poczet tego $§wiadczenia nalezy zaliczy¢ to, co ubezpieczyciel wyplacit
juz powodowi z tego tytuhu, a wiec kwote 40.000 zl. To prowadzi do wniosku, ze zasadzeniu podlega kwota 60.000
z} tytulem odszkodowania, o jakim mowa w art. 446 § 3 k.c.

Chybiony jest zarzut apelacji odnoszacy sie do odsetek ustawowych za opdZnienie. Pozwana jednoznacznie wskazata
zakres zaskarzenia, ktory nie obejmowal odsetek ustawowych za op6Zznienie w zaplacie kwoty 90.000 zl; orzeczenie



w tym przedmiocie jest zawarte w punkcie 1 zaskarzonego wyroku. W punkcie 2 zaskarzonego wyroku zawarte
jest orzeczenie, ktorym Sad Okregowy zasadzil odsetki za opoznienie w zaplacie zado§éuczynienia i odszkodowania,
poczynajac od 28 pazdziernika 2016 r., to jest od dnia wniesienia pozwu. Zasadzenie ich od tego dnia wyjasnil
tym, ze 23 wrzeénia 2016 r. powod skierowal do pozwanej wezwanie do zaplaty kwot dochodzonych w niniejszym
postepowaniu. Sgd Okregowy trafnie wywiodl, ze pozwana miala obowigzek zaplaty w terminie 30 dni od zgloszenia
szkody (art. 817 k.c.), przez co dochodzone wierzytelnoéci staly sie wymagalne z dniem wskazanym przez Sad
Okregowy (art. 455 k.c.). Nie sposdb zgodzi¢ sie z pozwana, ze wierzytelnoSci o zaplate zado$cuczynienie i
odszkodowanie sa wymagalne z dniem wyrokowania przez Sad Okregowy (10 grudnia 2019 r.). W tym miejscu
trzeba zwrobci¢ uwage, ze mowigc o odsetkach za opdZnienie jako naleznych od dnia wyrokowania pozwana w
apelacji wskazuje jeszcze p6zniejsza date (10 lutego 2020 r., gdy idzie o zadoécuczynienie, 10 grudnia 2019 r.,
gdy idzie o odszkodowanie). W kontekscie odsetek za opdznienie w zaplacie zado$éuczynienia i odszkodowania
trzeba podkredli¢, ze powdd wykazal, ze Swiadczenia z tytulu zado$éuczynienia i odszkodowania we wskazanym
rozmiarze nalezne bylo od dnia, ktéry wskazal Sad Okregowy (28 pazdziernika 2016 r.). Juz wtedy znane, jak tez
mozliwe do przewidzenia byly przyszle nastepstwa czynu niedozwolonego, ktére wyznaczyly rozmiar krzywdy i szkody
powoda, podlegajacy naprawieniu, odpowiednio, zadoSéuczynieniem i odszkodowaniem, ktére zostaly zasadzone
deklaratoryjnym wyrokiem. Prowadzi to do wniosku, ze wlaénie w tej dacie oba zobowiazania bezterminowe ulegly
przeksztalceniu w terminowe.

Podsumowujac, zaskarzony wyrok podlegal czeSciowej zmianie w zakresie zawierajacym rozstrzygniecia o
zado$éuczynieniu i odszkodowaniu (art. 386 § 1 k.p.c.).

Z uwagi na date wniesienia pozwu, co nastapilo w dniu 26 pazdziernika 2016 r. (k. 411, 420) w sprawie w pierwszej
instancji zastosowanie znajdowal § 2 pkt 7 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015
r. w sprawie oplat za czynnoSci radcéw prawnych w brzmieniu pierwotnym (Dz. U. poz. 1804), jak wynika z § 2
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 3 pazdziernika 2016 r. zmieniajacego rozporzadzenie w sprawie oplat
za czynnoéci radeow prawnych (Dz. U. poz. 1667). Zatem dla warto$ci przedmiotu sporu w niniejszej sprawie (550.000
z}) stawka wynagrodzenia pelnomocnikéw stron wynosita w tym dniu 14.400 zl. W pierwszej instancji powod wygrat
proces w 55 %, a z sumy kosztow stron (30.017 zl) ponidst on 14.417 z}. Gdyby zastosowaé stosunkowy rozdzial kosztow,
o jakim mowa w art. 100 zdanie pierwsze k.p.c., powdd musialby zaplacié pozwanej koszty procesu w kwocie 909,35 zl.
Zdaniem Sadu Apelacyjnego, nalezalo w sprawie zastosowacé art. 102 k.p.c., zwazywszy na przedmiot procesu, sytuacje
majatkowa powoda, a przede wszystkim jego sytuacje osobistg i doznana krzywda, ktérej naprawienia dochodzit w
procesie, a pozwana odpowiada za sprawce czynu niedozwolonego.

Zmniejszeniu podlegala suma, ktoéra postanowieniem zawartym w punkcie 6 zaskarzonego wyroku nakazano pobrac
od pozwanej tytulem nieuiszczonych kosztow sadowych (powdd byl w catoSci zwolniony od kosztow sadowych — k.
57), stosownie do wyniku sprawy (art. 113 ust. 1 u.k.s.c.).

W pozostalej czesci apelacja, jako bezzasadna, podlegala oddaleniu na podstawie art. 385 k.p.c.

W drugiej instancji powod utrzymal sie w swym stanowisku w mniejszej proporcji niz w pierwszej instancji,
mianowicie w 30 %. Z sumy kosztoéw stron (29.494 zl) powod ponibst jedynie 8.100 zl (zwazywszy na wartosé
przedmiotu zaskarzenia, wynoszaca 265.874 zl, zastosowanie ma "§ 2 pkt 7 w zwigzku z § 10 ust. 1 pkt 2 powolanego
juz rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w brzmieniu obowigzujacym w dniu
wniesienia apelacji, czyli 26 lutego 2020 r. — k. 403). Zatem powdd musialby zaplaci¢ pozwanej kwote 12.545,80
zl, gdyby w odniesieniu do kosztéw postepowania apelacyjnego zastosowac stosunkowy rozdziat kosztow (art. 100
zdanie pierwsze k.p.c.). Tym bardziej wiec na etapie drugiej instancji zachodzila podstawa do zastosowania art. 102
k.p.c. i nieobcigzania powoda kosztami postepowania apelacyjnego, a to z tych samych przyczyn, ze wzgledu na ktore
zastosowano ten przepis w odniesieniu do kosztéw procesu w pierwszej instancji.



