Sygn. akt V ACa 389/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 listopada 2021 r.

Sad Apelacyjny w Katowicach V Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Aleksandra Janas
Protokolant: Katarzyna Macoch

po rozpoznaniu w dniu 19 listopada 2021 r. w Katowicach

na rozprawie

sprawy z powbdztwa M. V.

przeciwko Skarbowi Panistwa - Dyrektorowi Zaktadu Karnego w (...)

o zaplate

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Okregowego w Gliwicach

z dnia 12 czerwca 2019 r., sygn. akt II C 544/17

1. odrzuca apelacje w czeSci dotyczacej rozstrzygniecia zawartego w punkcie 3 zaskarzonego wyroku;
2. oddala apelacje w pozostalej czesSci;

3. zasadza od powoda na rzecz Skarbu Panstwa — Prokuratorii Generalnej Rzeczypospolitej Polskiej kwote 240
(dwiescie czterdziesci) zlotych tytulem kosztéw postepowania apelacyjnego;

4. przyznaje adwokatowi A. M. od Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w Rybniku kwote 147, 60 (sto czterdziedci
siedem 60/100) zlotych, w tym 27,60 zlotych podatku od towar6ow i ustug, tytulem kosztéw pomocy prawnej udzielonej
powodowi z urzedu w postepowaniu apelacyjnym.

SSA Aleksandra Janas

Sygn. akt V ACa 389/19

UZASADNIENIE



Powod M. V. wystapit do Sadu Okregowego w Gliwicach z pozwem, w ktérych domagal sie zasadzenia od pozwanego
Skarbu Panstwa — Dyrektora Zakladu Karnego w (...) kwoty 79.000 z} tytulem zadoSéuczynienia za naruszenie jego
dobr osobistych w postaci zycia i godnoSci osobistej bedacego wynikiem naruszenia norm zywieniowych w okresie
od 5 lipca 2016 r. do 11 pazdziernika 2017 r. wraz z odsetkami ustawowymi za op6Znienie od 11 pazdziernika 2017
r. Na uzasadnienie zadania podal, ze w podanym okresie wskutek permanentnego naruszania przez pozwanego
obowiazujacych norm zywieniowych — braku w positkach przypraw, braku owocéw i warzyw a takze stodkich ciast —
zostaly naruszone jego dobra osobiste.

Pozwany wniost o oddalenie powodztwa i zasadzenie od powoda kosztow procesu. Zarzucil, ze powo6d nie wykazal
aby w jakikolwiek sposob doszlo do naruszenia jego dobr osobistych, nie wykazal rowniez zasadnoéci zadania
odszkodowania. Ponadto twierdzil, ze w czasie pobytu w Zakladzie Karnym w (...) powdd otrzymywal wyzywienie,
ktorego jakosé byla zgodna z obowiazujacymi normami.

Wyrokiem z 12 czerwca 2019 r. Sad Okregowy oddalit powodztwo i zasadzil od powoda na rzecz pozwanego kwote
240 7l tytulem kosztéw procesu, orzekl takze o kosztach pomocy prawnej $wiadczonej z urzedu, przyznajac z
tego tytulu kwote 147,60 zl, w tym 27,60 zl podatku VAT. Sad ten ustalil, ze w okresie od 5 lipca 2016 r. do 11
pazdziernika 2017 r., przebywajac w Zakladzie Karnym w (...), powdd zostal zakwalifikowany do podstawowej normy
zywieniowej wskazanej w rozporzadzeniu Ministra sprawiedliwo$ci z dnia 19 lutego 2016 r. w sprawie wyzywienia
osadzonych w zakladach karnych i aresztach §ledczych (Dz.U. z 2016 r., poz. 302). W czasie osadzenia otrzymywal
wyzywienie, ktorego kalorycznos$é, sklad oraz temperatura odpowiadaly normom okreslonym w powolanym wyzej
rozporzadzeniu. Sad ustalil tez, ze sluzba zywnoSciowa pozwanego stale prowadzi zbiorowe zywienie osadzonych
korzystajac z systemu HACCP, ktoéry zapewnia pelny monitoring jakoSci positkow od przyjecia towaru do magazynu az
do wydania gotowego positku do konsumpcji. Prowadzona jest ocena organoleptyczna, pomiar temperatury, kontrola
zgodnosci z jadlospisem. Okresowe kontrole stuzby zywnoSciowej, prowadzone przez Urzad Powiatowego Inspektora
Sanitarnego, nie wykazaly nieprawidlowosci w zakresie zywienia osadzonych, w szczegdlnoSci co do przydatnosci
positkow do spozycia oraz ich jako$ci, gramatury i r6znorodnosci. Posilki przygotowywane sg z produktow o wlaéciwej
jakosci, zgodnie z recepturg i zachowaniem Dobrej Praktyki Produkeyjnej. Jak ustalono, w Zakladzie Karnym w (...)
serwuje sie osadzonym 21 rodzajow zup, 39 rodzajow drugich dan, 22 rodzaje przystawek i 5 rodzajow soséw w
zestawach obiadowych. Jadlospis $niadaniowo — kolacyjny jest rownie obszerny. Posilki zawieraja owoce i warzywa
— dla podstawowej normy zZywieniowej to 300 gram dziennie.

W oparciu o powyzsze ustalenia Sad Okregowy doszedl do przekonania, ze powddztwo nie zaslugiwalo na
uwzglednienie. Powolujac sie na art.24 k.c. wskazal, ze dla przypisania odpowiedzialno$ci koniecznym jest spelnienie
przeslanek okre$lonych tym przepisem, a mianowicie musi doj$¢ do naruszenia dobr osobistych, a dzialania
naruszajace dobra osobiste musza by¢ bezprawne. Wskazat tez Sad, ze dobra osobiste, o ktérych naruszeniu twierdzil
powdd, tj. zycie i godno$¢ osobista, mieszcza sie w katalogu z art.23 k.c., podkreslajac przy tym, ze przy ocenie,
czy doszlo do naruszenia dobra osobistego decydujace znaczenie nie ma subiektywne odczucie osoby, ale wzgledy
natury obiektywnej. Powolujac sie na wyniki postepowania dowodowego Sad uznal, ze nie zostalo wykazane, aby
przy zywieniu powoda w okresie objetym pozwem w jakikolwiek sposob naruszono normy zywieniowe. Podkreslil
takze, ze powdd nie byl nawet w stanie okresli¢, a tym bardziej wykaza¢, ktore z positkow nie zawieraly wymaganej
ilosci kalorii, bialek, thuszczow i weglowodanéw oraz jakie potrawy rzekomo nie nadawaly sie do spozycia. Nadto
powod nie wykazal w jaki sposob ustalil, ze otrzymywane posilki nie spelniaja norm przewidzianych odpowiednimi
przepisami. Jak stwierdzil Sad Okregowy powolujac sie na poglady judykatury, samo twierdzenie strony pozwanej nie
jest dowodem, a twierdzenie dotyczace istotnej dla sprawy okolicznoéci (art. 227 k.p.c.) powinno by¢ udowodnione
przez strone to twierdzenie zglaszajaca (art. 232 k.p.c. iart. 6 k.c.). Z uwagi na niewykazanie okolicznoSci faktycznych,
na ktorych oparto zagdanie pozwu, Sad Okregowy oddalil powddztwo, a o kosztach procesu orzek!t na podstawie art.98
k.p.c.

W apelacji od tego wyroku powdd zarzucil naruszenie prawa procesowego, tj. art.233 § 1 k.p.c., ktére mialo
wplyw na wynik sprawy poprzez przyjecie, ze nie wykazal on zasadno$ci i wysokoéci dochodzonego roszczenia,



a nadto naruszenie prawa materialnego, a to art.23 k.c. i art.24 § 1 k.c. w zwigzku z art.448 k.c. poprzez ich
niezastosowanie. Skarzacy zarzucil tez niezastosowanie art.102 k.p.c. oraz naruszenie przepiséw rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu — argumentowal, ze rozporzadzenie to weszlo
W zycie po wszczeciu postepowania, wobec czego Sad winien zastosowaé przepisy poprzednio obowigzujace, te za$
przewidywaly stawke podstawowa w wysokoSci 240 zl, a nie 120 zl, jak przyjeto w zaskarzonym wyroku. W oparciu o te
zarzuty powod domagat sie zmiany zaskarzonego wyroku poprzez uwzglednienie powddztwa oraz zasadzenie kosztow
postepowania za obie instancje, ewentualnie uchylenie wyroku i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania
Sadowi I instancji.

Pozwany wniost o oddalenie apelacji i zasadzenie kosztéw postepowania apelacyjnego.
Sad Apelacyjny ustalil i zwazyl, co nastepuje.
Apelacja nie moze odnie$¢ skutku.

Sad Okregowy poczynil prawidlowe ustalenia faktyczne, ktére Sad Apelacyjny akeeptuje i czyni wlasnymi. Skarzacy w
swej apelacji nie zdolal za$§ podwazy¢ podstawy faktycznej rozstrzygniecia.

Podnidst on wprawdzie zarzut naruszenia art.233 § 1 k.p.c., lecz okazalo sie to nieskuteczne. Z przepisu tego
wynika obowigzek wyprowadzenia z materialu dowodowego wnioskow logicznie poprawnych oraz znajdujacych
pokrycie w tym materiale. W przeciwnym razie sagdowi pierwszej instancji mozna skutecznie postawié¢ zarzut
sprzecznoéci istotnych ustalen z treScia materialtu dowodowego zebranego w sprawie. Do kryteriéow oceny
wiarygodnos$ci i mocy dowodow naleza przy tym: do§wiadczenie zyciowe, inne zrodla wiedzy, poprawno$c¢ logiczna,
czy prawdopodobienstwo wersji. Dlatego zarzut apelacji dla swojej skutecznoSci nie moze polegaé na przedstawieniu
przez skarzacego wlasnej wersji wydarzen. Skarzacy musi wykazaé, ze oceniajac material dowodowy, sad popeknil
uchybienia polegajace na braku logiki w wigzaniu faktow z materialem dowodowym, albo tez ze wnioskowanie sadu
wykracza poza schematy logiki formalnej lub wreszcie, ze sad wbrew zasadom do$wiadczenia zyciowego nie uwzglednit
jednoznacznych praktycznych zwigzkow przyczynowo-skutkowych. Oznacza to obowigzek wskazania, ktore dowody
oceniono wadliwie oraz na czym dokladnie wadliwo$¢ ta polegala. Innymi slowy, rola skarzacego jest obalenie wersji
sadu, nie za$§ zbudowanie wlasnej.

Apelacja nie spelia tych wymogéw poniewaz zawiera jedynie ogélnie sformulowane twierdzenia, sprowadzajace
sie do ponowienia stanowiska prezentowanego przez powoda w toku postepowania przed Sadem Okregowym. Jak
juz o tym byla mowa, twierdzenia strony nie sa wystarczajaca podstawg do czynienia ustalen faktycznych jesli
strona przeciwna, jak w niniejszej sprawie, kwestionuje ich prawdziwo$é. Obowigzkiem powoda wynikajacym z art.6
k.c. bylo wiec przedstawienie dowodéw potwierdzajacych, ze w czasie jego osadzenia w jednostce penitencjarnej
pozwanego doszlo do zdarzen, stanowigcych Zrédlo naruszenia jego dobr osobistych. Zadne tego rodzaju dowody nie
zostaly zaoferowane, natomiast dowody przeprowadzone na wniosek pozwanego §wiadczg o calkowicie odmiennym
stanie rzeczy. Podkresli¢ tez trzeba, ze dopuszczony w sprawie dowod z przestuchania stron zostal pominiety w
czesci obejmujacej zeznania powoda poniewaz, mimo prawidlowego wezwania, odmoéwil on opuszczenia celi w dniu

rozprawy.

W stanie faktycznym ustalonym w sprawie shusznie uznal Sad Okregowy, ze skoro powod nie wykazal, ze pozwany
dopuscit sie dzialan albo zaniechan polegajacych na niezapewnieniu positkow speliajacych przewidziane normy
zywieniowe, a tym samym nie wykazal, by doszlo do naruszenia jego déb osobistych w postaci zycia i godnoéci,
dochodzone roszczenie nie znajdowalo zadnego uzasadnienia. Orzekajac o oddaleniu powddztwa Sad Okregowy
prawidlowo zastosowal przepisy prawa materialnego, a to art.23 k.c., art.24 § 1 k.c. i art.448 k.c. Podkreélenia bowiem
wymaga, ze osadzenie w zakladzie karnym ze swej istoty wiaze sie ze znaczna uciazliwo$cia, bedaca jednak odplata
za naruszenie porzadku prawnego. Godno$¢ skazanego, przebywajacego w zakladzie karnym nie jest naruszona,
jesli odpowiada uznanym normom poszanowania czlowieczenstwa, a ucigzliwo$¢ odbywania kary nie wykracza poza



granice niezbedne do wykonania kary. OkolicznoSci faktyczne sprawy nie pozwolily na przyjecie, ze w przypadku
powoda wspomniane granice zostaly przekroczone, co czynilo jego zadanie bezzasadnym.

Odnoszac sie natomiast do zarzutdéw zwiazanych z rozstrzygnieciem o kosztach procesu z pominieciem art.102 k.p.c.
do$¢ powiedzieé, ze przepis ten zawiera regulacje o wyjatkowym charakterze. Pozwana ona na odstgpienie od zasady
odpowiedzialnoS$ci za wynik procesu, jednak tylko w szczegblnie uzasadnionych wypadkach. Chodzi o takie sytuacje,
w ktérych obcigzenie strony przegrywajacej caloScig albo czescia kosztow procesu kldciloby sie z zasadami stusznoSci.
W rozpoznawanej sprawie okolicznoéci tego rodzaju nie wystgpily. Pow6dztwo zostatlo oddalone poniewaz powod nie
przedlozyt zadnych dowod6éw na poparcie swych twierdzen, w tym, odmawiajac opuszczenia celi w dniu rozprawy,
sam doprowadzil do konieczno$ci pominiecia istotnego dowodu. Przestanka do zastosowania dobrodziejstwa z art.102
k.p.c. nie jest takze sama w sobie trudna sytuacja majatkowa strony, skutkujaca zwolnieniem jej od obowigzku
uiszczania kosztow sadowych skoro w art.108 u.k.s.c. ustawodawca przewidzial, ze zwolnienie od kosztow sadowych
nie zwalnia strony od obowigzku zwrotu kosztéw procesu przeciwnikowi.

W pozostalym zakresie, tj. w czeéci, w jakiej kwestionowala orzeczenie o kosztach pomocy prawnej udzielonej
z urzedu, apelacja byla niedopuszczalna. Jak powszechnie przyjmuje sie w judykaturze, stronie postepowania
nie przystuguje Srodek zaskarzenia od postanowienia w przedmiocie rozstrzygniecia o kosztach pomocy prawnej
udzielonej tej stronie z urzedu, w przypadku przyznania tych kosztéw od Skarbu Pafistwa. Strona nie ma bowiem
interesu prawnego w kwestionowaniu tego rozstrzygniecia. Na postanowienie w przedmiocie ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu przystuguje natomiast zazalenie pelnomocnikowi
ustanowionemu przez sad. W zwigzku z tym zawarty w apelacji, skladanej przeciez przez strone, Srodek prawny
przeciwko rozstrzygnieciu w przedmiocie kosztow przyznanych od Skarbu Panstwa za pomoc prawng udzielong
powodowi z urzedu, jest niedopuszczalny.

Z podanych wyzej wzgledéw na podstawie art.373 k.p.c. Sad Apelacyjny odrzucil apelacje w czesci, w jakiej byla ona
niedopuszczalna, w pozostalym zakresie na podstawie art.385 k.p.c. orzek! o jej oddaleniu. Rozstrzygniecie o kosztach
postepowania apelacyjnego zapadto na podstawie art.98 k.p.c. w zwigzku z § 8 ust.1 pkt 26 w zwigzku z § 10 ust.1 pkt
2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 paZzdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnoéci adwokackie
(Dz.U. z 2015 1., poz.1800), a 0 kosztach pomocy prawnej udzielonej z urzedu na mocy § 14 ust.1 pkt 26 i § 16 ust.1 pkt
2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa
kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (tekst jedn. Dz.U. z 2019 r., poz.18).



