Sygn. akt V ACa 376/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 grudnia 2019 .

Sad Apelacyjny w Katowicach V Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Aleksandra Janas (spr.)
Sedziowie: SA Grzegorz Stojek
SA Olga Gornowicz-Owczarek
Protokolant: Diana Pantuchowicz

po rozpoznaniu w dniu 20 grudnia 2019 r. w Katowicach

na rozprawie

sprawy z powodztwa K. C.iA. C.

przeciwko (...) Bank (...) Spolce Akcyjnej w W.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanej

od wyroku Sadu Okregowego w Gliwicach

z dnia 5 czerwca 2018 r., sygn. akt IT C 308/16,

1. zmienia zaskarzony wyrok w punkcie 1 w ten sposo6b, ze powddztwo oddala;
2. oddala apelacje w pozostalej czesci;

3. nie obcigza powodow kosztami postepowania apelacyjnego.

SSA Grzegorz Stojek SSA Aleksandra Janas SSA Olga Gornowicz-Owczarek

Sygn. akt V ACa 376/18

UZASADNIENIE



Powodowie K. C. i A. C. wystapili do Sadu Okregowego w Gliwicach z pozwem, w ktérym po ostatecznym
sprecyzowaniu swego stanowiska domagali sie zasadzenia od pozwanej (...) Bank (...) Spotki Akcyjnej w W. solidarnie
na ich rzecz kwot: 49.000 zl w zwigzku z bezprawna sprzedaza w drodze licytacji komorniczej samochodu A.
nr rej. (...) lub zwrotu tego pojazdu, 54.000 zl z tytulu odszkodowania za strate tego samochodu, 100.000 z} z
tytulu zado$cuczynienia za krzywde, jakiej doznali w zwiazku z bezprawna sprzedaza samochodu, 70.000 zt w
zwigzku ze stratami, jakie zostaly poniesione przez instytucje szkoleniowa prowadzona przez powoda na skutek
bezprawnej sprzedazy pojazdu oraz 30.000 zt za straty moralne, jakich doznali na skutek bezprawnej sprzedazy
pojazdu w ramach instytucji szkoleniowej prowadzonej przez powoda. Na uzasadnienie swego zadania powodowie
podali, ze w toku egzekucji prowadzonej przez Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Jaworznie W.
W. w sprawie KM 3767/15 na wniosek pozwanego banku (dzialajacego pod (...) Bank Spdtka Akcyjna w W.) na
podstawie bankowego tytulu wykonawczego opatrzonego klauzula wykonalnoS$ci postanowieniem Sadu Rejonowego
w Wodzistawiu Slaskim dokonano sprzedazy w drodze licytacji ich samochodu marki A. nrrej. (...). Na skutek zazalenia
powoddéw postanowienie w przedmiocie nadania klauzuli bankowemu tytulowi egzekucyjnemu zostalo zmienione
przez oddalenie wniosku. Powodowie wywodzili, Zze w wyniku bezprawnych dzialan pozwanego banku oraz Komornika
Sadowego W. W., wobec ktorego rowniez wystapili na droge sadowa, a takze w wyniku licznych nieprawidlowosci w
toku egzekucji, doszlo do sprzedazy ich pojazdu, wskutek czego doznali szkody i krzywdy, za co obecnie domagaja sie
odpowiedniej rekompensaty.

Pozwana (...) Bank (...) Spoltka Akcyjna w W. domagala sie oddalenia powodztwa oraz zasadzenia kosztoéw procesu.
Zarzucila, iz dzialanie banku bylo zgodne z prawem, co wyklucza jakiekolwiek roszczenia powodéw. Ponadto
podniosla, ze uzyskang w wyniku egzekucji kwote 32.375,02 zl zaliczyla na splate wymagalnej wierzytelnoéci wobec
powodow z tytulu kredytu na zakup samochodu. Niezaleznie od powyzszego pozwana zarzucila, ze powodowie nie
wykazali pozostalych przestanek odpowiedzialnosci deliktowe;j.

Wyrokiem z dnia 5 czerwca 2018 r. Sad Okregowy w Gliwicach zasadzil od pozwanej (...) Bank (...) Spdlki Akcyjnej w
W. solidarnie na rzecz powodéw K. C. i A. C. kwote 54.000 zl, a w pozostalym zakresie powddztwo oddalil i odstapil
od obcigzania powodow kosztami procesu, jak i kosztami sadowymi. Wyrokiem tym oddalono réwniez prawomocnie
wszystkie zgdania powoddéw wobec pozwanego Komornika Sagdowego W. W..

Rozstrzygniecie zapadlo przy ustaleniu, ze na wniosek poprzednika prawnego pozwanego banku na podstawie
bankowego tytulu wykonawczego opatrzonego klauzula wykonalnoéci postanowieniem Sadu Rejonowego w
Wodzistawiu Slaskim z dnia 28 wrzeénia 2015r., I Co 1352/15 Komornik Sagdowy przy Sadzie Rejonowym w Jaworznie
W. W. w sprawie Km 3767/15 wszczal egzekucje przeciwko pozwanym, w toku ktérej dokonal zajecia, a nastepnie
sprzedazy w drodze licytacji, samochodu pozwanych marki A. nr rej. (...). Pojazd ten zostal zakupiony przez powodow
bedacych malzonkami do ich majatku wspdlnego za Srodki uzyskane na podstawie umowy o kredyt konsumencki,
ktéra zostala wypowiedziana przez poprzednika prawnego pozwanego banku w zwiazku z opdZnianiem sie przez
pozwanych ze splata kredytu. Powod wprowadzit uprzednio ten pojazd do ewidencji §érodkéw trwalych prowadzonej
przez siebie firmy (...). Jak ustalono, warto$¢ rynkowa samochodu w chwili jego sprzedazy wynosila 54.000 zl. Sad
Okregowy ustalil takze, ze na skutek zazalenia powoddw postanowieniem Sadu Okregowego w Gliwicach z dnia 16
lutego 2016r., III Cz 64/16, zmieniono postanowienie Sadu Rejonowego w przedmiocie nadania klauzuli bankowemu
tytulowi egzekucyjnemu przez oddalenie wniosku. Pismem z dnia 22 marca 2016r. pozwany bank wniést o umorzenie
postepowania egzekucyjnego na podstawie art. 825 pkt 2 k.p.c., zaliczajac uzyskana z egzekucji kwote 32.375,02 zt na
splate wierzytelnoéci powodow z tytulu kredytu na zakup samochodu. Dodatkowo Sad ustalil, Zze powdd byt trzykrotnie
hospitalizowany z rozpoznaniem cyklotymii.

W oparciu o powyzsze okoliczno$ci Sad Okregowy doszed} do przekonania, ze w odniesieniu do pozwanego banku
powddztwo jest zasadne jedynie w czeSci. Wskazal, ze pozwana (...) Bank (...) S.A. w W. wszczela egzekucje
przeciwko powodom na podstawie nieprawomocnego tytulu wykonawczego, to jest bankowego tytulu egzekucyjnego,
zaopatrzonego w klauzule wykonalno$ci, przy czym wniosek o nadanie klauzuli wykonalnoéci zostal ostatecznie
oddalony wobec stwierdzenia, ze odebrane przez bank o$wiadczenie dluznikéw o poddaniu sie egzekucji nie



odpowiadalo wymogom obowiazujacej w dacie jego zlozenia ustawy. Na tej podstawie Sad Okregowy doszedt do
przekonania, ze sporzadzenie bankowego tytutu egzekucyjnego na podstawie niewlasciwego os§wiadczenia dtuznikéw,
a nastepnie zlozenie na jego podstawie wniosku o wszczecie egzekucji, bylo sprzeczne z prawem. Wskazat przy tym,
ze domagajac sie prowadzenia czynnoSci egzekucyjnych na podstawie nieprawomocnego postanowienia o nadaniu
klauzuli wykonalno$ci niezasadnie wydanemu bankowemu tytulowi egzekucyjnemu bank uczynil to na wlasne
ryzyko. Pozwany ten, a wczesniej jego poprzednik prawny, mogl i powinien byl przewidzieé, iz na skutek zazalenia
dluznikow wydany tytul wykonawczy moze utraci¢ swa moc. W konsekwencji pozwany bank w sposob zawiniony przez
siebie wyrzadzit dluznikom szkode. Z kolei sprzedaz w drodze licytacji pojazdu powodéw spowodowala uszczerbek
majatkowy w ich mieniu w postaci utraty wlasnoéci rzeczy, ktorej warto§é w chwili sprzedazy wynosila 54.000 zl
Jak wskazatl Sad, na skutek bezprawnego dzialania pozwanego banku powodowie jako wspotwlasciciele samochodu
poniesli szkode w wysokoS$ci 54.000 zl, co uzasadnialo uwzglednienie powodztwa w tym zakresie i zasadzenie na
podstawie art. 415 k.c. naleznego im odszkodowania. Z uwagi na bezprawno$¢ dzialania banku nie moglo takze doj$é
do kompensaty uzyskanych bezprawnie korzysci z jego wierzytelno$cia wobec powodéw z tytulu udzielonego kredytu.
W pozostalym zakresie zadania powodow okazaly sie niezasadne (co do zado$¢uczynienia) lub nie zostaly wykazane
(co do odszkodowania i naruszenia dobr osobistych), wobec czego podlegaly oddaleniu. O kosztach procesu orzeczono
na podstawie art.102 k.p.c.

W apelacji od tego wyroku w czesci, w jakiej powddztwo uwzgledniono oraz co do kosztéw procesu, pozwana (...)
Bank (...) Spotka Akcyjna w W. domagala sie jego zmiany poprzez oddalenie powodztwa i zasadzenie od powodéw
na swa rzecz kosztoéw postepowania za obie instancje. Zarzucila naruszenie prawa materialnego: art.415 k.c. poprzez
jego niewlasciwe zastosowanie i przyjecie, ze dzialanie pozwanej polegajace na wystawieniu bankowego tytulu
egzekucyjnego oraz wszczeciu egzekucji przeciwko powodom bylo bezprawne oraz ze bylo zawinionym dzialaniem
pozwanej; art.361 § 1 k.c. poprzez jego niewlaéciwe zastosowanie i pominiecie, ze przestanka odpowiedzialno$ci
pozwanej jest istnienie adekwatnego zwiazku przyczynowego, podczas gdy w sprawie wystapil wieloskladnikowy
zwigzek przyczynowy, ktorego wszystkie ogniwa musza pozostawaé w stosunku adekwatnosci do zachowania
pozwanej, co nie miatlo miejsca; art.361 § 2 k.c. poprzez jego niewlaSciwe zastosowanie polegajace na przyjeciu, ze
powodowie udowodnili poniesienie szkody w wysokosSci 54.000 zl, co nie mialo miejsca; art.367 § 1 k.c. poprzez jego
niewladciwe zastosowanie polegajace na zasadzeniu odszkodowania na rzecz powodéw solidarnie, podczas gdy zaden
z przepisdw nie uprawnial powodéw do dochodzenia wierzytelnoSci odszkodowawczych na zasadzie solidarnoéci
czynnej; art.5 k.c. poprzez jego niezastosowanie w sytuacji, gdy z okolicznoéci sprawy wynika, ze zgdanie powodow
nalezy kwalifikowac jako naduzycie prawa podmiotowego. Ponadto skarzacy zarzucili naruszenie prawa procesowego:
art.365 § 1 k.p.c. poprzez jego niewlaéciwe zastosowanie i przyjecie, ze postanowienie Sagdu Okregowego w Gliwicach
7 16 lutego 2016r., sygn. akt III Cz 64/16, zmieniajace postanowienie sadu I instancji i oddalajace wniosek pozwanej
o nadanie klauzuli wykonalno$ci bankowemu tytulowi egzekucyjnemu, jest wiazace w tej sprawie co do niezgodnosci
z prawem o$wiadczenia powodow o poddaniu sie egzekucji; art.102 k.p.c. poprzez jego niewlasciwe zastosowanie
poprzez odstapienie od obciazenia powodéw obowiazkiem zwrotu kosztow procesu na rzecz banku.

Powodowie nie zajeli stanowiska w sprawie.
Sad Apelacyjny ustalil i zwazyl, co nastepuje.

Ustalenia faktyczne poczynione przez Sad Okregowy sa prawidlowe — nie kwestionowala ich takze zadna ze stron. Sad
Apelacyjny, akceptuje te ustalenia calo$ci i przyjmuje za wlasne, poza jedynie stwierdzeniem, ze pozwana jest nastepca
prawnym (...) Banku S.A. w W., z ktéorym powodowie zawarli umowe o kredyt i ktérego dzialan dotyczy niniejszy
proces. Ze zgromadzonych w sprawie dokumentéw wynika bowiem, ze w sprawie nie doszlo do nastepstwa prawnego,
a jedynie zmiany firmy, pod jaka pozwana obecnie prowadzi swoja dzialalno$¢.

Sad Apelacyjny nie podziela przedstawionej oceny prawnej zadania zasadzenia odszkodowania z tytutu utraty pojazdu
zbytego w postepowaniu egzekucyjnym.



Przy niespornej wartoSci zajetego i nastepnie zbytego pojazdu marki A. nr rej. (...), Sad Okregowy doszed! do
przekonania, ze dochodzone roszczenie obejmujace szkode zwiazana z utratg pojazdu jest zasadne. Bezprawnoéci
dzialania powodki upatrywal w prowadzeniu egzekucji w oparciu o bankowy tytul egzekucyjny, zaopatrzony w klauzule
wykonalno$ci na podstawie nieprawomocnego jeszcze postanowienia, ktére nastepnie, na skutek zazalenia powodow,
uchylono z uwagi na wady oSwiadczenia o poddaniu sie egzekucji.

Poniewaz powodowie wywodzili swe roszczenia z odpowiedzialnosci deliktowej pozwanej, dla rozstrzygniecia sprawy
decydujace znaczenie ma ocena czy zachowanie banku spelnialo przestanki uzasadniajace te odpowiedzialno$c.
Art.415 k.c. normuje podstawowa zasade odpowiedzialno$ci opartej na winie sprawcy szkody — za szkode
odpowiada osoba, ktorej zawinione zachowanie jest zrédlem powstania szkody. Czyn sprawcy pociagajacy za soba
odpowiedzialnoé¢ cywilng musi wykazywaé pewne cechy (znamiona) odnoszace sie do strony przedmiotowej i
podmiotowej. Chodzi o znamiona niewlasciwosci postepowania od strony przedmiotowej, co okresla sie mianem
bezprawnosci czynu, i od strony podmiotowej, co okresla sie jako wine w znaczeniu subiektywnym. Bezprawno$c¢ —
jako przedmiotowa cecha czynu sprawcy — tradycyjnie ujmowana jest jako sprzeczno$é z obowiazujacym porzadkiem
prawnym. Pojecie porzadku prawnego obejmuje nakazy i zakazy wynikajace z normy prawnej, lecz takze nakazy i
zakazy wynikajace z norm moralnych i obyczajowych, okre$lanych jako ,zasady wspoélzycia spolecznego” lub ,dobre
obyczaje” (np. wyrok skladu siedmiu sedziéw SN z dnia 31 stycznia 1968 r., III PRN 66/67). Brak podstaw do przyjecia
bezprawnego charakteru dzialania okreslonej osoby eliminuje w ogéle mozliwosé rozwazania odpowiedzialnoéci tej
osoby, przynajmniej w Swietle przepisow o odpowiedzialno$ci deliktowej (por. wyrok SN z dnia 15 marca 2007 r., 11
CSK 528/06).

Aby zatem w ogole rozwaza¢ odpowiedzialno$¢ deliktowa wierzyciela prowadzacego egzekucje na podstawie
bankowego tytulu egzekucyjnego zaopatrzonego w klauzule wykonalnoéci, co mozna przyréwnaé¢ do orzeczenia
natychmiast wykonalnego, trzeba ustali¢, czy jest to zachowanie bezprawne. Sad Okregowy wskazal, Zze domagajac
sie prowadzenia czynnosci egzekucyjnych na podstawie nieprawomocnego postanowienia o nadaniu klauzuli
wykonalno$ci, niezasadnie nadanej bankowemu tytulowi egzekucyjnemu, bank uczynil to na wlasne ryzyko. Jak
mozna wnosi¢, Sad Okregowy uznal, zZe zdajac sobie sprawe z nieprawomocnoéci orzeczenia i mozliwosci jego
pOZniejszego uchylenia, bank powinien ponosi¢ ryzyko zwiazane z obowiazkiem naprawienia szkody wyrzadzonej
wykonaniem takiego orzeczenia. Poglad ten nie znajduje jednak oparcia w obowigzujacych przepisach, w tym
zwlaszcza w art.415 k.c. Warunkiem odpowiedzialnoSci na podstawie tego przepisu jest wykazanie winy sprawcy
szkody; przyjmuje sie, ze postawienie zarzutu winy usprawiedliwione jest w razie spelnienia sie trzech przeslanek -
bezprawnosci zachowania, umy$lnosci lub nieumyslno$ci oraz poczytalnosci sprawcy. Orzeczenie sadu podlegajace
wykonaniu z jest reguly orzeczeniem zgodnym z prawem, moze jednak by¢ inaczej, co ustawodawca przewidzial

w art. 417 § 2 k.c. Wykonywania orzeczenia — bezprawnego prawomocnego, a nawet nieprawomocnego, ale
natychmiast wykonalnego — nie mozna kwalifikowa¢ jako dzialania bezprawnego; wierzyciel, korzystajac z przyznanej
przepisami prawa mozliwos$ci wszczecia egzekucji $wiadczenia zasadzonego na postawie wspomnianych orzeczen,
dziala w granicach prawa. Wszczecie i popieranie przez wierzyciela egzekucji przeciwko dluznikowi na podstawie
tytulu wykonawczego w postaci zarébwno prawomocnego, jak i nieprawomocnego, lecz natychmiast wykonalnego
orzeczenia nie moze wiec by¢ uznane za czyn niedozwolony uzasadniajacy odpowiedzialno$é odszkodowawcza na
podstawie art. 415 k.c. (z uzasadnienia uchwaly SN z dnia 77 pazdziernika 2009r., III CZP 68/09). Wniosek o braku
bezprawnosci dzialania wierzyciela polegajacego na wszczeciu postepowania egzekucyjnego nawet jesli dysponuje
orzeczeniem natychmiast wykonalnym (lub — do chwili wyeliminowania tej instytucji z obrotu prawnego — bankowym
tytulem egzekucyjnym zaopatrzonym w klauzule wykonalnosSci) znajduje takze oparcie w art.795 § 1 i 2 k.p.c.
Zgodnie z tym przepisem, dla dluznika termin do wniesienia zazalenia na postanowienie w przedmiocie nadania
klauzuli wykonalno$ci biegnie od dnia doreczenia mu zawiadomienia o wszczeciu egzekucji. Skoro zatem juz sam
ustawodawca przewidzial dopuszczalno$¢ wszczecia postepowania egzekucyjnego w oparciu o tytul wykonawczy
zaopatrzony w klauzule wykonalno$ci nieprawomocnym jeszcze orzeczeniem, z gory zalozyl, ze dzialanie to samo
w sobie nie nosi znamion bezprawnos$ci. Wierzyciel nie ma zatem obowigzku wstrzymywania sie z wystgpieniem



0 wszczecie postepowania egzekucyjnego do chwili uprawomocnienia sie postanowieniu w przedmiocie nadania
klauzuli wykonalnoéci, gdyz wobec przyjetej konstrukeji jego zaskarzenia stan taki nigdy by nie nastapil.

W przywolanej wyzej uchwale z dnia 7 pazdziernika 2009r., III CZP 68/09, Sad Najwyzszy
wskazal na dodatkowe okolicznosci, ktéore mogqg prowadzi¢ do wniosku, ze wierzyciel, choé
dysponyje tytulem wykonawczym, doprowadzajgc do wszczecia postepowania egzekucyjnego
dziala w sposob uzasadniajqcy jego odpowiedzialnosé na podstawie art.415 k.c. Chodzi o wypadki,
w ktorych wierzyciel wie, ze dana wierzytelnosé faktycznie mu nie przystuguje, a w konsekwencji
nie bylo podstaw do wystawienia bankowego tytutu egzekucyjnego, lub zqdania nadania klauzuli
wykonalnosci (dla przykladu: wyroki SN z dnia 22 czerwca 2006 r., V CSK 139/06, z dnia 9
marca 2007 r., V CSK 452/06). Skoro bowiem wierzyciel decyduje sie na wszczecie egzekucji w
sposob zawiniony (tzn. wiedzqgce, ze dochodzona wierzytelnosé faktycznie mu nie przystuguje),
to jego dzialanie wykracza poza porzaqdek prawny, przy czym wina nie moze polegaé jedynie
na woli wyrzgdzenia szkody (gdyz legalne wszczecie egzekucji takze bedzie zwiqzane z takim
zamiarem), lecz na swiadomosci braku podstaw materialnoprawnych do dochodzenia spetnienia
Swiadczenia. Sprawca musi wiec mie¢ swiadomosé zaréwno tego, ze swym dzialaniem wyrzqdzi
szkode, jak i tego, ze nie ma podstaw do takiego dzialania (J.Kondek w glosie do uchwaly
SN z dnia 7 pazdziernika 2009r., III CZP 68/09, PiP 2012/12, s.119-124). Sytuacja tego rodzaju
nie miala jednak w sprawie miejsca. Po pierwsze, powodowie nie kwestionowali ustalen Sqdu
Okregowego, ze byli dluznikami pozwanego banku w zwiqgzku z udzieleniem im kredytu na zakup
samochodu i ze zalegali z zaplatq z tego tytulu, co nastepnie doprowadzilo do wystawienia
bankowego tytulu egzekucyjnego. Po wtore, niezwlocznie po tym, jak Sad Okregowy w Gliwicach
po rozpoznaniu zazalenia powodow zmienil postanowienie w przedmiocie nadania klauzuli
wykonalnosci bankowemu tytulowi egzekucyjnemu przez oddalenie wniosku, pozwana wystgpita
do komornika z wnioskiem o umorzenie postepowania egzekucyjnego. Jej zachowanie bylo wiec
prawidlowe i nie naruszalo ani prawa, ani zasad wspélzycia spolecznego. W konsekwencji nie
mozna pozwanej zarzuci¢ bezprawnosci w jej dzialaniu, a odmienna ocena przedstawiona przez
Sad Okregowy nie jest trafna w swietle przytoczonych pogladéw judykatury.

Podsumowujac — dzialanie wierzyciela polegajace na wszczeciu postepowania egzekucyjnego w oparciu o
nieprawomocne, a nastepnie zmienione, orzeczenie o nadaniu tytutowi egzekucyjnemu klauzuli wykonalno$ci, nie jest
co do zasady dzialaniem bezprawnym w rozumieniu art.415 k.c. Aby zachowanie takie zostalo ocenione jako delikt
cywilny, konieczne jest wykazanie na zasadach ogélnych (art.6 k.c.), ze wszczynajac na tej podstawie postepowanie
egzekucyjne wierzyciel wiedzial, ze dochodzona wierzytelno$¢ mu nie przystuguje.

Zgodzié sie wiec nalezy z pozwana, ze jej dzialanie, z ktorym powodowie wiazali swoje roszczenie, nie bylo bezprawne,
a to z kolei $wiadczylo o niezasadno$ci powoddztwa, ktére podlegalo oddaleniu. Uwzgledniajac powddztwo Sad
Okregowy naruszyt art.415 k.c., co shusznie podniosla pozwana. Jednocze$nie uwzglednienie powyzszego zarzutu
czynilo bezprzedmiotowym rozwazanie przez Sad Apelacyjny pozostalych zarzutéw naruszenia prawa materialnego
i procesowego (poza zarzutem naruszenia art.102 k.p.c.), ktére zawarto w apelacji pozwanej. Jeéli idzie o koszty
procesu nalezy mie¢ na uwadze, ze odstapienie od zasady odpowiedzialno$ci za wynik sporu z uwagi na szczeg6lnie
uzasadniony wypadek stanowi domene tzw. prawa sedziowskiego. Oznacza to, ze wobec nieostroéci przestanek
z art.102 k.p.c., ingerencja sagdu odwolawczego polegajaca na zmianie postanowienia opartego na powolanym
przepisie winna mie¢ miejsce wyjatkowo i tylko w razie stwierdzenia, ze instytucja ta zostala zastosowala oczywiscie
bezzasadnie. Sytuacja tego rodzaju w niniejszym postepowaniu nie wystagpila — Sad Okregowy wskazal z jakich
przyczyn doszedl do wniosku, ze obciazenie powodoéw kosztami zgodnie z zasadami ogdélnymi procesu byloby
niestuszne. Sad Apelacyjny nie znajduje podstaw by stanowisko to zakwestionowa¢, co czynilo apelacje w tej czedci
niezasadna.

Majac to na uwadze na podstawie art.386 § 1 k.p.c. Sad Apelacyjny zmienil zaskarzony wyrok w czeSci, w jakiej uznat
apelacje za zasadna. W pozostalym zakresie (co do kosztéw postepowania pierwszoinstancyjnego) apelacja podlegala



oddaleniu na mocy art.385 k.p.c. Rozstrzygniecie o kosztach postepowania apelacyjnego zapadlo na podstawie art.102
k.p.c. Sad Apelacyjny uznal bowiem, ze przestanki, ktérymi kierowal sie Sad Okregowy i ktore miescily sie w dyspozycji
tego przepisu, zachowaly swa aktualno$¢ takze w postepowaniu odwolawczym.
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