Sygn. akt V ACa 481/17

POSTANOWIENIE

Dnia 21 czerwca 2018 r.

Sad Apelacyjny w Katowicach V Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Grzegorz Stojek (spr.)
Sedziowie: SA Lucjan Modrzyk
SA Tomasz Pidzik
Protokolant: Diana Pantuchowicz

po rozpoznaniu w dniu 77 czerwca 2018 r. w Katowicach
na rozprawie

sprawy z wniosku Prokuratora Rejonowego w W.

z udzialem M. B.

o ubezwlasnowolnienie

na skutek apelacji uczestnika M. B.

od postanowienia Sadu Okregowego w Gliwicach

z dnia 28 kwietnia 2017r., sygn. akt II Ns 150/16,
postanawia:

1. oddali¢ apelacje;

2. przyzna¢ adwokatowi P. M. od Skarbu Pafistwa (Sadu Okregowego w Gliwicach) kwote 221,40 (dwieScie
dwadzieScia jeden 40/100) zlotych, w tym 41,40 zlotych podatku od towardéw i ustug, tytutem kosztow nieoplaconej

pomocy prawnej udzielonej uczestnikowi z urzedu w postepowaniu apelacyjnym.

SSA Lucjan ModrzykSSA Grzegorz StojekSSA Tomasz Pidzik

Sygn. akt V ACa 481/17

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem Sad Okregowy w Gliwicach ubezwlasnowolnil calkowicie uczestnika M. B. z powodu
choroby psychicznej oraz orzekl o kosztach postepowania i nieoplaconych kosztach pomocy prawnej udzielonej

uczestnikowi z urzedu.




Rozstrzygniecie oparl na nastepujacych ustaleniach faktycznych i ocenach prawnych.

Uczestnik urodzit sie (...) Rozpoczal i zakonczyl nauke szkolng o czasie, zdal mature w liceum ogoélnoksztalcagcym. Nie
odbywal stuzby wojskowej. W latach 2003-2004, przez jeden semestr, uczeszczal do studium policealnego o kierunku
turystycznym. W 2005 r. uzyskal $wiadczenie rentowe. Przez trzy miesiace w 2006 r. studiowat socjologie, nie osiggat
jednak dobrych wynikéw w nauce. W 2008 r. podjal studia z zakresu politologii, ktére kontynuowal przez péttora roku.
Uczestnik jest kawalerem. Nie ma on rodzenstwa. Jego ojciec zmart w (...) r. Mieszka z matka w domu jednorodzinnym,
stanowiacym wlasno$¢ R. T., jego 92-letniej babki macierzystej, w ktérym maja do swojej dyspozycji trzy pokoje
ogrzewane paliwem weglowym. Opat kupuje matka uczestnika, za pieniadze uzyskane od R. T.. Oplaty zwiazane z
korzystaniem domu, mediami ponosi R. T., ktéra mieszka u swojego syna. Uczestnik nie pracuje zawodowo, utrzymuje
sie z renty po zmartym ojcu oraz renty socjalnej w wysokosci okoto 1.000 zl miesiecznie. Dom, w ktérym mieszka, jest
w zlym stanie, przez co uczestnik ma zle warunki mieszkaniowe. Uczestnik jest zaniedbany higienicznie, nosi brudne
ubrania, ubiera sie nieadekwatnie do pogody, wydziela nieprzyjemny zapach wskutek zaniedbania higienicznego.
Przez sgsiadow odbierany jest jako osoba niebezpieczna. Nie potrafi zarzadzaé pieniedzmi. ,Nachodzi” swoja 92-
letnig babke celem otrzymania od niej pieniedzy. Jego matka nie jest w stanie zmobilizowac¢ go do dbania o higiene
i wyglad, utwierdza go w przekonaniu, Ze nie jest chory psychicznie i nie potrzebuje leczenia, czym dziala na jego
niekorzy$¢. Uczestnik postepowania pali papierosy, kilka razy w miesigcu alkohol spozywa (2-3 piwa, czasem butelka
wina); alkohol zwykle spozywa sam. Przeczy piciu alkoholu tzw. ciaggami. Zdarzaly mu sie w przeszloéci ,,urwane
filmy”, ale jak podaje, od pobytu w szpitalu psychiatrycznym w 2003 r. pije mniej, bo lekarz mu powiedzial, ze
zle to wplywa na przebieg schizofrenii. Posiada zas6b wiedzy ogolnej odpowiedni do wyksztalcenia i do§wiadczenia
zyciowego. Czas spedza czytajac ksigzki i ogladajac telewizje. Nie ma znajomych, z nikim sie nie spotyka. Uwaza, ze z
sasiadami i rodzina zyje dobrze. Jest zorientowany co do wlasnej osoby, miejsca i czasu. Przejawia zaklocenia w sferze
emocjonalnej, zachowania sugerujace wystepowanie omaméw shuchowych, halucynuje, $émieje sie niesytuacyjnie.
Ujawnia urojenia odstoniecia, bez wgladu w ujawniane objawy. Nieadekwatnie, nierealistycznie, dereistycznie ocenia
rzeczywisto$¢, ignoruje wymogi spoleczne i zyciowe. Pytany czemu nie zglosil sie na pierwsza rozprawe stwierdzil, ,,ze
wiedzial, ze ma sie zglosié, ale wylecialo mu z glowy”, a na rozprawe w dniu 16 stycznia 2017 r. przywiezli go policjanci,
»bo uciekl mu autobus”. Jego pamiec¢ krotkotrwala, jak i autobiograficzna, miesci sie w granicach normy. Ujawnia
formalne poczucie choroby. Neguje mys$li samobojcze. Jest wycofany spolecznie.

W 2003 r. po raz pierwszy byl leczony w szpitalu psychiatrycznym, gdyz, jak podal, ,byla sytuacja, ze poszed} z nozem
do dawnego liceum w zwigzku z rozczarowaniem milosnym”. Przebywat w szpitalu pie¢ tygodni. Rozpoznano u niego
zespdl paranoidalny. Po wypisie ze szpitala zazywal leki przez kilka miesiecy. Odstawil je, bo tyl. W 2004 r. ponownie
byl leczony w szpitalu psychiatrycznym. Kolejny raz nastgpilo to w 2006 r., jak podal, ,,z powodu sytuacji w domu,
byt agresywny, rzucil szkole i mama wezwala pogotowie”. W szpitalu psychiatrycznym ponownie byt leczony przez
dwa miesiac, poczynajac od sierpnia 2008 r., gdyz, jak podal, ,,wydawalo mu sie, ze slyszy glosy, méwily r6zne rzeczy,
byl zdenerwowany, ludzie na ulicy odpowiadali na jego mys$li”. W 2010 r. byl tymczasowo aresztowany. Potem by}l
leczony szpitalne w ramach detencji sadowej (do 2012 1.). Ostatnio byl w szpitalu w listopadzie 2016 r., gdyz, jak podat,
»zaczepial ludzi w sklepie, jakie$ zlosliwosci, to bylo co$ z glosami”.

Uczestnik cierpi na chorobe psychiczna — schizofrenie paranoidalna. Nie jest dotkniety niedorozwojem umystowym,
ani innego rodzaju zaburzeniem psychicznym.

Zaburzenia z kregu schizofrenii sa przewlekla choroba psychiczna w rozumieniu psychozy. Charakteryzujg sie
wystepowaniem objawéw pozytywnych, to jest zakléceniami toku mysSlenia: zaburzenia spdjnoSci myslenia,
zaburzeniami logiki — paralogia, zaburzeniami tre$ci mysSlenia — urojeniami o roéznej tresSci i zaburzeniami
spostrzegania — omamy z r6znych zmystow; niedostosowanym, nieadekwatnym, bladym afektem oraz zaburzeniami
poznawczymi. Ponadto w tym schorzeniu mogg sie pojawia¢ negatywne objawy choroby w postaci: biernosSci, braku
inicjatywy, utraty zainteresowan, zubozenia mowy, wyraznego splycenia i zbledniecia afektu, stabej komunikacji
niewerbalnej za po$rednictwem mimiki, unikania kontaktu wzrokowego oraz niezdolno$ci do peklienia rol
spolecznych i braku troski o swoje sprawy. Stan uczestnika postepowania w postaci przewleklego aktywnego



procesu psychotycznego powoduje, ze funkcjonuje on znacznie ponizej potencjalnych mozliwosci: jest zaniedbany
higienicznie, mieszka w zlych warunkach socjalnych, nieracjonalnie gospodaruje posiadanymi pieniedzmi. Jest
osoba wyobcowana spolecznie, postrzegang jako niebezpieczna dla otoczenia. Obecny stan zdrowia utrudnia mu
samodzielne zaspokajanie potrzeb zyciowych. Zaniedbuje leczenie, czym doprowadza do pogarszania stanu swojego
zdrowia psychicznego i funkcjonowania. Uczestnik nie jest w stanie samodzielnie kierowa¢ swoim postepowaniem,
ani zalatwia¢ swoich spraw osobistych i majatkowych. Wymaga pomocy innych oséb w zakresie prowadzenia swoich
spraw administracyjnych, prawnych, materialnych oraz kwestii zwigzanych z leczeniem.

Sad Okregowy wskazal dowody, na ktérych sie oparl.

W odniesieniu do opinii sporzadzonej przez J. S. (psychologa) i O. J. (lekarza psychiatre) stwierdzil, ze jest
wyczerpujaca, pelna, zostala wydana na podstawie analizy akt sprawy oraz bezpos$redniego badania uczestnika
postepowania przez bieglych cechujacych sie odpowiednig wiedza specjalistyczng i do§wiadczeniem zawodowym.
Zeznania $wiadkow i wysluchanie uczestnika przeprowadzone w trybie art. 547 k.p.c. pozwolily Sadowi Okregowemu
poczyni¢ ustalenia co do sposobu jego funkcjonowania w Srodowisku. Sad Okregowy uwzglednil takze pozostale
dowody z dokumentéw, jak zad§wiadczenia i opinie lekarskie.

Zgodnie z art. 13 § 1 k.c., osoba, ktéra ukonczyta lat trzynascie, moze by¢ ubezwlasnowolniona calkowicie, jezeli
wskutek choroby psychicznej, niedorozwoju umystowego albo innego rodzaju zaburzen psychicznych, w szczegdlnoSci
pijanistwa lub narkomanii, nie jest w stanie kierowa¢ swym postepowaniem. Natomiast w mysl art. 16 § 1 k.c., osoba
pelnoletnia moze by¢ ubezwlasnowolniona cze$ciowo z powodu choroby psychicznej, niedorozwoju umystowego albo
innego rodzaju zaburzen psychicznych, w szczego6lnosci pijanstwa lub narkomanii, jezeli stan jej zdrowia nie uzasadnia
ubezwlasnowolnienia calkowitego, lecz potrzebna jest pomoc do prowadzenia jej spraw.

Postepowanie dowodowe wykazalo, ze uczestnik jest chory psychicznie, choruje na schizofrenie paranoidalna.
Sad Okregowy mial na uwadze, ze sama choroba psychiczna lub inna przyczyna wskazana w art. 13 § 1 k.c. nie
jest wystarczajaca przestanka do orzeczenia ubezwlasnowolnienia catkowitego. Tym przyczynom musi towarzyszyc
powiazana przyczynowo z tymi przyczynami niemozno$¢ kierowania swoim szeroko rozumianym postepowaniem
przez osobe fizyczng, ktorej wniosek dotyczy. Przez pojecie ,niemozno$¢” rozumieé nalezy brak §wiadomego kontaktu
z otoczeniem oraz brak mozliwosci intelektualnej oceny swojej sytuacji, swojego zachowania i wywolanych nim
nastepstw (postanowienie Sadu Najwyzszego z 17 maja 2013 r., I CSK 122/13, niepubl.). Postepowanie dowodowe
wykazalo, Ze uczestnik przejawia zakldcenia w sferze emocjonalnej, zachowania sugerujace wystepowanie omamoéow
stuchowych, halucynuje, $mieje sie niesytuacyjnie. Ujawnia urojenia odsloniecia, pozostaje bez wgladu w ujawniane
objawy. Nieadekwatnie, nierealistycznie, dereistycznie ocenia rzeczywisto$¢, ignoruje wymogi spoleczne i zyciowe.
Przez sasiadow odbierany jest jako osoba niebezpieczna. Nie potrafi zarzadza¢ pieniedzmi. Jest zaniedbany
higienicznie, nosi brudne ubrania, ubiera sie nieadekwatnie do pogody, wydziela nieprzyjemny zapach wynikajacy
z zaniedbania higienicznego. W orzecznictwie wypracowana zostala dodatkowa przestanka ubezwlasnowolnienia,
nakazujgca sadowi badanie interesu osoby, ktéra ma zosta¢ ubezwlasnowolniona. Ubezwlasnowolnienie moze byé
orzeczone tylko dla dobra takiego podmiotu (postanowienie Sadu Najwyzszego z 30 maja 1968 r., I CR 175/68,
RPEiS 1969, nr 2, s. 325; postanowienie Sadu Najwyzszego z 14 lutego 1974 r., I CR 8/74, OSNC 1975, nr 1, poz.
12). Ubezwlasnowolnienie jest bowiem instytucja powolang w wylacznym interesie osoby chorej, ktéra z przyczyn
okre$lonych w art. 13 § 1 k.c. nie jest w stanie kierowaé¢ swoim postepowaniem albo z przyczyn okre§lonych w art. 16
§ 1 k.c. potrzebuje pomocy do prowadzenia spraw zycia codziennego. Z zebranego w sprawie materiatu dowodowego
wynika, ze obecny stan zdrowia uczestnika postepowania utrudnia mu samodzielne zaspokajanie potrzeb zyciowych.
Zaniedbuje leczenie, czym doprowadza do pogarszania sie swojego stanu zdrowia psychicznego i funkcjonowania. Nie
jest w stanie samodzielnie kierowa¢ swoim postepowaniem, ani zalatwiaé swoich spraw osobistych i majatkowych.
Wymaga pomocy o0so6b drugich w zakresie prowadzenia swoich spraw administracyjnych, prawnych, materialnych
oraz kwestii zwigzanych z leczeniem.

Mimo istnienia przestanek prowadzacych do ubezwlasnowolnienia sad moze oddali¢ wniosek o ubezwlasnowolnienie,
jezeli sytuacja zyciowa chorego jest ustabilizowana, ma on zapewniong dostateczna opieke faktyczna i nie zachodzi



potrzeba podjecia zadnych dzialan wymagajacych ustanowienia opieki prawnej, a orzeczenie ubezwlasnowolnienia
mogloby prowadzié do zakl6cenia — wbrew interesom chorego — korzystnie dla niego uregulowanej sytuacji faktycznej
(postanowienie Sadu Najwyzszego z 5 stycznia 1977 r. I CR 450/76, niepubl.). Uczestnik postepowania mieszka z
matka, jednakze ona tez osoba jest chora psychicznie i nie jest w stanie zmobilizowaé syna do dbania o higiene i wyglad,
dziala wrecz na jego niekorzy$¢, utwierdzajac go w przekonaniu, ze nie jest chory psychicznie i nie potrzebuje leczenia.

Nawet jesli instytucja ubezwlasnowolnienia jest tak postrzegana przez cze$¢ spoleczenstwa, to jej istota nie polega
na wykluczeniu ze spoleczefistwa, ale na pomocy udzielanej osobie chorej przez to spoleczenstwo. Uczestnik
postepowania nie ma Swiadomosci choroby i odmawia leczenia. W tym stanie zdrowia nie moze podejmowaé zadnych
istotnych decyzji i nie ma znaczenia przy tym, czy w chwili obecnej stoi przed nim konieczno$é podejmowania
takich decyzji. Przyszlo$c ze swej strony jest bowiem nieprzewidywalna, a przed organami Panstwa stoi obowigzek
uksztaltowania jego sytuacji prawnej na przyszlo$¢ w taki sposob, aby uchroni¢ te jego interesy, ktorych sam
zabezpieczy¢ w sposOb §wiadomy nie jest w stanie. Chodzi zaré6wno o sprawy majatkowe, jak i niemajatkowe (m.in.
ochrone zdrowia psychicznego). Uregulowania ustawy z dnia 19 sierpnia 1994 r. o ochronie zdrowia psychicznego
sa niewystarczajace do udzielenia osobie z zaburzeniami psychicznymi trwalej pomocy w leczeniu. Ustawa ta w
pelni moze spelni¢ swoja role dopiero w powigzaniu z instrumentami zawartymi w kodeksie cywilnym. Zlozenie
o$wiadczenia woli o poddaniu sie leczeniu w szpitalu psychiatrycznym ma swoje skutki cywilnoprawne. Dlatego tez,
jesli osoba chora nie jest w stanie samodzielnie podja¢ takiej decyzji w sposéb przemyslany i zgodny z jej dobrem, to
pomoc opiekuna wydaje sie w takim wypadku niezbedna.

Orzeczenie o kosztach postepowania Sad Okregowy umotywowal trescig art. 520 i art. 102 k.p.c.

Umotywowal tez orzeczenie o kosztach nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez pelnomocnika ustanowionego
z urzedu (§ 4 ust. 31 § 14 ust. 1 pkt 27 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w
sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu
- Dz. U. poz. 1801).

W apelacji uczestnik wnidst o zmiane zaskarzonego postanowienia przez oddalenie wniosku o catkowite
ubezwlasnowolnienie, wzglednie o uchylenie zaskarzonego postanowienia i przekazanie sprawy Sadowi pierwszej
instancji do ponownego rozpoznania.

Pelnomocnik uczestnika wnibst o przyznanie kosztéw pomocy prawnej udzielonej uczestnikowi z urzedu w
postepowaniu apelacyjnym, ktére ani w calo$ci, ani w czesci nie zostaly oplacone.

Zarzucil naruszenie art. 13 k.c. przez jego bledna wykladnie i zastosowanie w ustalonym stanie faktycznym.
Prokurator Prokuratury Okregowej w G.wniost o oddalenie apelacji i zasadzenie kosztow postepowania apelacyjnego.
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.

Apelacja nie zasluguje na uwzglednienie.

Sad Apelacyjny podziela ustalenia faktyczne poczynione przez Sad Okregowy i, jako prawidlowe, przyjmuje je za
wlasne.

Uczestnik zostal wysluchany w obecnosci psychologa i psychiatry, w trybie art. 547 § 1 k.p.c. W tym celu zostalo
nawet zarzadzone przymusowe sprowadzenie uczestnika na rozprawe (art. 547 § 2 k.p.c.). Uczestnik zostal zbadany i
biegli wlasciwych specjalnos$ci wydali opinie (art. 553 § 1 k.p.c.). Sad Okregowy przeprowadzil tez dowody osobowe w
postaci zeznan $wiadkoéw, a ponadto dowody z dokumentow. Stato sie to podstawg do dokonania ustalen faktycznych
dotyczacych stanu zdrowia, sytuacji osobiste, zawodowej i majatkowej uczestnika, rodzaju spraw wymagajacych
prowadzenia przez niego oraz sposobu, w jaki zaspokaja swoje potrzeby zyciowe (art. 554" § 1 k.p.c.). Nie zachodzil
wiec w sprawie bezwzgledny obowigzek ponownego przeshuchania uczestnika, tym razem w charakterze strony



postepowania, skoro wszystkie istotne dla rozstrzygniecia okoliczno$ci sprawy zostaly wyjasnione (por. art. 299 w
zwiazku z art. 13 § 2 k.p.c.).

Whbrew zarzutowi apelacji, Sad Okregowy dokonal prawidlowej wykladni przepisu art. 13 § 1 k.c., wskazujac
na jego znaczenie powszechnie przyjete w nauce prawa i orzecznictwie. Apelacja nie pozwala doszukaé sie
nieprawidlowos$ci w zakresie interpretacji tego przepisu. Skupia sie w istocie na okoliczno$ciach faktycznych, ktore,
zdaniem autora apelacji, maja by¢ tego rodzaju, ze wniosek o ubezwlasnowolnienie powinien by¢ oddalony. Jest
to zagadnienie zastosowania przepisu prawa materialnego w doniesieniu do prawidtowo ustalonych faktow. W tym
kontekscie skarzacy podniosl, ze gdy osoba, ktorej dotyczy postepowanie o ubezwlasnowolniona, zachowala moznoéc
kierowania swoim postepowaniem chociazby w ograniczonym zakresie, nie zachodzi podstawa do calkowitego
ubezwlasnowolnienia. W apelacji zaakcentowano, ze uczestnik podczas wystuchania stwierdzil, ze dobrze sobie radzi,
przyjmuje leki i ze kiedy wymagal tego stan jego zdrowia, byl hospitalizowany z pozytywnym rezultatem leczenia
psychiatrycznego, a biegli uznali, ze celowe jest doreczanie uczestnikowi pism sagdowych, gdyz jest w stanie zrozumieé
sens i cel pism oraz wezwan, choé nalezy przypuszczac, ze je zignoruje lub zinterpretuje urojeniowo oraz ze uczestnik
stwierdzil, ze wie, gdzie zalatwiaé sprawy urzedowe (jak np. starania o dowdd osobisty, renta) i Ze sam dysponuje renta.
Rozumienie znaczenia i celu pism sagdowych nie oznacza, ze przestanki ubezwlasnowolnienia nie zachodza. Gdyby
tak bylo, w postepowaniu o ubezwlasnowolnienie postepowanie dowodowe mogloby sie ograniczy¢ do tej kwestii.
Tymczasem postepowanie dowodowe powinno ustali¢ przede wszystkim stan zdrowia, sytuacje osobista, zawodowa
i majatkowa osoby, ktorej dotyczy wniosek o ubezwlasnowolnienie, rodzaj spraw wymagajacych prowadzenia przez

te osobe oraz sposob zaspokajania jej potrzeb zyciowych (art. 554" § 1 k.p.c.). Trzeba tez zwrécié uwage, ze skarzacy
odwoluje sie gléwnie do ocen uczestnika w odniesieniu do jego wlasnych umiejetnosci i zdolnoéci. Tymczasem
material dowodowy pozwolil Sagdowi Okregowemu ustali¢ fakty, ktére doprowadzily go do wniosku, ze uczestnik
nieracjonalnie gospodaruje posiadanymi Srodkami, ktérych poszukuje w celu pozyskania alkoholu, nie pamieta o
lekach ijest szpitalnie leczony, co samo w sobie nie oznacza, ze pamieta o leczeniu. Trudno we wezeéniej przytoczonych
okolicznoS$ciach faktycznych, ktérych powtarzanie jest zbedne, przyjac, ze nie zachodzi potrzeba ubezwlasnowolnienia
catkowitego uczestnika. Oceny skarzacego w tej mierze nie przystaja bowiem do ustalonych faktow.

Apelacja — jako bezzasadna — podlega wiec oddaleniu (art. 385 k.p.c.).

O kosztach nieoplaconej pomocy prawnej orzeczono na podstawie § 14 ust. 1 pkt 27 w zwiazku z § 16 ust. 1 pkt 2 w
zwiazku z § 4 ust. 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia
przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz. U. poz. 1714 z
poézn. zm.).

SSA Lucjan Modrzyk SSA Grzegorz Stojek SSA Tomasz Pidzik



