Sygn. akt V ACa 721/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 czerwca 2017 1.

Sad Apelacyjny w Katowicach V Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Janusz Kiercz (spr.)
Sedziowie: SA Grzegorz Stojek
SA Tomasz Pidzik
Protokolant: Diana Starzyk

po rozpoznaniu w dniu 2 czerwca 2017 r. w Katowicach

na rozprawie

sprawy z powbdztwa W. G.

przeciwko Skarbowi Paristwa - Dyrektorowi Aresztu Sledczego w (...)
o zado$éuczynienie

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Okregowego w Gliwicach

z dnia 29 czerwca 2016r., sygn. akt I C 235/14,

1. oddala apelacje;

2. przyznaje od Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w Gliwicach — adwokatowi A. P. kwote 295,20 (dwiescie
dziewieédziesiat pie¢ 20/100) zlotych, w tym kwote 55,20 zlotych podatku od towarow i ustug, tytutem kosztow
pomocy prawnej udzielonej powodowi w postepowaniu apelacyjnym.

SSA Tomasz Pidzik SSA Janusz Kiercz SSA Grzegorz Stojek

Sygn. akt VACa 721/16

UZASADNIENIE



Powbdd W. G. wniésl o zasadzenie na jego rzecz od Skarbu Panstwa (Dyrektora Aresztu Sledczego w(...)) kwoty
150 000 zhloch wraz z odsetkami i kosztami procesu tytulem odszkodowania za nie zapewnienie mu w warunkach
izolacji wieziennej humanitarnych warunkéw odbywania kary (tj. niezapwnienia mu prawidlowej diety trzustkowe;j
beztluszczowej i odpowiednich lekéw co narazalo go na dolegliwo$ci bolowe i pogorszylo stan zdrowia).

Pozwany wniost o oddalenie powodztwa. Podnidsl, ze powdd nie udowodnit by zachodzily przestanki dochodzenia
odszkodowania z racji tzw. deliktu wladzy publicznej (art. 417 § 1 k.c. w zw. z art. 445 k.c.) oraz by naruszone byly
dobra osobiste powoda (zdrowie i zycie) uzasadniajace zasadzenie zado$cuczynienia.

Wyrokiem z dnia 29 czerwca 2016 roku Sad Okregowy w Gliwicach zasadzil od pozwanego na rzecz powoda
kwote 3000 zlotych wraz z odsetkami ustawowymi, za§ w pozostalej czesci powodztwo oddalil i nie obciazyt stron
nieuiszczonymi kosztami postepowania.

Ustalil Sad Okregowy, co nastepuje:

Powdd przebyt w 2002 r. dwukrotnie ostre zapalnie trzustki; wlatach 2002 — 2014 rozpoznawano u niego wielokrotnie
przewlekle zapalenie trzustki; byl hospitalizowany.

Powod przebywal w Areszcie Sledezym w (...) w okresach od 5 lutego do 27 marca 2013r. oraz od 7 sierpnia 2013 r.
do 3 marca 2014 roku.

Powdd byt pacjentem ambulatorium w AS w (...). Wiodacym schorzeniem bylo zapalenie trzustki. W karcie pacjenta
powoda od 5 lutego 2013 roku do dnia opuszczenia zakladu karnego przez powoda sa trzy wpisy z powodu dolegliwoéci
boélowych brzucha; polowa wpisow dotyczy schorzen i dolegliwoéci bolowych kregostupa i przepisywania lekow
przeciwbdlowych.

W dniu 15.02.2013r. zalecono przyjmowanie leku Lipancrea w dawkach 16000-32000-16000 — jedna rano, dwie w
potudnie, jedna na noc. Okresowo przepisywano powodowi takze leki przeciwbdlowe, nadal lek Lipancrea w dawkach
jak poprzednio lub lek neopankreatynina (zlecona zamiast Lepancrea w dniu 2 grudnia 2013 roku).

Po przyjeciu do AS w (...) wykonano badanie krwi i moczu. Dla powoda jako osoby ze stwierdzonym przewleklym
zapaleniem trzustki utrzymano diete typu L, tzn. lekkostrawna, stosowang w poprzedniej jednostce penitencjarnej, z
ktorej powdd zostal przetransportowany. O powyzszym zadecydowal lekarz.

Dieta L. — lekkostrawna z zalozenia ogranicza tluszcze i ostre przyprawy, (pieprz, musztarde, chrzan, maggi),
miesa pieczone i smazone; winna zawiera¢ 2000-2500 kalorii, maksymalnie 3000kal, powinna by¢ lekkostrawna,
wysokokaloryczna; zaleca sie spozywanie posilkow regularnie, 5-6 razy dziennie; powinna zawiera¢ 50%
weglowodanéw, 30% bialka, 20% ttuszczu lub nie wiecej niz 50g ttuszczu na dobe. Posilki powinny by¢ spozywane do
5-6 razy dziennie o jednakowej kaloryczno$ci. W przypadku powoda — z uwagi na jego mase ciala — 5 razy dziennie.

Posilki — $niadanie, obiad i kolacja - jakie otrzymywal pow6d w wiekszo$ci odpowiadaly kryteriom zywieniowym w
przewleklym zapaleniem trzustki, gdzie kalorycznoéc¢ i proporcje weglowodan6éw do bialek i thuszezy byly zachowane.
Zdarzaly sie jadlospisy dzienne, gdzie kaloryczno$é 2500-3000 byla zachowana, ale zwiekszony byt udzial procentowy
oraz ilo§¢ w gramach thuszczu. Dotyczy to jadlospiséw z okresie konca stycznia 2014, lutego 2014. Wartoéci byly czasem
0 50% wieksze niz wynika to z zalecen dietetycznych.

Wystepujace w diecie powoda nieznaczne przekroczenia procentowego skladu thuszczu mogly powodowaé
dolegliwo$ci bolowe nadbrzusza. Powo6d pobieral niesterydowe leki przeciwzapalne, ktore takze mogly powodowac
dolegliwo$éci bdlowe w nadbrzuszu. Nie mozna okredli¢, kiedy dolegliwosci bolowe powoda byly wynikiem
przekroczenia zalecanej iloéci thuszczu w diecie, a kiedy zazywaniem lekéw przeciwzapalnych.

W dniu 24 grudnia 2013r. powdd zglosil sie do ambulatorium po polprazol, no-spe i ketonal. W okresie od 31 grudnia
2013r. do 8 stycznia 2014 roku powdd nie otrzymal leku Lipancrea. Pow6d miat wizyty w ambulatorium w dniach



3, 7, 9 stycznia 2014 roku. W badaniu fizykalnym w dniu 7 stycznia 2014r. nie odnotowano odchylen od stanu
prawidlowego; brak zapisu, aby powdd zglaszal dolegliwo$ci bolowe.

Lek Lipancrea zawiera enzymy trawienne i poprawia trawienie. Leku tego zabraklo w AS w (...); zwracano sie do apteki
centralnej przy AS w (...) o lek, ale z powodu trwajacego przetargu, nie zakupiono go od razu. Przerwa w podawaniu
leku powodowi trwata osiem dni. Kilkudniowa przerwa w przyjmowaniu ww. leku nie ma zadnego wplywu na przebieg
choroby. Terapia enzymami trzustkowymi jest terapia pomocnicza.

Kiedy powdd nie otrzymal ww. leku, rozpoczal w dniu 3 stycznia 2014r. glodéwke. Dyrektor AS wezwal
go na wyjasnienia. Kiedy dowiedzial sie o przyczynach glodowki, skonsultowal z lekarzem i wychowawcami
przypadek powoda, przyczyny niepodania leku i stosowang diete. Uznano, ze glodéwka jest Swiadomym dzialaniem
powodujacym uszczerbek dla zdrowia i ze istnieja podstawy do ukarania powoda dyscyplinarna kara nagany, gdyz
zgodnie z art. 116a kkw skazanemu nie wolno odmawiaé przyjmowania positkow.

Glodowka i jednoczesne palenie papieroséw przyczynia sie do zaostrzenia objawow choroby. W przypadku PZT
zaréwno spozywanie positkow, jak i zaprzestanie moga spowodowac dolegliwo$ci bolowe.

W trakcie rozmowy z Dyrektorem AS powdd zwrécil mu uwage na to, ze ma problemy, Ze nie moze je$é positkow
wydawanych w tej diecie, bo ma jeszcze wieksze problemy.

W Areszcie Sledezym w (...) powdd przebywal do 3 marca 2014 roku. Do 25 marca 2014 roku byt osadzony w innych
jednostkach. W dniu 17 lipca 2015r. powdd zglosil sie do ambulatorium w AS w (...) z powodu utrzymujacego sie od
3 dni nawrotu typowych dolegliwoéci w nadbrzuszu w zwiazku z przewleklym zapaleniem trzustki. Zalecono dalsze
leczenie w szpitalu. Pacjent oéwiadczyl, ze odmawia leczenia w AS w (...) z powodéw osobistych i ze chce wréci¢ do
AS w (...). Zapisano, ze pacjent odmawia leczenia w Szpitalu wieziennym, zaproponowano mu diete minimalna (tylko
picie), no-spe i ketonal) oraz i zalecono w razie zmiany decyzji o hospitalizacji przewiezienie do szpitala (k. 234).
W toku niniejszej sprawy powo6d uzasadnil, ze odmowil, gdyz mial by¢ zwolniony 20 wrzeénia 2015r. i cheial i$¢ do
szpitala na wolnosci.

Powdd przebywa na wolnoSci od 20 wrze$nia 2015 roku.
W warunkach wolno$ciowych od 2002 roku i nadal pozostaje pod opieka (...) — Przychodni (...) w S..

Analiza stanu zdrowia powoda dokonana na podstawie dokumentacji medycznej wskazuje, ze caly czas podwyzszone
sa poziomy amylazy i lipazy w surowicy — takze w okresie przebywania na wolnosci i stosowania diety.

Powod pali papierosy. Palenie papierosow jest przeciwwskazane w przewleklym zapaleniu trzustki. Palenie przyspiesz
postep PZT i zwieksza ryzyko rozwoju raka trzustki.

Glodowka z paleniem papieroséw przyczynia sie do zaostrzenia objawow choroby.
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Powo6d dochodzil ochrony dobr osobistych — zdrowia, podnoszac ze pozwany nie zapewnil mu prawidlowej dla
jego stanu zdrowia $cistej diety trzustkowej beztluszczowej, co narazalo go na dolegliwo$ci bélowe i pogarszato
stan zdrowia. Ponadto zarzucil niezapewnienie mu lekéw w okresie od 31.12.2013 do 8.01.2014r. i zmuszenie do
glodéwki oraz celowo umys$lne narazanie powoda na dalsza utrate zdrowia i zagrozenie zycia. Z tego tytulu domagal
sie zado$¢uczynienia pienieznego w kwocie 150 000 zlotych.

Powbdztwem zostal objety okres od 5 lutego do 27 marca 2013r. (50 dni) oraz od 77 sierpnia 2013 r. do 3 marca 2014
roku (8 miesiecy). Od chwili przyjecia pozwany mial Swiadomoé¢, ze powdd choruje na przewlekle zapalenie trzustki.

W ocenie Sadu powodowi zapewniono prawidlowa opieke lekarska w ambulatorium aresztu $ledczego. Przy przyjeciu
zostala zbadany. Lekarz zalecil stosowna dla chorego diete lekkostrawna. Powdd mial wizyty u lekarza w razie



potrzeby, przepisano mu stosowne do choroby leki, otrzymywal leki przeciwbblowe (kiedy zglaszat bole kregostupa)
lub leki rozkurczowe (no-spa). Zlecono odpowiednie badania laboratoryjne. Nigdy nie odméwiono powodowi wizyty
u lekarza, stosowano prawidlowy do danej jednostki chorobowej sposéb leczenia. Zarzuty powoda o nieprawidlowosci
leczenia nie potwierdzily sie. Stan zdrowia powoda nie ulegl pogorszeniu na skutek postepowania leczniczego
wprowadzonego w Areszcie Sledczym w (...).

Pozwany nie zaprzeczyl, ze w okresie od 31.12.2013 do 8.01.2014r. powdd nie otrzymywal leku Lipancrea, jednakze
faktu tego nie sposbéb potraktowaé jako zmuszenie powoda do glodéwki oraz celowo umys$lne narazanie powoda
na dalsza utrate zdrowia i zagrozenie zycia. Nalezy podkresli¢, ze przerwa w podawaniu leku powodowi trwala
osiem dni i nie miala zadnego wplywu na przebieg choroby. Powéd mial w tym czasie wizyty w ambulatorium: w
dniach 3, 7, 9 stycznia 2014 roku — monitorowano zatem jego stan zdrowia i nie zauwazono pogorszenia sie czy
zwiekszenia dolegliwo$ci bolowych. W badaniu fizykalnym w dniu 7 stycznia 2014r. nie odnotowano odchylen od
stanu prawidlowego; brak zapisu, aby powod zglaszal dolegliwo$ci bolowe. Powod nie wykazat zatem, aby przerwa w
podaniu leku wplynela na pogorszenie sie jego stanu zdrowia. Takze z opinii bieglego z zakresu chor6b wewnetrznych
i gastroenterologii jasno wynika, ze brak przyjmowania przez powoda ww. leku przez okres 8 dni nie wplynal na jego
stan zdrowia. W tym zakresie powddztwo nie zostalo zatem wykazane i zasadzenie zado$¢éuczynienia nie bylo zasadne.

Zasadnym okazal sie¢ natomiast zarzut co do nieprawidlowej diety zastosowanej przez AS w (...). Okolicznos¢,
ze dzialanie pozwanego nie bylo w tym wypadku dzialaniem celowym skierowanym na naruszenie ddbr
osobistych powoda, nie ma znaczenia dla zasady odpowiedzialno$ci, albowiem Panstwo ma obowiazek zapewnienia
odpowiednich warunkéw pobytu w jednostkach penitencjarnych i jest to jedno z podstawowych wymagan
demokratycznego panstwa prawnego. Lekarz zalecit diete lekkostrawna i taka tez wprowadzono dla powoda, ale w
rzeczywistoSci positki wydawane dla powoda i sposob ich wydawania nie byl odpowiedni dla osoby z przewleklym
zapaleniem trzustki. Przede wszystkim liczba positkéw powinna wynosi¢ pie¢, a powod otrzymywat trzy. Pozwany
nie moze sugerowac, ze powdd mogl sobie sam dzieli¢ te posilki na mniejsze porcje. Powdd nie jest specjalista ds.
zywienia ani dietetykiem, nie musial wiedzie¢ jak dzieli¢ porcje, albo spozywac obiadu na dwie raty, druga porcje
zimng. W positkach dla powoda zdarzaly sie takze zawyzone ilosci tluszezu (procentowo lub gramowo). To mogto
powodowac¢ dolegliwo$ci bolowe i problemy gastryczne. Co prawda, w przypadku powoda nie da sie $ciéle okredlic,
ktore z bolow w nadbrzuszu byly spowodowane zazywaniem lekéw przeciwbo6lowych a ktére nadmiarem thuszczu w
posilku, ale powdd czul dyskomfort po spozyciu niektorych ttustszych potraw, ktore otrzymywat i tu Sad dal mu wiare.
Czul sie gorzej i zglosil to miedzy innymi Dyrektorowi AS w czasie rozmowy przy okazji glodéwki, ktorej sie poddat.
Zglosil mu woweczas, ze ma problemy, ze nie moze je$¢ positkow wydawanych w tej diecie, bo ma jeszcze wieksze
problemy. Dyrektor skonsultowal co prawda przypadek powoda z wychowawcami i lekarzem, ale nie wprowadzono
zadnej zmiany w diecie powoda. Powyzsze uzasadnia przyznanie zado$c¢uczynienia.

Jednakowoz, zadane przez powoda zado$cuczynienie jest oczywiScie wygoérowane. Zauwazy¢ bowiem nalezy, ze
w duzym stopniu powdd sam przyczynial sie do dolegliwoSci bolowych palac papierosy — mimo iz zdawal sobie
sprawe, ze nie jest to wskazane. Ponadto okres przebywania w AS w (...), (a zatem takze czas w jakim mial
stosowana tam diete), byl stosunkowo krétki — zwlaszcza biorac pod uwage , ze chorobe stwierdzono u niego juz
w 2002 roku. Ponadto w dziennych jadlospisach podczas pobytu w AS w (...) tylko czasem przekraczano zalecany
procent thuszczéw. Zakres naruszen jest wiec niewielki (zwlaszcza biorac pod uwage zapewnienie powodowi opieki
medycznej), oraz brak podstaw do uznania, by poza okresowymi dolegliwo$ciami wplynelo to na pogorszenie stanu
zdrowia powoda (w szczegdlnoSci fakt aktualnej diety nie wplynat na poprawe wskaznikow badan watrobowych).
Wysoko$¢ zado$éuczynienia powinna by¢ ustalana przy uwzglednieniu wszystkich okoliczno$ci sprawy, w tym rodzaju
naruszonego dobra, intensywnoSci naruszen, pobudek dzialania sprawcy naruszenia, rozmiaru doznanej krzywdy.
Zado$cuczynienie powinno by¢ utrzymane w rozsadnych granicach i nie powinno prowadzi¢ do nieuzasadnionego
wzbogacenia pokrzywdzonego. W ocenie Sadu kwotg adekwatna do doznanej z tego powodu przez powoda krzywdy
jest kwota 3 000 zlotych.

O odsetkach orzeczono zgodnie z zadaniem od daty wydania wyroku (art. 481 k.c.).



W pozostalym zakresie powddztwo oddalono.

O kosztach orzeczono na zasadzie art. 102 k.p.c., biorgc pod uwage sytuacje majatkowa powoda oraz fakt, ze pozwana
ulegla jedynie w niewielkim zakresie.

W apelacji pozwany wnidst o zmiane wyroku — w zaskarzonej czeSci — i oddalenie powodztwa w caloSci oraz zasadzenie
na jego rzecz kosztoOw zastepstwa procesowego.

Zarzucil skarzacy naruszenie przepiséw prawa procesowego majace istotny wplyw na wynik postepowania — a to:

- art. 233 § 1 k.p.c. polegajace na dokonaniu oceny caloksztaltu materialu dowodowego w sposéb dowolny
przez przyjecie niepoprawnych logicznie i niezgodnych z doswiadczeniem zyciowym wnioskdw w oparciu o §rodki
dowodowe w postacie m.in. opinii bieglego i zeznan $wiadkoéw, a w konsekwencji blad w ustaleniach faktycznych,
polegajacy na ustaleniu, ze powodowi nie zapewniono prawidlowej diety, co wywolalo u niego dolegliwo$ci bolowe
i pogorszenie stanu zdrowia, podczas gdy z materialu dowodowego zgromadzonego w sprawie w zaden sposbb nie
wynika powyzszy wniosek, a wrecz przeciwnie oczywistym wydaje sie by¢ fakt iz jakiekolwiek dolegliwo$ci zdrowotne
powoda wynikaly z jego wlasnego nagannego postepowania tj. palenia papieroséw czy stosowania gtodowki.

- art. 102 k.p.c. w zw. z art. 98 k.p.c. i art. 108 u.k.s.c. przez niewlaéciwe zastosowanie polegajace na przyjeciu, ze
powdd jako strona przegrywajaca proces w zdecydowanie przewazajacej czesci nie jest obowigzany do zwrotu kosztow
procesu na rzecz pozwanego poniewaz jego sytuacja miesci sie w okreslonym w tym przepisie wypadku szczegdlnie
uzasadnionym.

Nadto zarzucil skarzacy:

- naruszenie przepisOw prawa materialnego tj. art. 24 k.c. w zw. z art. 448 k.c., 417 k.c. 361 k.c. oraz 363 k.c. oraz
art. 109 k.k.w przez niewlasciwe zastosowanie polegajace na przyjeciu ze na podstawie ustalonego w tej sprawie
stanu faktycznego mozna stwierdzié jakiekolwiek bezprawne zachowanie pozwanego oraz jakiekolwiek naruszenie
dobr osobistych powoda a tym samym mozliwe jest stwierdzenie zaistnienia wszystkich przestanek odpowiedzialnos$ci
pozwanego w stosunku do powoda z tytulu zado§éuczynienia.

- art. 24 k.c. w zw. z art. 448 k.c. przez niewlaSciwe zastosowanie polegajgce na przyjeciu, ze ustalony w sprawie stan
faktyczny daje jakiekolwiek podstawy do siegania po najdalej idacy $rodek ochrony débr osobistych a mianowicie
zado$éuczynienie pieniezne

- art. 448 k.c. poprzez jego niewlaSciwe zastosowanie tj. przyjecie iz nalezne powodowi zado$¢uczynienie winno
wynosi¢ 3000 zlotych podczas gdy z okolicznosci przedmiotowej sprawy wynika, iz nie zaszly przestanki do jego
przyznania a z pewno$cia nie powinno ono wyrazac sie w zasadzonej kwocie, ktdra jest suma wygoérowana.

- art. 5 k.c. przez niezastosowanie i przyjecie ze zadanie oczywisécie nadmiernego zado$cuczynienia przez osobe
pozbawiong wolnoSci w zwigzku z naruszeniem dobr osobistych nie stanowi naduzycia prawa podmiotowego.

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje:
apelacja nie zaslugiwala na uwzglednienie.

Ustalenia faktyczne dokonane przez Sad I instancji sa prawidlowe i znajduja uzasadnienie w zgromadzonym materiale
dowodowym.

Zaoferowane przez strony dowody zostaly ocenione przez ten Sad w granicach zakre§lonych przepisem art. 233 § 1
k.p.c.



W szczegblnoscei prawidlowo ustalil Sad I instancji, ze pozwany miat pelng $§wiadomoéc, ze powodd choruje na
przewlekle zapalenie trzustki i wymaga stosownej diety beztluszczowej — lekkostrawne;j.

Za bezsporng nalezalo uznaé¢ okoliczno$é, ze pozwany nie zapewnial powodowi okresowo stosownej diety i
przystugujacej mu ilosci positkow.

Tym samym musial pozwany mie¢ Swiadomosé, ze brak odpowiedniej diety moze powodowaé u powoda wzrost
dolegliwos$ci bolowych i koniecznos$é hospitalizacji.

Podnie$c nalezalo, ze Sad I instancji zwrocil uwage na okoliczno$c, ze powdd palil papierosy — co takze przyczynialo sie
do dolegliwos$ci bolowych, ale takie ustalenia nie zmienia faktu, ze pozwany nie zapewnil powodowi humanitarnego
odbywania kary i §wiadomie nie stosowal sie do zalecen lekarza wieziennego.

W efekcie prawidlowo przyjal Sad I instancji, ze dzialania pozwanego naruszaly dobro osobiste w tym zakresie.

Okolicznosé, ze powod takze swoim dzialaniem przyczynit sie do powstania dolegliwo$ci bolowych moze mie¢ wplyw
na wysoko$¢ przyznanego zado$¢uczynienia i nie znosi bezprawnego dzialania pozwanego.

Faktem jest, ze pozwany nie dzialal celowo, (by ewentualnie naruszy¢ dobra osobiste powodowa), ale podkresli¢
nalezalo, ze Panstwo ma obowiagzek zapewnienia osobie skazanej odpowiednich warunkéw pobytu w jednostce
penitencjarnej (powinno$¢ demokratycznego panstwa prawnego).

Tej powinnoéci Panstwa pozwany nie zapewnil i dlatego prawidlowo przyjal Sad I instancji, ze tym samym zostalo
naruszone dobro osobiste powoda tj. zdrowie.

Tym samym chybione sa zarzuty pozwanego dotyczace naruszenia przez Sad I instancji przepisow prawa
materialnego.

Okoliczno$é zwigzane z nagannym zachowaniem sie powoda (palenie papieroséw) mialy natomiast wplyw na
wysoko$é zasadzonego zado$cuczynienia — i te okoliczno$¢ uwzglednil Sad I instancji przyznajac powodowi
zado$Cuczynienie jedynie w wysoko$ci 3000 zlotych.

Zwazy¢ nalezalo, ze w okoliczno$ciach niniejszej sprawy zasadzone §wiadczenie nie moze uchodzié za razgco wysokie
(a tylko w takiej sytuacji Sad II instancji moze korygowac wysoko$¢ zadoécuczynienia).

Nie sposob takze podzieli¢ zarzutu skarzacego, ze dzialanie powoda dotyczace zadania zado$cuczynienia — w sytuacji
odbywania kary pozbawienia wolnoS$ci — stanowila naduzycie prawa podmiotowego.

Argumentacja skarzacego, ze wyplata zadoSéuczynienia osobie skazanej narusza elementarne poczucie
sprawiedliwoéci i uszczupla majatek Skarbu Panstwa (oraz $rodki przeznaczone na utrzymanie zakladéow
penitencjarnych) nie zmienia faktu, Ze to reprezentant Panstwa naruszyl prawo i musi liczy¢ sie z konsekwencjami
bezprawnego dzialania (w tym sankcjami finansowymi).

Z powyzszych wzgledow apelacja nie mogla odnie$¢ zamierzonego celu i jako bezzasadna podlegala oddaleniu — na
podstawie art. 385 k.p.c.

O kosztach nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej powodowi z urzedu orzeczono na podstawie §8 punkt 26 i §
10 ust. 1 punkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z 22 pazdziernika 2015 roku w sprawie ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu — w zw. z art. 98 k.p.c. i
108 § 1 k.p.c.
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