Sygn. akt V ACa 715/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 czerwca 2017r.

Sad Apelacyjny w Katowicach V Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Jadwiga Galas
Sedziowie: SA Olga Gornowicz-Owczarek
SO del. Katarzyna Sznajder (spr.)
Protokolant : Anna Fic

po rozpoznaniu w dniu 6 czerwca 2017r. w Katowicach
na rozprawie

sprawy z powodztwa K. L.

przeciwko G. G.

o ochrone débr osobistych

na skutek apelacji obu stron

od wyroku Sadu Okregowego w Gliwicach

z dnia 27 kwietnia 2016r., sygn. akt IT C 254/15

1. zmienia zaskarzony wyrok:

- w punkcie 2 o tyle, Ze zobowiazuje pozwanego G. G. do zlozenia na pi$émie skierowanego do powoda droga listowna
w terminie 14 dni od prawomocno$ci wyroku o§wiadczenia o tresci: ,,Przepraszam K. L. za nazwanie go obrazliwymi
slowami uwlaczajacymi jego godnosci”, a nastepnie podpisanie pisma pelnym imieniem i nazwiskiem z oznaczeniem

wykonywanego zawodu,

- w punktach 4, 51 6 w ten sposéb, ze:

a) zasadza od pozwanego na rzecz powoda kwote 2546,10 (dwa tysiac pie¢set czterdziesci sze$¢ 10/100) zlotych, w
tym 476,10 (czterysta siedemdziesigt sze$¢ 10/100) zlotych podatku od towaru i ushug tytulem kosztéw zastepstwa

procesowego,

b) zasadza od powoda na rzecz pozwanego kwote 694 (szeSéset dziewiecdziesiat cztery) zlote tytulem zwrotu kosztow

zastepstwa procesowego,




c) przyznaje adwokatowi Z. M. od Skarbu Panstwa (Sadu Okregowego w Gliwicach) kwote 853,93 (osiemset
piecdziesiat trzy 93/100) zlote, w tym 159,67 zlotych podatku od towardw i ustug, tytulem kosztéw nieoplaconej
pomocy prawnej udzielonej powodowi z urzedu,

d) nakazuje $ciagna¢ od powoda na rzecz Skarbu Panistwa (Sadu Okregowego w Gliwicach) z zasagdzonego roszczenia
kwote 337 (trzysta trzydziesci siedem) ztotych tytutem kosztéow sadowych,

e) nakazuje pobra¢ od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa (Sadu Okregowego w Gliwicach) kwote 1.013 (jeden tysiac
trzynascie) zlotych tytulem kosztow sadowych, od uiszczenia ktérych powod byt zwolniony;

2. oddala apelacje powoda w pozostalej czesci;
3. oddala apelacje pozwanego;

4. zasadza od pozwanego na rzecz powoda kwote 3.210 (trzy tysiace dwieécie dziesiec) zlotych, w tym 610 zlotych
podatku od towaréow i ustug, tytulem kosztéw postepowania apelacyjnego.

SSO del. Katarzyna Sznajder SSA Jadwiga Galas SSA Olga Gornowicz-Owczarek

Sygn. akt V ACa 715/16

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem sad zasadzit od pozwanego G. G. na rzecz powoda K. L. kwote 7500 zlotych z ustawowymi
odsetkami od dnia 19 lipca 2015 roku do 31 grudnia 2015 roku i dalszymi ustawowymi odsetkami za opdZnienie
od 1 stycznia 2016 roku do dnia zaptaty, oddalil pow6dztwo w zakresie kwoty 7500 zl. oraz zadania dotyczacego
zobowigzania pozwanego aby w terminie 14 dni od uprawomocnienia sie wyroku opublikowal na tamach Gazety (...),
na swoj koszt, okolonego w ramki, o§wiadczenia o tresci:

»Przepraszam K. L. za nazwanie go obrazliwymi slowami oraz nazywanie go w inny spos6b uwlaczajacy jego godnosSci”
oraz podpisanie tego o§wiadczenia pelnym imieniem i nazwiskiem oraz tytulem zawodowym ,adwokat”.

Umorzyl postepowanie w zakresie cofnietego powodztwa, zniost koszty postepowania miedzy stronami, przyznalt od
Skarbu Panhstwa Sadu Okregowego w Gliwicach na rzecz adwokata Z. M. 1476 zlotych w tym 276 zlotych tytulem
podatku od towardéw i ustlug jako wynagrodzenie za reprezentacje powoda z urzedu, a takze nakazal §ciagnaé¢ na
rzecz Skarbu Panstwa — Sagdu Okregowego w Gliwicach O$rodka Zamiejscowego w Rybniku kwote 1476 zlotych z
zasgdzonego na rzecz powoda K. L. roszczenia.

Rozstrzygniecie poprzedzil ustaleniem, ze w dniu 19 czerwca 2011 roku K. L. zlozyl skarge na G. G. i wskazal, ze G. G.
obrazal go w toku rozpraw sagdowych i opisat w jaki sposob to robil. W dniu 12 kwietnia 2012 roku Dziekan Okregowej
Rady Adwokackiej w C., po przeprowadzeniu postepowania dyscyplinarnego, na podstawie art. 85 ust. 1 ustawy o
adwokaturze udzielil G. G. upomnienia. Po odwolaniu wniesionym przez G. G. Sad Dyscyplinarny Izby Adwokackiej w
C. w dniu 3 wrzeénia 2012 roku utrzymal w mocy zaskarzona decyzje Dziekana Okregowej Rady Adwokackiej w C.. W
uzasadnieniu tego orzeczenia stwierdzono, iz G. G. razaco naruszyl zasady etyki adwokackiej, w tym w szczegolnosci
§28 Kodeksu Etyki Adwokackiej. Uzycie w zazaleniu z dnia 18 stycznia 2011 roku pod adresem K. L., ,,..ze ma razacg
nadwage a jest ona wynikiem niepohamowanej konsumpcji, niechaj sie podzieli sie tg nadwaga z rodzing dla jej dobra
a i dobra zdrowotnego wlasnego, ze winien sie podzieli¢ nadlitrazem swojego samochodu z powddka to zaoszczedzi
drogiego paliwa.” jest oczywistym i razacym naduzyciem stowa, naruszajacym godno$c¢ K. L.. Ta wypowiedz na pi$émie



adw. G. G., nie byla bowiem zajeciem merytorycznego stanowiska w sprawie, lecz byla kierowana tylko na ponizenie
pokrzywdzonego oraz byla tylko argumentem ad personam.

W apelacji zlozonej przez pozwanego G. G. w sprawie I Rc 811/09, ktory reprezentowal wtedy E. L., zaskarzyl wyrok
wydany przez Sad I instancji w calo$ci i zarzucil w, zakresie winy, sprzeczno$c¢ istotnych ustalenn sagdu z treécia
zebranego w sprawie materialu dowodowe polegajaca miedzy innymi na:

- wykreowaniu wizerunku pozwanego jako osoby chorej, nieporadnej, niezdolnej do zdrad malzenskich (impotent
...sic!) o wielkiej dobroci serca dla dzieci (lepi balwany) dla zony (od$nieza auta) podczas gdy material dowodowy
wskazuje na pozwanego jako osobe:

a) niewierng (kochanki - wymienione z imienia i nazwiska),

b) sprytng i ksobnie zaradna (ucieczka z majatkiem do mamy oraz z dochodami z pokrzywdzeniem dzieci, renta),
¢) narcystyczng i egoistyczng (gadzety dla siebie, drogie samochody etc.),

d) podejrzliwa (nagrywanie zony, filmowanie, wujek $§w. W. S. w roli detektywa),

e) agresywna (sprawa z oskarzenia publicznego o znecanie sygn. XVI K 190/10 — w toku),

f) przewrotna i konfliktowa (sprawa karna przeciwko bylej kochance, trzy sprawy karne przeciwko zonie, sprawa karna
przeciwko bylemu mezowi jednej z kochanek),

g) infantylna i niezdolna do zalozenia wlasnej rodziny (vide: zeznania psychologa — tutaj wymienione nazwisko),

h) umiarkowanie niepelnosprawng, umiarkowanie chora na wlasne zyczenie o sklonno$ciach hipochondrycznych z
dobrymi rokowaniami zdrowotnymi na przyszlo$é (zmniejszenie zoltadka).

W treéci uzasadnienia apelacji z dnia 4 maja 2012 roku pozwany stwierdzil miedzy innymi ,,..Uwiodly sad te stodkie
obrazki z balwankami w tle. Ujal tez pozwany z ming grzecznego chlopczyka, chorego grubaska kochajacego mamusie,
pokrzywdzonego przez zta ambitna i uparta zone a do tego atrakcyjna, byta artystke zespotu (...) zK....”

W zazaleniu z dnia 14 pazdziernika 2013 roku zlozonym w sprawie II K 5713 pozwany jako pelnomocnik oskarzycielki
positkowej napisal w uzasadnieniu zazalenia miedzy innymi ,,...W roku 1987 zachowanie oskarzonego wedle norm
obyczajowych oceniono by jako razaco naganne, zachowanie od roku 2010 penalizowane. Rozpowszechnianie ,,wg
art. 191 a kodeksu karnego to inne pojecie niz ,rozpowszechnianie publiczne” wg art. 241 k.k. Do penalizowanego
naduzycia zaufania, naruszenia prywatnoéci i wolnosci pokrzywdzonej wystarcza jedna osoba trzecia a bylo ich
zdecydowanie wiecej. Brak zgody pokrzywdzonej jest oczywisty w konkretnym, niniejszym stanie faktycznym. Nie
budzi watpliwoéci nadto identyfikacja osoby pokrzywdzonej, skoro na nig wskazuje sam oskarzony a pokrzywdzona
nie zaprzecz iz s to fotografie jej nagoéci. NagoSci adresowanej do swojego bylego kochanka — oraz — co oczywiste
— wylgcznie do niego. Sto lat temu zachowanie oskarzonego spowodowaloby jego ostracyzm towarzyski a kodeks
honorowy Boziewicza nakazal aby sam sobie palnal w leb, jezeli nie byloby komu tego zrobi¢. Co6z ... czasy zdolnoSci
honorowej minely bezpowrotnie a szkoda.”

Powod poczul sie obrazony sformulowaniami jakie zostaly uzyte przez pozwanego i w apelacji i w zazaleniu
wyzej pisanym. Stwierdzenie, iz ,powinien sobie strzeli¢ w teb” wywolalo u niego poczucie traumy i spowodowalo
konieczno$é zasiegniecia porad psychologa.

W tak ustalonym bezspornym stanie faktycznym sad wskazal, ze stosownie do tresci art. 8. 1. i 2.p.o.a. adwokat
przy wykonywaniu zawodu adwokackiego korzysta z wolnoSci stowa i pisma w granicach okreslonych przez zadania
adwokatury i przepisy prawa.



Naduzycie tej wolnoSci, stanowiace Scigana z oskarzenia prywatnego zniewage lub znieslawienie strony, jej
pelnomocnika lub obronicy, kuratora, Swiadka, bieglego lub ttumacza, podlega Sciganiu tylko w drodze dyscyplinarne;j.
Nastepnie przytoczyl wyrok TK z 14 grudnia 2005 r., SK 22/05, w ktérym trybunal stwierdzil, ze ,,...Gwarancja
niekaralnoéci adwokata w razie ewentualnego naduzycia w korzystaniu z wolno$ci stowa - pozwala mu na uzycie w
obronie klienta argument6éw, ktére w innej sytuacji moglyby narazi¢ go na odpowiedzialno$¢. Chodzi tu zaréwno o
poshuzenie sie tezami co do faktow, ktérych prawdziwo$é nie zostala nalezycie zweryfikowana (np. tezy dotyczace
udzialu w przestepstwie innych os6b), o krytyczne wypowiedzi na temat dzialania sadu i prokuratury, jak i o
wykorzystanie zwrotéw czy sformulowan, ktorych ostro$é moze by¢ Zrédlem negatywnych odczu¢ adresatow, ale
jednoczeénie budzi emocje, wzrost zainteresowania, przyciaga uwage na okreSlone okoliczno$ci sprawy. Immunitet
adwokacki nie oznacza, rzecz jasna, przyzwolenia na wypowiedzi zmierzajace celowo do wprowadzenia w blad lub
obrazy sadu i stron. Powinien by¢ raczej rozumiany jako gwarancja pewnej swobody wypowiedzi w szczegdlnych
warunkach sali sadowej, w atmosferze napiecia, Scierania sie argumentéw, walki stownej. Spor sadowy pociaga za
soba w sposo6b nieunikniony emocje, stres, przyspiesza tempo wymiany zapatrywan, co z kolei ogranicza mozliwo$¢
w pelni racjonalnej ich kontroli. Nawet na tym tle sytuacja adwokata niewatpliwie rysuje sie w spos6b szczegolny.
Adwokat bowiem, ze wzgledu na wiazace go zasady etyczne, poddany jest silnym stresom. Podstawowg zasadg jego
etyki, w kazdej z rél adwokata, jest podejmowanie czynnosci jedynie w interesie klienta. Jednoczeénie jednak cigza
na nim obowigzki wobec sadu, w szczegblnosSci - pomoc w dazeniu do wykrycia rzeczywistego przebiegu wydarzen,
realizacja zasad praworzadnoSci i shuszno$ci. Motywacja dzialan adwokata czesto jest wewnetrznie sprzeczna. Stad
potrzeba zwiekszonej tolerancji na naduzycie slowa, co stanowi uzasadnienie przyznania adwokatom immunitetu" .
Sad podkreslil, ze immunitet adwokacki nie obejmuje zwolnienia z odpowiedzialno$ci cywilnej z powodu naruszenia
dobr osobistych , cho¢ ochrona przystuguje jedynie przed dzialaniem bezprawnym . Odnoszac powyzsze rozwazania
na grunt rozpoznawanej sprawy sad stwierdzil, ze pozwany, reprezentujac jako adwokat osoby bedace przeciwnikami
procesowymi powoda w sprawach:

-1 Rc 811/09 toczacej sie przed Sadem Okregowym w Czestochowie a potem przed Sadem Apelacyjnym w Katowicach,
- I K 57/13 toczacej sie przed Sadem Rejonowym w Lublinicu a potem przed Sadem Okregowym w Czestochowie,

korzystal z immunitetu przystlugujacego mu w oparciu o tre$¢ art. 8 ust. 1 p.o.a. Jednak, jak to juz wyzej zostalo
zaznaczone w orzeczeniu TK, prawo do wolnoSci stowa i pisma nie oznacza prawa do obrazy stron procesowych.
Oceniajac czy doszlo do naruszenia art. 8 ust. 1 p.o.a. sagd wskazal na tre$¢ orzeczen Sadu Najwyzszego z dnia 20
kwietnia 2006 roku IV CSK 2/06 zgodnie z ktéra dla oceny, czy adwokat przy wykonywaniu zawodu w konkretnej
sprawie przekroczyt granice wolnoéci stowa, istotne jest to, czy jego wypowiedz wynikala z rzeczowej potrzeby
uzasadnionej interesem strony. W uzasadnieniu tego wyroku Sad Najwyzszy stwierdzit miedzy innymi, ze ,,...przy
ocenie, czy rzeczowa obrona interesow klienta uzasadniala okreslona wypowiedZz adwokata, decydujace znaczenie
maja dwa elementy. Pierwszym z nich jest charakter sprawy, ktéry w znacznym stopniu determinuje celowo$¢ i
potrzebe danej wypowiedzi. Drugim elementem oceny sa okolicznoéci sprawy, takie m.in. jak zadania i argumenty
przeciwnika w sporze, ktére wymagaja odparcia; sa one istotne dla stwierdzenia, czy podjeta przeciw nim obrona
byla odpowiednia i mieécila sie w granicach uzasadnionej potrzeby, czyli stuzyta wlasciwie rozumianemu interesowi
klienta i osiggnieciu pozadanego skutku.

W zakresie pierwszego elementu SN stwierdzil, ze ,,...to samo okreSlenie moze podlega¢, z omawianego punktu
widzenia, réznej ocenie w zaleznoéci od rodzaju sprawy. WypowiedzZ dotyczaca cech charakteru czy osobowoSci
strony w procesie, zazwyczaj calkowicie zbedna lub wrecz niedopuszczalna w typowej sprawie majatkowej, moze
by¢ potrzebna i znaczaca w sprawie zwigzanej z prawami osobistymi, na przyklad w sprawie rozwodowej lub
opiekunczej, w ktorych wlasciwosci osobiste stron czesto odgrywaja istotng role. W takiej sytuacji, gdy sluzy to
ustaleniu okoliczno$ci istotnych dla rozstrzygniecia, przywolanie negatywnego osadu osoby bedacej przeciwnikiem w
sporze, moze zostac¢ uznane za dopuszczalne.”



W ocenie sadu odnoszac rozwazania Sadu Najwyzszego do zarzutu powoda, iz sformulowania uzyte w apelacji
napisanej przez pozwanego odnos$nie jego osoby i zarzucenie sadowi, iz :

»-— wykreowal wizerunek pozwanego jako osoby chorej, nieporadnej, niezdolnej do zdrad malzenskich (impotent
...sic!) o wielkiej dobroci serca dla dzieci (lepi balwany) dla zony (odénieza auta) podczas gdy material dowodowy
wskazywal na pozwanego jako osobe:

a) niewierna (kochanki - wymienione z imienia i nazwiska),

b) sprytna i ksobnie zaradna (ucieczka z majatkiem do mamy oraz z dochodami z pokrzywdzeniem dzieci, renta),
¢) narcystyczna i egoistyczna (gadzety dla siebie, drogie samochody etc.),

d) podejrzliwg (nagrywanie zony, filmowanie, wujek §w. W. S. w roli detektywa),

e) agresywna (sprawa z oskarzenia publicznego o znecanie sygna. XVI K 190/10 — w toku),

f) przewrotna i konfliktowa (sprawa karna przeciwko bylej kochance, trzy sprawy karne przeciwko zonie, sprawa karna
przeciwko bylemu mezowi jednej z kochanek),

g) infantylna i niezdolna do zalozenia wlasnej rodziny (vide: zeznania psychologa — tutaj wymienione nazwisko),

h) umiarkowanie niepelnosprawng, umiarkowanie chora na wlasne zyczenie o sklonnoéciach hipochondrycznych z
dobrymi rokowaniami zdrowotnymi na przyszlo$¢ (zmniejszenie zotadka)...”

nie moga by¢ uznane za takie, ktére wykraczaly poza norme art. 8 ust. 1 p.o.a Na pewno uzyte przez pozwanego
sformulowania byly ostre i odnosily sie do opisu charakteru powoda (wystepujacego w sprawie rozwodowej jako
pozwany) ale jednocze$nie pozwany — wystepujacy jako adwokat — powolywal sie na istniejace w jego ocenie dowody,
ktore na taki opis K. L. pozwalaly i nie jest tutaj istotne, czy ocenial je prawidtowo czy nie. Biorac pod uwage, ze istota
apelacji byla kwestia winny w rozkladzie pozycia malzenskiego stron, to tego rodzaju sformulowania, cho¢ dotkliwe
dla strony, nie mogly by¢ uznane za wykraczajace poza wolnoé¢ stowa i pisma o jakiej méwi art. 8 ust. 1 p.o.a. Tym
samym dzialania pozwanego, w zakresie wyzej opisanym, nie byly bezprawne i w tej cze$ci powod nie mogl wywodzic
z tego tytulu roszczenia o naruszenie dobr osobistych. W tym zakresie powodztwo powoda musialo zostaé¢ oddalone.

Inaczej ocenil sad uzycie przez pozwanego w uzasadnieniu apelacji stéw ,,chory grubasek” a to w kontekscie:

»-Uwiodly sad te slodkie obrazki z balwankami w tle. Ujal tez pozwany z ming grzecznego chlopczyka, chorego
grubaska kochajacego mamusie, pokrzywdzonego przez zlg ambitng i uparta zone a do tego atrakcyjna, byla artystke
zespotu (...) zK....”

W ocenie sadu uzycie przez pozwanego tego rodzaju okreélenia, odnoszacego sie do wygladu K. L. bylo juz wyjéciem
poza norme prawna art. 8 ust. 1 p.o.a bowiem okres$lenie ,,chory grubasek” jest zdecydowanie pejoratywne i obrazliwe.
W ocenie sadu:

- interes strony ktora byla reprezentowana przez pozwanego jako adwokata,
- charakter sprawy,

nie dawaly podstaw do tego, aby kierowa¢ pod adresem K. L. takich stow. Wniosek ten jest tym bardziej uprawniony
o ile przeanalizuje sie orzeczenie Sadu Dyscyplinarnego Izby Adwokackiej w C. z dnia 3 wrze$nia 2012 roku (sygn.
SD og.2/12 RD 2/12), gdzie stwierdzono naruszenie przez G. G. etyki zawodowej w szczegblnosci §28 Kodeksu Etyki
Adwokackiej poprzez uzycie w zazaleniu z dnia 18 stycznia 2011 roku, pod adresem K. L. sformutowan, ,,... iz ten
ma razaca nadwage a jest ona wynikiem niepohamowanej konsumpcji, niechaj sie ta nadwaga podzieli z rodzina dla
jej dobra a i dobra zdrowotnego wlasnego, ze winien sie podzieli¢ nadlitrazem swojego samochodu z powodka to



zaoszczedzi drogiego paliwa...” Sad dyscyplinarny stwierdzil, iz tego rodzaju sformulowania sa oczywistym i razacym
naduzyciem stowa, naruszajacym godno$¢ K. L., bowiem nie byta merytorycznym zajeciem stanowiska w sprawie, ale
byla nakierowana na ponizenie go.

Zatem juz wcze$niej pozwany byl upominany przez Sad dyscyplinarny, odno$nie przekraczania normy prawnej
art. 8 ust. 1 p.o.a, co do kierowania pod adresem K. L. stobw wykraczajacych ponad zasade adwokackiej wolnosci
slowa. Natomiast sformulowanie ,,chory grubasek” jest wrecz tozsame ze stowami, za ktére G. G. zostal ukarany w
postepowaniu dyscyplinarnym. W tej sytuacji nie tylko pozwany, uzywajac takich sléw, dzialal bezprawnie, ale robil
to Swiadomie i w ocenie sgdu jego dzialanie jest zawinione. Pozwany po orzeczeniu sagdu dyscyplinarnego mial pelna
wiedze, ze tego rodzaju dzialanie jest niezgodne z prawem, jest atakiem ad personam i nie zmierza do osiagniecia
jakiegos$ celu procesowego a li tylko obraza K. L., ale mimo wszystko zdecydowal sie je powtorzy¢. Dlatego sad twierdzi,
iz bylo to naruszenie dobr osobistych powoda jego czci i godnos$ci osobistej — art. 23 k.c. i art. 24 §1 k.c.

Podobnie ocenil sad dzialanie pozwanego dotyczace sformulowan, jakie znalazly sie w zazaleniu wyzej opisanym.

Dokonywanie oceny zachowania K. L. przez pryzmat odniesienia do kodeksu honorowego Boziewicza i stwierdzenie,
ze reguly tam zawarte nakazywalyby aby powod ,,palnat sobie w leb jezeli nie byloby komu tego zrobi¢. Coz ...czasy
zdolno$ci honorowej minely bezpowrotnie a szkoda” jest obrazliwe. Racje ma powdd, iz tego rodzaju sformulowanie
naruszalo jego godno$¢ osobistg. W tym zakresie do tego sformulowania odnosza sie dokladnie te same rozwazania
co do nazwania powoda ,chorym grubaskiem” i nie ma potrzeby aby ponownie je w uzasadnieniu powielaé. W ocenie
sadu pozwany uzywajac tego rodzaju sformulowania zlamal norme prawng art. 8 ust. 1 p.o.a i jego dzialanie bylo
w pehi Swiadome i tym samym zawinione. Nie bylo nastawione na osiagniecie merytorycznego sukcesu w zakresie
wygrania zazalenia a zdecydowanie godzilo w dobro osobiste powoda i bylo nastawione na zdyskredytowanie jego
osoby. Na pewno nie bylo to dzialanie dla powoda pozytywne, bowiem nie jest prawda, ze pozwany w ten sposob
przydal powodowi przymiot godnoéci i prawa do honoru. Wrecz przeciwnie poprzez li tylko gramatyczna wykladnie
tego co pozwany napisal mozna uznac, ze K. L. — w ocenie pozwanego — wlaénie nie jest czlowiekiem honoru, bowiem
jesli takim by by} to winien popelié samobdjstwo. Jest to tekst obrazliwy, bezprawny i zupelnie zbedny z perspektywy
celu jakim mialo by¢ uzyskanie uchylenia postanowienia Sadu Rejonowego w Lublifcu.

Reasumujgce, w zakresie tych dwoch zachowan pozwanego, w oméwionych wyzej pismach procesowych, powod zostal
obrazony, naruszone zostaly jego dobra osobiste w postaci godnoSci i czci i w tym zakresie, w ocenie sagdu, pow6d mial
prawo domagac¢ sie na podstawie art. 448 k.c zado$cuczynienia.

Tu sad wskazal na zeznania powoda, z ktérych wynikalo, ze z uwagi na dzialanie pozwanego przezyl traume i zostal
zmuszony do siegniecia po porady psychologa, czego nie negowal pozwany. Potwierdzaja to przedstawione przez
powoda stosowne zaswiadczenia o terapii psychologiczne;j.

Biorac pod uwage, ze:
- pozwany dwukrotnie naruszyl godnos¢ i cze$¢ powoda,
- uczynil to mimo wezedniejszego orzeczenia dyscyplinarnego wobec jego osoby,

- poprzez te czyny doprowadzil u powoda do traumy emocjonalnej, wymagajacej stosowania profesjonalnej terapii
psychologicznej kwotg odzwierciedlajaca krzywde powoda jest 7500 zlotych dalej idace zado$éuczynienie nie bylo by
adekwatne do stopnia krzywdy przez niego doznanej. O odsetkach sad orzekla na mocy art. 481k.c.

W ocenie sadu brak bylo podstaw do uwzglednienia powo6dztwa powoda, w zakresie zlozenia o$wiadczenia o
przeproszeniu go na tamach Gazety (...). W ocenie sadu do naruszenia débr osobistych powoda doszlo w pismach
procesowych i krag osob, ktory zostal zapoznany z dzialaniem pozwanego sprowadzat sie do:

- stron procesowych, bioracych udzial w poszczegolnych postepowaniach sagdowych,



- sktadow sedziowskich, rozpoznajacych srodki odwolawcze w ktdérych do naruszenia dobr osobistych powoda doszto.

Reasumujac krag tych oséb nie byl liczny, zatem nie doszlo do naruszenia débr powoda w taki sposéb aby
wiedza o tym byla powszechna. Wiedza ta dotarla do zamknietego kregu osob, co eliminuje — w ocenie sadu —
zasadno$¢ upowszechniania takiego dzialania pozwanego poprzez zobowigzanie go do skladania o§wiadczen w prasie.
Stad roszczenie powoda w tym zakresie musialo ulec oddaleniu. W zakresie w jakim powo6d wycofal powbdztwo
postepowanie zostalo umorzone na podstawie art. 35581 k.p.c.

O kosztach sad orzekla na mocy art. 100 k.p.c.
Wyrok zaskarzyly obie strony.

Dalej idaca bo kwestionujaca zasade odpowiedzialnoSci byla apelacja pozwanego, ktory zaskarzyl wyrok w czesci
zasadzajacej zado$éuczynienie a takze w zakresie kosztow postepowania i wnidsl o jego zmiane poprzez oddalenie
powodztwa w caloéci i zasadzenie na jego rzecz kosztdw postepowania za obie instancje. Skarzacy zarzucil sadowi
niekonsekwencje oraz sprzecznoéci przy dokonanej ocenia zachowan pozwanego jako bezprawne podczas gdy uzyte
oceny jak i okre§lenia zachowan powoda byly zgodne z prawdg i konieczne ze wzgledu na prowokacyjne zachowanie
samego powoda a takze niekonsekwentne przyjecie, ze niektore uzyte okreslenia mieécily sie w normach prawnych a
inne nie podczas gdy wszystkie byly niezbedne dla koniecznej obrony praw reprezentowanych oséb. Skarzacy zarzucil
rowniez bledne przyjecie, ze uzyte sowa doprowadzily powoda do traumy emocjonalnej gdy tymczasem o ile trauma
zaistniala to z powodu Zony i kochanki , ktérych pogladéw i ocen pozwany byt jedynie wyrazicielem.

W odpowiedzi na apelacje powod wnidst o jej oddalenie i przyznanie kosztow postepowania.

Powod zaskarzyl orzeczenie w zakresie oddalonego zadania zobowigzania pozwanego do zlozenia pisemnego
o$wiadczenia na tamach lokalnej prasy o przeproszeniu powoda za naruszenie jego dobr osobistych zarzucajac sadowi
naruszenie prawa materialnego a to art. 24 § 1 k.c. poprzez pominiecie faktu, ze wobec naruszenia jego czci i dobrego
imienia §rodkiem adekwatnym i dajacym satysfakcje niematerialng sa wlasnie przeprosiny. Wniost o zmiane wyroku
w tej czeSci poprzez zobowigzania pozwanego do zlozenia oswiadczenia o treSci :” Przepraszam K. L. za nazwanie go
obrazliwymi slowami oraz nazywanie go w inny sposéb uwlaczajacy jego godnoéci” opatrzenie podpisem zawierajacym
imie i nazwisko oraz tytul zawodowy ,, adwokata” i ucieszenie go na tamach Gazety (...) lub Gazety (...) ewentualnie
zalozenia tych przeprosin wedlug uznania sadu odwolawczego. Wniost rowniez o zmien wyroku w zakresie kosztow
postepowania oraz o przyznanie kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej powodowi z urzedu bowiem nie
zostaly ono uiszczone.

Pozwany wniost o oddalenie apelacji powoda i zasadzenie kosztow postepowania odwolawczego.
Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje:

apelacja pozwanego jest bezzasadna, a podniesione w niej argumenty nie mogly prowadzi¢ do zmiany zaskarzonego
orzeczenia. Pozwany nie kwestionujac uzytych stow przy bezspornym stanie faktycznym prowadzi jedynie polemike
z rozwazeniami sadu dotyczgcymi uznania zachowania pozwanego jako bezprawnego, naruszajacego dobra osobiste
powoda. Polemika ta sprowadza sie do akcentowania tego, ze pozwany byl jedynie wyrazicielem opinii oséb ktore
reprezentowal , ponadto zZe byly to opinie prawdziwe, a powod swoim zachowaniem prowokowat do ostrych stow.
Nie przedstawia jednak zadnych merytorycznych zarzutéw. Argumentow tych nie podziela sad odwolawczy, w pelni
natomiast podziela ustalenia sadu pierwszej instancji tak co do stanu faktycznego jak i oceny prawnej dokonanych
naruszen i przyjmuje za wlasny bez konieczno$ci ponownego ich przytaczania. Podkresli¢ nalezy, ze prawidlowo
sad przeprowadzil analize wypowiedzi pozwanego , ktére zadaniem powoda byly wypowiedziami naruszajacymi jego
dobra osobiste, pod katem ich zgodnoSci z art. 8 ust. i prawa o adwokaturze w $wietle powolanych i szeroko cytowanych
orzeczen tak Trybunatu Konstytucyjnego jak i Sgdu Najwyzszego, a ktore to poglady podziela rowniez sad odwolawczy.
I tak analiza wypowiedzi prowadzila do wniosku, ze jedynie dwie sposrod kilku innych przywolanych przez powoda
byly bezprawne, bo wykraczajace poza ramy rzeczowej potrzeby uzasadnionej interesem strony. Okreslenie ,chory



grubasek” jakiego uzyl pozwany w tresci apelacji od wyroku orzekajacego rozwod z winy obu stron jest zdecydowanie
pejoratywne i obrazliwe a interes strony ktéra byla reprezentowana przez pozwanego jako adwokata, jak rowniez
charakter sprawy nie dawaly podstaw do tego, aby kierowaé¢ pod adresem K. L. takich slow. Trudno zgodzi¢ sie
z argumentacja pozwanego, ze uzyte okreélenie ,, grubasek” ma wydzwiek pieszczotliwy a wrecz erotyczny i jako
takie nie moglo by¢ obrazliwie dla powoda. Ugruntowany jest zardbwno w orzecznictwie, jak i w piSmiennictwie
poglad, ze dla oceny czy dana wypowiedz narusza badz nie czyje$ dobra osobiste koniecznym jest odniesienie jej
do oceny obiektywnej znajdujacej wyraz w pogladach ludzi rozsadnie i uczciwie myslacych. Nalezy zatem badac
kazdorazowo, czy okre$lona wypowiedz mogla nie tylko u adresata, ale u przecietnego, rozsadnie zachowujacego
sie czlowieka wywola¢ negatywne oceny i odczucia (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 18 czerwca 2009 r., 11
CSK 58/09, niepubl.). Ocena, czy nastapilo naruszenie dobra osobistego, nie moze by¢ dokonana wedlug miary
indywidualnej wrazliwosci osoby, ktéra czuje sie dotknieta zachowaniem innej osoby. Trzeba zatem przyjmowaé
koncepcje obiektywna naruszenia dobra osobistego w kontekscie caloksztaltu okolicznoéci sprawy. Kwestia zagrozenia
lub naruszenia débr osobistych winna by¢ ujmowana w plaszczyznie faktycznej i prowadzi¢ do ustalenia, czy dane
zachowanie, biorac pod uwage przecietne reakcje ludzkie, mogly obiektywnie staé¢ sie podstawa do negatywnych
odczu¢ po stronie pokrzywdzonego. Nie mozna réwniez tak jakby chcial tego pozwanym ocenié¢ uzyte slowa czy
okreslenia w oderwaniu od kontekstu calej wypowiedzi. Wypowiedzi pozwanego w ktorej uzyt stow ,, chory grubasek”
mialy na celu o§mieszenie i ponizenie powoda. Fakt, ze powdd mial wowczas problemy z otylo$cia jedynie pogarsza
wydzwiek tej wypowiedzi i nie moze stanowi¢ jakiegokolwiek usprawiedliwienia dla pozwanego. Rowniez kontekst
wypowiedzi odnoszacej sie do kodeksu honorowego Boziewicza jest jednoznaczny i sprowadza sie wniosku, ze
powdd z uwagi na swoje zachowanie gdyby byl czlowiekiem honoru winien popelié samobdjstwo. Sugeruje to, ze
skoro samobojstwa nie popeknil nie jest czlowiekiem honoru nad czym ubolewa pozwany. Obie te wypowiedzi w
ocenie obiektywnej , prowadza do naruszenia dobr osobistych powoda jego godnosé, czci i dobrego imienia. Analiza
wypowiedzi pozwanego przy zalozeniu kryterium obiektywnej oceny prowadzi¢ musi do wniosku, ze wypowiedzi te
byly obrazliwie i pow6d mial prawo poczu¢ sie urazony i dotkniety.

Prawidlowo sad ustalil rowniez, ze brak bylo jakichkolwiek podstaw aby uznaé, iz uzycie tych stéw bylo konieczne dla
ochrony interesé6w klientéw reprezentowanych przez pozwanego. Nie zastuguje réwniez na uwzglednienie argument
podnoszony przez pozwanego ,ze byl on jedynie wyrazicielem mysli swoich klientek. Zdaniem sadu odwolawczego
od profesjonalnego pelnomocnika wymagana jest wieksza niz przecietna dbalo$¢ o dobor stow tak aby nie byly
one niepotrzebnie obrazliwie dla innych nawet woéwczas kiedy emocjonalne nastawienie oséb ktore reprezentuje
pelnomocnik jest wielce negatywne dla przeciwka procesowego. Fakt, ze pozwany ukarany zostat dyscyplinarnie za
wezedniejsze swoje wypowiedzi o tredciach podobnych §wiadezy¢ moze dobitnie Ze uzywajac ponownie stéw bardzo
zblizonych, dzialal nie tylko bezprawnie, ale robil to §wiadomie i jego dzialanie byto zawinione. Stusznie wskazuje
sad pierwszej instancji, ze ,pozwany po orzeczeniu sagdu dyscyplinarnego mial pelng wiedze, ze tego rodzaju dzialanie
jest niezgodne z prawem, jest atakiem ad personam i nie zmierza do osiggniecia jakiego$ celu procesowego a li tylko
obraza K. L., ale mimo wszystko zdecydowal sie je powtorzyé.” Zawinione zachowanie uzasadnialo uwzglednienie
zadania zasgdzenia zado$¢uczynienia. Ustalona kwota zado§éuczynienia jest adekwatna do stopnia krzywdy doznane;j
przez powoda, nie jest ona nadmiernie wygérowana lub niewspétmiernie niska co mogloby uzasadnié ingerencje sadu
odwolawczego w zakresie jej wysoko$ci. Zauwazy¢ nalezy, ze apelacja pozwanego nie zawierala zadnych argumentéow
ktére moglyby uzasadnia¢ obnizenie tej kwoty.

Z powyzszych wzgledow apelacja pozwanego jako bezzasadna na mocy art. 385 k.p.c. podlegala oddaleniu jako
bezzasadna.

Uzasadniona byla natomiast apelacja powoda w zakresie domagania sie zobowigzania pozwanego do pisemnego
przeproszenia powoda. Zgonie z treScig art. 24 k.c. ten, czyje dobro osobiste zostaje zagrozone cudzym dzialaniem,
w razie dokonanego naruszenia moze zadaé, azeby osoba, ktéra dopuscila sie naruszenia, dopelila czynnosci
potrzebnych do usuniecia jego skutkdéw, w szczegbdlnoSci azeby zlozyla oswiadczenie odpowiedniej treéci i w
odpowiedniej formie. Oznacza to to, ze zadanie przeproszenia za dokonane naruszenie dobra osobistego jest jedna
z podstawowych form zmierzajacych do naprawienia powstalej sytuacji. Obowigzek przeproszenia osoby, ktorej



naruszona zostala godno$¢ osobista jest réwniez jedna z podstawowych zasad prawidlowego funkcjonowania w
spoleczenstwie. Odpowiednia formg przekazania owych przeprosin powodowi, zdaniem sadu odwolawczego, bedzie
forma listowna o tre$ci wskazanej w orzeczeniu. Brak podstaw do uwzglednienia zadania powoda umieszczenia
przeprosin w formie ogloszenia prasowego.

Uwzgledniajac apelacje powoda sad na mocy art. 386 § 1 k.p.c. zmienil zaskarzony wyrok w tej czeéci, oddalajac ja w
pozostalym zakresie na mocy art. 385 k.p.c.

Konsekwencja uwzglednienia apelacji powoda byla konieczno§é zmiany réwniez orzeczenia sadu pierwszej instancji
w zakresie kosztow postepowania.

O kosztach postepowania za pierwszg instancje sad orzekl na mocy art. 100 k.p.c. stosunkowo rozdzielajac koszty przy
zalozeniu, ze powod wygral w 75% - utrzymal sie bowiem z zadaniem majatkowym w 50 % i co do zasady z roszczeniem
niemajatkowym. Powod byl reprezentowany przez pelnomocnika z urzedu co lacznie stanowilo kwote 2760 zt do ktorej
nalezy doliczy¢ podatek od towaréw i ustug. Na poczet kosztéw zastepstwa procesowego skladaly sie koszty 2400 zl
zgodnie z § 6 pkt 5 oraz kwota 360 z}. zgodnie z § 11.1. ust 2 w zw. z § 11. 2 rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwosci z
dnia 28 wrzes$nia 2002 roku w sprawie oplat za czynnos$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow
pomocy prawnej udzielonej z urzedu. W zakresie kosztéw poniesionych przez pozwanego nalezalo dodaé jeszcze kwote
17 zt co lacznie dawalo kwote 2777 zl. Z uwagi na fakt ,ze powod wygral w 75%, te cze$é kosztow pelnomocnika z
urzedu obowiazany jest zaplaci¢ pozwany czemu sad dat wyraz w pkt. 1a wyroku zasadzajac kwote 2070 zl wraz z
naleznym podatkiem w kwocie 479,03 zt , pozostale koszty nalezne pelnomocnikowi z urzedu nakazano wyplaci¢ ze
Skarbu Panstwa - pkt 1c. W pkt 1b sad przy zasadzit od powoda na rzecz pozwanego kwote 694 zl. stanowiaca udzial
25% tj. w zakresie w jakim powodoéw przegral, zwrotu kosztow naleznych pozwanemu z tytulu kosztéw zastepstwa
procesowego. W kolejnych punktach 1d oraz 1e rozliczone zostaly koszty sagdowe.

O kosztach postepowania odwolawczego sad orzekl na mocy art. 98 k.p.c. oraz §8 pkt 4 w zw. z § 14 ust 1. pkt 2 w
zw. Z ust. 2 w zw. z § 16 ust. 1 pkt 2 zt w zw. z §4 ust. 1. i 3. oraz § 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z
dnia 22 pazdziernika 2015 roku w sprawach ponoszenia przez Skarb panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej przez adwokata z urzedu przy zalozeniu ze powdd wygral swoja apelacje w calo$ci a pozwany swojq przegral.
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