Sygn. akt V ACa 36/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 pazdziernika 2016 r.

Sad Apelacyjny w Katowicach V Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy : SSA Tomasz Pidzik
Sedziowie : SA Janusz Kiercz
SA Olga Gornowicz-Owczarek (spr.)
Protokolant : Barbara Franielczyk

po rozpoznaniu w dniu 28 wrze$nia 2016 r. w Katowicach
na rozprawie

sprawy z powodztwa (...) we W.

przeciwko S. D.

o zaplate ewentualnie o zaplate

na skutek apelacji powodki

od wyroku Sadu Okregowego w Katowicach

z dnia 27 pazdziernika 2015 r., sygn. akt XIII GC 372/15

prostujac zaskarzony wyrok, ze przedmiotem postepowania bylo zadanie ,,0 zaplate ewentualnie o zaplate”

1. uchyla wyrok w punkcie 1 w czeSci odnoszacej sie do zadania zaplaty kwoty 500.000 (piecset tysiecy) zlotych
wraz z odsetkami z zastrzezeniem, ze egzekucja w stosunku do pozwanego moze by¢ skierowana do jego udzialu
w nieruchomodci, dla ktérej Sad Rejonowy w Myslowicach prowadzi ksiege wieczysta numer (...) oraz w punkcie
2 w caloéci i w tym zakresie sprawe przekazuje Sagdowi Okregowemu w Katowicach do ponownego rozpoznania i

orzeczenia o kosztach postepowania apelacyjnego;

2. oddala apelacje w pozostalej czesci.

SSA Olga Gornowicz-Owczarek SSA Tomasz Pidzik SSA Janusz Kiercz




Sygn. akt V ACa 36/16

UZASADNIENIE

(...) z siedzibg we W. domagal sie zasadzenia od pozwanego S. D. kwoty 500.000 zl z ustawowymi odsetkami od dnia
wytoczenia powodztwa lub oraz kosztéw procesu wraz kosztami zastepstwa procesowego.

W uzasadnieniu powdd wskazal, ze 10 grudnia 2009 roku (...)nabyt od (...) S.A. pule wierzytelnoéci, w tym réwniez
wierzytelno$ci wobec pozwanego. Wierzytelno$ci te wynikaly z umowy kredytu z 5 maja 2000 roku, zmienionej
nastepnie aneksem nr (...) z 18 maja 2001 roku i aneksem nr (...) z 14 sierpnia 2002 roku, objete ugoda z 1 pazdziernika
2003 roku oraz umowy kredytu z 18 maja 2001 roku zmienionej aneksem nr (...) z 14 sierpnia 2002 roku, objete
umowa ugody z dnia 1 wrze$nia 2003 roku.

Powdd podal, ze wysoko$§¢ wierzytelnoéci z tytulu umoéow kredytu wg stanu na dzien 14 lipca 2014 roku z tytulu
pierwszej umowy wynosi kwote 574.328,78 zl, w tym tytulem naleznoS$ci gléwnej 204.339,73 zl, tytulem odsetek
369.989,05 zt, natomiast z tytulu drugiej umowy kwote 520.333,57 zl, w tym tytulem naleznosci gléwnej 187.084,17
zl, tytulem odsetek 333.149,40 zt i tytulem kosztéw 100 zl. Powyzsze wierzytelno$ci zostaly zabezpieczone hipoteka
umowna zwykla w kwocie 300.000 zlotych na pozycji wpisu w 2 i hipoteka umowna zwykla w kwocie 400.000 zl na
pozycji wpisu 3 ustanowionymi na nieruchomosci. Wpis w ksiedze wieczystej jest jednak niezgodny z rzeczywistym
stanem prawnym, poniewaz K. D. zmarla w dniu 5 lutego 2001 roku. W og6! praw i obowigzkoéw po zmartej wstapil jej
mazS. D., a powyzsza okoliczno$c¢ zostala stwierdzona prawomocnym postanowieniem wydanym przez Sad Rejonowy
w Myslowicach z dnia 17 pazdziernika 2012 roku w sprawie prowadzonej pod sygn. akt I Ns 904/11. Powdd oswiadczyl,
iz dochodzi pozwem jedynie czeéci naleznoSci glownej przystlugujacej powodowi od pozwanego.

Dodatkowo stwierdzil, ze (...) S.A. przed zbyciem wierzytelno$ci prowadzil przeciw pozwanemu postepowanie
egzekucyjne na podstawie bankowych tytuléow egzekucyjnych. Postepowania egzekucyjne zostaly umorzone
postanowieniem z 12 listopada 2008 roku ze wzgledu na bezskutecznos¢.

Po nabyciu wierzytelnoSci powdd skutecznie przerwat bieg przedawnienia roszczen objetych niniejszym powodztwem
na skutek zawezwanie do proby ugodowej, ktore zostalo zarejestrowane przez Sad Rejonowy w Myslowicach w sprawie
prowadzonej pod sygn. akt I Co 3330/11.

Odpis pozwu zostal wystany do pozwanego wraz z wezwaniem do zloZenia odpowiedzi na pozew na wskazany w pozwie
adres jako adres zamieszkania pozwanego — (...)M., ul. (...). Przesylka skierowana do pozwanego wrocila do Sadu
z adnotacja ,nie podjeto w terminie” i zostala uznana za skutecznie doreczong w trybie awizacyjnym z dniem 28
pazdziernika 2014 roku.

Poniewaz na termin rozprawy w dniu 12 grudnia 2014 roku pozwany nie stawit sie i nie wdal sie w spor co do istoty
sprawy, Sad wydal wyrok zaoczny, w ktérym zasadzil od pozwanego S. D. na rzecz powoda kwote 500.000 zl z
ustawowymi odsetkami od dnia 5 sierpnia 2014 roku oraz kwote 32.217 zl tytulem zwrotu kosztéw procesu, a takze
nadal wyrokowi rygor natychmiastowej wykonalno$ci. Zarzadzeniem z dnia 12 grudnia 2014 roku odpis wyroku wraz z
pouczeniem zostal doreczony pozwanemu na adres wskazany w pozwie jako adres zamieszkania pozwanego — ul. (...),
(...)M.. Przesylka zawierajaca wyrok zaoczny wraz z pouczeniem wrdcila do sadu z adnotacja ,,nie podjeto w terminie”
i zostala uznana za doreczona ze skutkiem na dzien 22 stycznia 2015 roku.

Dnia 10 lipca 2015 roku pozwany S. D. zlozyl wniosek o przywrécenie terminu do wniesienia sprzeciwu od wyroku
zaocznego w sprawie podajac, iz uchybil terminowi do wniesienia sprzeciwu bez swojej winy. W uzasadnieniu wniosku
pozwany wskazal, ze 3 lipca 2015 roku dowiedzial sie, ze zapadl wobec niego w sprawie wyrok zaoczny. Pozwany
stwierdzil, ze wcze$niej nie wiedzial o postepowaniu wobec niego, nie otrzymal pozwu ani tez zadnego wezwania
Sadu. Pozwany stwierdzil, ze w innych sprawach urzedowych dochodza do niego wszystkie przesylki, za$ nie wiedzac
o toczacym sie postepowania nie mégl zlozy¢ odpowiedzi na pozew, a po wyroku - sprzeciwu od wyroku zaocznego.



Pozwany dolaczyt sprzeciw od wyroku zaocznego, w ktérym wnidst o uchylenie wyroku zaocznego z dnia 12 grudnia
2014 roku w caloSci i oddalenie powo6dztwa w caloSci a takze o obcigzenie powoda kosztami procesu i zawieszenie
nadanego wyrokowi rygor natychmiastowej wykonalno$ci. W uzasadnieniu za$ stwierdzil, iz dochodzone pozwem
roszczenie jest przedawnione, a w konsekwencji wniost o oddalenie pow6dztwa w caloSci.

W pismach tych pozwany podal jako swoj adres zamieszkania : (...)-(...) M., ul. (...). Pozwany podniosl, ze od 16
kwietnia 2003 roku nie mieszka pod tym adresem.

Postanowieniem z 17 sierpnia 2015 roku Sad Okregowy przywrdcil pozwanemu termin do wniesienia sprzeciwu od
wyroku zaocznego z 12 grudnia 2014 roku na mocy art. 168 k.p.c.

Po doreczeniu odpisu sprzeciwu od wyroku zaocznego powod wniost o utrzymanie w caloSci wyroku zaocznego.

Powdd oswiadcezyl iz podtrzymuje w calo$ci zgloszone zadanie, a odnoszac sie do zarzutu przedawnienia roszczenia
stwierdzil, ze zarzut ten jest niezasadny. Z dokumentéw dolaczonych do pozwu, jak stwierdzil powdd, w sposdb
jednoznaczny wynika, Ze po prawidlowym wypowiedzeniu umoéw przez pierwotnego wierzyciela prowadzit on przeciw
pozwanemu postepowania egzekucyjne, zarejestrowane przez komornika sadowego przy Sadzie Rejonowym w
Myslowicach. Powyzsze postepowania zostaly umorzone ze wzgledu na bezskuteczno$¢ postanowieniami z dnia 12
listopada 2008 roku. Dlatego tez, jak twierdzil powod, zgodnie z dyspozycja art. 118 k.c. termin przedawnienia
roszczen zwiazanych z prowadzeniem dzialalno$ci gospodarczej wynosi 3 lata, a wiec przedawnienie powyzszych
roszczen mogloby nastapié najwczesniej po 12 listopada 2011 roku. Po skutecznym przelewie wierzytelnosci powodd
w dniu 9 listopada 2011 roku zlozyl zawezwanie do proby ugodowej, co przerwalo ponownie bieg przedawnienia
roszczen. Postepowanie zainicjowane wnioskiem o zawezwanie do proby ugodowej zostalo zarejestrowane przez Sad
Rejonowy w Myslowicach pod sygn. akt I Co 3330/11, a termin posiedzenia w przedmiotowym postepowaniu byt
wyznaczony na 13 grudnia 2011 roku, jednak do zawarcia ugody miedzy stronami nie doszlo.

Niezaleznie od powyzszego, powdd wskazal, ze pozwany odpowiada zar6wno jako dluznik gléwny, jak i rzeczowy, a
wiec nawet gdyby roszczenie bylo przedawnione, Sad orzekajac powinien zastosowaé dyspozycje zawarta w art. 319
k.p.c. ograniczajac w wyroku mozliwo$é¢ zaspokojenia sie przez wierzyciela z nieruchomosci, na ktérej ustanowiono
zabezpieczenie rzeczowe dla przedmiotowych wierzytelnosci.

Ponadto powdd stwierdzil, ze przywrdcenie terminu do wniesienia sprzeciwu bylo niezasadne i nastapilo z
naruszeniem przepiséw postepowania i ztozyt zastrzezenie do protokotu wskazujac, ze postanowienie o przywroceniu
pozwanemu terminu do wniesienia sprzeciwu bylo bezzasadne i stanowilo o obrazie przepisu art. 168 § 1 k.p.c.

Sad Okregowy oparl sie na nastepujacych okolicznoSciach faktycznych:

Dnia 5 maja 2000 roku bank (...) S.A. oddzial w M. zawarl z pozwanym S. D. jako przedsiebiorca, prowadzacym
dzialalno$é pod nazwa ,(...) — S. D.”, w M. przy ul. (...), umowe kredytu w rachunku kredytowym w walucie polskiej nr
(...) na przedsiewziecie inwestycyjne. Zgodnie z § 1 umowy (...) S.A. udzielil pozwanemu, na warunkach okreslonych
umowa, kredytu w walucie polskiej w kwocie 300.000 zl, a pozwany o$wiadczyl, ze §rodki z kredytu przeznaczy na
remont i modernizacje budynku biurowego. Kredyt zostat udzielony na okres od 5 maja 2000 roku do 4 maja 2005
roku, a splata kredytu zgodnie z § 7 nastepowac miala w okreslonych terminach, zgodnie z § 6 w zlotych polskich, na
podstawie wplaty gotdbwkowej na wskazany w umowie rachunek bankowy. Zgodnie z §16 umowy splata kredytu zostala
zabezpieczona poprzez nieodwolalne pelnomocnictwo, udzielone przez kredytobiorce (pozwanego) na rzecz (...) S.A.
do zaspokojenia w pierwszej kolejnosci, z wylaczeniem tytutow egzekucyjnych, wszelkich zobowiazan wynikajacych z
ustalen niniejszej umowy w ciezar rachunku biezacego o nr (...)prowadzonego w (...) S.A. oddzial w M., poprzez weksel
in blanco wystawiony przez S. D., a poreczony przez K. D. oraz hipoteke umowna ustanowiong na nieruchomosci
polozonej w M. przy ul. (...), opisanej w ksiedze wieczystej nr (...) prowadzonej przez Sad Rejonowy w Myslowicach,
a takze cesje praw z polisy ubezpieczeniowej wyzej wymienionej nieruchomoéci.



Dnia 18 maja 2001 roku strony zawarly aneks nr (...) do umowy kredytowej z dnia 5 maja 2000 roku, moca ktérego
zmianie ulegla waluta kredytu, zmienila sie stawka referencyjna i marza ryzyka stanowiace podstawe oprocentowania
kredytu, a takze numer umowy kredytowej. W tresci aneksu strony o§wiadczyly, ze stan zadluzenia na dzien 18 maja
2001 roku z tytulu kredytu udzielonego umowa kredytowa nr (...) z 5 maja 2000 roku wynosi 257.144 zl. Poczawszy
od 18 maja 2001 roku zmianie ulegla waluta kredytu na kredyt w Euro wg kursu kupna dewiz obowiazujacego w dniu
18 maja 2001 roku i w zwigzku z tym kwota zadluzenia wynosi 74.461,11 EUR, za$§ dotychczasowy numer umowy
kredytowej zastapiono nr (...), a kredyt zostal udzielony na okres od 18 maja 2001 roku do 4 maja 2005 roku. Zgodnie
z § 17 aneksu do umowy splata kredytu zostala zabezpieczona poprzez nieodwolalne pelnomocnictwo do pobierania
Srodkow na splate naleznoé$ci z tytulu kredytu z rachunku (...) prowadzonegow (...) S.A. oddzial w M. nr (...), hipoteke
zwykla w kwocie 300.000 zt na nieruchomoéci polozonej w M. przy ul. (...), numer KW (...), cesji praw z polisy
ubezpieczeniowej nieruchomogci oraz poprzez 3 weksle wlasne in blanco wystawione przez S. D., zam. w M. przy ul.

(..).

Dnia 14 sierpnia 2002 roku strony zawarly aneks nr (...) do przedmiotowej umowy gdzie ustalono nowe terminy splaty
kredytu.

W dniu 1 pazdziernika 2003 roku strony zawarty umowe ugody. Zgodnie z § 1 tej umowy (...) S.A. przysluguje w
stosunku do pozwanego wierzytelnosc¢ z tytulu niesplaconej w terminie nalezno$ci wynikajacej z umowy kredytowej
z dnia 5 maja 2000 roku nr (...), zmienionej aneksem nr (...) z dnia 18 maja 2001 wraz aneksem nr (...) z 14 sierpnia
2002 roku o kredyt inwestycyjny na dzialalno$é gospodarcza w kwocie 177.063,40 z} jako wierzytelno$é niezapadta i
42.206,64 zl jako wierzytelnoéci zapadla, na ktorg sktada sie z tytutu przeterminowanego kapitatu kwota 36.497,42
z} z tytulu przeterminowanych odsetek kwota 3.330,81 zl i z tytulu karnych odsetek kwota 2.378,41 zl. Zgodnie
z § 2 umowa ugody zostala zawarta w celu zrestrukturyzowania wierzytelnoSci, jak i w zwigzku z nieterminowa
dotychczasowa obstuga zadluzenia. Na mocy ugody wydluzono okres splaty wierzytelnosci nie zapadlej do grudnia
2009 roku przy zachowaniu zmienionej kolejnoSci zarachowania, to jest splacie w pierwszej kolejnosci kapitalu
niezapadlego w terminie od lutego 2005 roku do grudnia 2009 roku, nastepnie biezaco naliczanych odsetek od
kapitalu niezapadlego w terminach od stycznia 2010 roku do wrzeénia 2010 roku, natomiast wierzytelnosé zapadla
w lacznej kwocie 42.206,64 zl miala by¢ splacona w okresie od pazdziernika 2003 roku do stycznia 2005 roku
przy zachowaniu zmienionej kolejnoéci zarachowania, tj. splacie w pierwszej kolejno$ci kapitalu przeterminowanego,
odsetek przeterminowanych, karnych i biezaco naliczanych odsetek od kapitalu przeterminowanego. Zgodnie z § 16
umowy ugody splata wierzytelno$ci objetej umowa ugody zostala zabezpieczona poprzez weksle wlasne wystawione
przez S. D., zam. w M. przy ulicy (...), hipoteke zwykla w kwocie 300 000 zl na nieruchomosci polozonej w M. przy ul.
(...), numer KW (...) Sadu Rejonowego w Mystowicach, cesje praw z polisy ubezpieczeniowej na wyzej wymienionej
nieruchomo$ci oraz przelewu wierzytelnoSci zawartych umoéw najmu lokali zawartych na kwote 4.200 zk.

Dnia 20 maja 2005 roku bank (...) S.A. zlozyl pozwanemu o$wiadczenie o odstapieniu od umowy ugody z terminem
siedmiu dni od daty doreczenia niniejszego odstapienia w zwigzku z naruszeniem postanowien § 17 umowy ugody.
W treSci o$wiadczenia znalazlo sie wezwanie do zaplaty pozwanego kwoty kapitatlu 204.339,73 zl, odsetek w kwocie
35.703,05 zl oraz kosztow w kwocie 487,45 zl.

W dniu 20 czerwca 2005 roku zostal wystawiony przez (...) S.A. bankowy tytul egzekucyjny nr (...) na kwote naleznoSci
glownej w wysokoéci 204.339,73 zl, odsetek za okres do 20 czerwca 2005 roku w wysokoSci 37.934,18 z} oraz kosztow
w wysokosci 487,45 z1. Postanowieniem z 9 grudnia 2005 roku Sad Rejonowy w Myslowicach, w sprawie o sygn. akt
I Co 1816/05 nadat klauzule wykonalnoSci bankowemu tytulowi egzekucyjnemu nr (...).

(...) S.A. pismem z 6 stycznia 2006 roku wystapil do Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Mystowicach o
wszczecie postepowania egzekucyjnego na podstawie bankowego tytutu egzekucyjnego nr (...). W dniu 12 listopada
2008 roku Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym w Myslowicach w sprawie sygnaturze akt KM 131/06
postanowil o umorzeniu postepowania egzekucyjnego wobec bezskuteczno$ci egzekucji i o zwrocie wierzycielowi
bankowego tytutlu egzekucyjnego w nr (...) z 20 czerwca 2005 roku.



W dniu 18 maja 2001 roku (...) S.A. w W. zawart ze S. D., prowadzacym dzialalno$¢ gospodarcza pod nazwg ,,(...)
- S. D.” umowe kredytu w rachunku kredytowym w walucie wymienialnej nr (...). Zgodnie z § 1 umowy (...) S.A.
udzielil kredytobiorcy (pozwanemu), na warunkach okres§lonych niniejsza umowa, kredytu w kwocie 57.084,14 EUR,
a kredytobiorca o$wiadczyl, ze Srodki z kredytu przeznaczy na remont i modernizacje budynku biurowego polozonego
w M. przy ulicy (...). Zgodnie z § 2 kredyt udzielony zostal na okres od 18 maja 2001 roku do 17 maja 2006 roku,
a ostateczny termin wykorzystania kredytu uplywal z dniem 15 pazdziernika 2001 roku. Splata kredytu zgodnie
z § 8 miala nastapi¢ w zlotych polskich przez obciazenie przez (...) S.A. rachunku kredytobiorcy (...) nr (...) w
(...) S.A., oddzial M., réwnowarto$cia w walucie polskiej kwoty odsetek w walucie kredytu wg kursu sprzedazy
dewiz obowiazujacego w (...) S.A. w dniu splaty. Zgodnie z § 17 umowy splata kredytu byla zabezpieczona przez
pelnomocnictwo do pobierania Srodkéw z rachunku (...) prowadzonego w (...) S.A., oddzial M., nr (...), poprzez 2
weksle in blanco wystawione przez S. D., zam. w M. przy ul. (...), przez hipoteke zwykla ustanowiona na nieruchomosci
polozonej w M. przy ulicy (...) oraz przez cesje praw z polisy powyzszej nieruchomosci.

W dniu 14 sierpnia 2002 roku strony zawarly aneks nr (...) do umowy kredytu w rachunku kredytowym w walucie
wymienialnej nr (...), na mocy ktdrego zmianie ulegl harmonogram splaty rat kapitalowych kredytu, a takze prawne
zabezpieczenie kredytu. Zgodnie z § 2 aneksu § 17 powolanej umowy otrzymal nastepujace brzmienie: splata kredytu
jest zabezpieczona w nastepujacy sposob: poprzez 2 weksle in blanco wystawione przez kredytobiorce, poprzez
hipoteke zwykla w kwocie 400.000 z} ustanowiong na Y2 czeéci nieruchomoéci polozonej w M., ulica (...), Ksiega
Wieczysta nr (...)Sadu Rejonowego w Myslowicach, stanowigcej wlasnoéc¢ S. D., zam. w M. przy ul. (...) oraz poprzez
cesje praw z polisy ubezpieczeniowej na wyzej wymienionej nieruchomogci.

Dnia 1 wrze$nia 2003 roku strony zawarlty umowe ugody. Zgodnie z treécig ugody (...) S.A. przystugiwala w stosunku
do pozwanego wierzytelnos¢ z tytulu niesplaconej w terminie naleznoéci wynikajacej z umowy kredytowej z 18 maja
2001 roku nr (...) zmienionej aneksem nr (...) z dnia 14 sierpnia 2002 roku o kredyt inwestycyjny na dziatalno$c¢
gospodarcza w kwocie 182.923,98 zl jako wierzytelno$§¢ nie zapadla i 27.721,29 zl jako wierzytelno$¢ zapadla, na
ktbra z tytulu przeterminowanego kapitalu skladata sie kwota 21.979,64 zl, a z tytulu przeterminowanych odsetek
kwota 4.100,48 zl, natomiast z tytulu karnych odsetek kwota 1.641,17 z}. Zgodnie z § 2 strony zawarly umowe ugody
w celu restrukturyzacji wierzytelnosci okreslonych w § 1 umowy w zwigzku z nieterminowa dotychczasowa obstuga
zadluzenia w ten sposob, iz w drodze ugody wydtuzono okres splaty wierzytelnosci nie zapadlej do sierpnia 2009 roku,
a wierzytelno$¢ zapadla miala by¢ splacona w okresie od pazdziernika 2003 roku do czerwca 2004 roku, wierzytelno$c¢
nie zapadla za$ miala by¢ splacana przy zachowaniu zmienionej kolejno$ci zarachowania, czyli splacie w pierwszej
kolejnosci kapitalu nie zapadlego w terminie od sierpnia 2004 roku do sierpnia 2009 roku, a nastepnie biezaco
naliczanych odsetek od kapitalu nie zapadlego w terminach od wrzeénia 2009 roku do wrze$nia 2010 roku. W §
3 dluznik uznal wierzytelno$¢ w caloSci i zobowigzal sie wzgledem (...) S.A. do jej splaty w terminach i kwotach
okre$lonych w ugodzie. Zgodnie z § 16 ugody splata wierzytelnosci objetej umowa ugody zostala zabezpieczona
poprzez weksle wlasne wystawione przez S. D., zam. w M. ulica (...), hipoteke zwykla w kwocie 400.000 zl na
nieruchomosci polozonej w M. ul. (...), nr Ksiegi Wieczystej (...) Sadu Rejonowego w Mystowicach, poprzez cesje praw
z polisy ubezpieczeniowej na wyzej wymienionej nieruchomosci i przelew wierzytelnosci z zawartych umoéw najmu
lokali na kwote 3.500 zl.

Dnia 20 maja 2005 roku (...) S.A. zlozyl pozwanemu oéwiadczenie o odstapieniu od umowy ugody z 1 pazdziernika
2003 roku powolujac sie na naruszenie postanowien § 17 umowy ugody. W o§wiadczeniu zawarto stwierdzenie, iz bank
odstepuje od warunkéw umowy ugody z terminem siedmiu dni od daty doreczenia niniejszego odstapienia. Nadto
w piSmie zawarto wezwanie pozwanego do zaplaty naleznosSci odnoénie kapitalu w kwocie 187.084,17 zl, a odnosénie
odsetek w wysokoS$ci 28.488,31 zl.

Nastepnie w dniu 20 czerwca 2005 roku (...) S.A. wystawil bankowy tytul egzekucyjny nr (...) na kwote nalezno$ci
glownej w kwocie 187.084,17 z, odsetek za okres do 20 czerwca 2005 roku w wysokos$ci 30.481,16 zL. W dniu 2 sierpnia
2005 roku Sad Rejonowy w Myslowicach, w sprawie pod sygn. akt I Co 991/05, wydal postanowienie o nadaniu
klauzuli wykonalno$ci bankowego tytutowi egzekucyjnemu nr (...).



Na wniosek (...) S.A. z dnia 6 stycznia 2006 roku na podstawie bankowego tytulu egzekucyjnego nr (...) Komornik
Sadowy przy Sadzie Rejonowym w Myslowicach wszczal postepowanie egzekucyjne z majatku pozwanego S. D..
Nastepnie postanowieniem z 12 listopada 2008 roku Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym w Myslowicach,
w sprawie sygnaturze akt KM 130/06, postanowil o umorzeniu postepowania egzekucyjnego wobec bezskutecznej
egzekucji i o zwrdceniu wierzycielowi tytulu wykonawczego w postaci bankowego tytutu egzekucyjnego nr (...) z dnia
20 czerwca 2005T.

W dniu 9 czerwca 2009 roku w W. zostala zawarta umowa sprzedazy wierzytelno$ci. Jej stronami byly (...)
S.A., zwany dalej bankiem lub zbywca, reprezentowany przez J. L. (1) jako zastepcy dyrektora (...)Joraz M. W.
jako naczelnika (...) a (...), wpisanym do rejestru funduszy inwestycyjnych i reprezentowanym przez (...) S.A.
z siedziba w W., zwanym dalej nabywcg, reprezentowanym przez J. L. (2) jako czlonka zarzadu i A. R. jako
prokurenta. Przedmiotem sprzedazy byly wierzytelnosci przystugujace bankowi wg stanu na dzien 28 lutego 2009
roku w lacznej wysoko$ci nominalnej, rozumianej jako suma kapitatu, odsetek i kosztéw, 875.715.427,56 z1 za cene
10.400.000 zl. W treSci umowy zastrzezono, ze do dnia poprzedzajacego dzien przeniesienia bank mogl wycofac czesé
wierzytelnoéci wytypowanych do sprzedazy wobec nieprawidlowego zakwalifikowania wierzytelnoéci do sprzedazy
z réznych przyczyn, m.in. przedawnienia, a takze innych, indywidualnie uzgodnionych miedzy stronami, tudziez
calkowitej splaty wierzytelno$ci, czy zawarcia umowy ugody w odniesieniu do danej wierzytelnoSci. W § 1 bank
stwierdzil, iz wierzytelno$ci pieniezne bedace przedmiotem umowy zostaly szczegélowo okre$lone w zalaczniku nr
(...). W & 2 umowy nabywca oswiadczyl i potwierdzil, iz posiada wiedze, ze co do czeéci wierzytelnosci dluznikom
przystuguje prawo podniesienia zarzutu przedawnienia w zakresie wymienionym zalaczniku nr (...) do umowy, co
zostalo wyszczegolnione w wersji elektronicznej zalacznika nr (...) do umowy.

Do umowy nie zostaly przedlozone pelnomocnictwa dla oséb, ktére podpisywaly umowe, zar6wno w imieniu banku
(...)S.A.jaki(...)wW..

Zgodnie z treScia wyciagu z rejestru funduszy inwestycyjnych prowadzonego przez Sad Okregowy w Warszawie,
na dzien 28 czerwca 2014 roku, (...) posiada nr rejestru funduszu inwestycyjnego (...), natomiast podmiotem
uprawnionym do reprezentowania funduszu jest (...) S.A. z siedziba we W.. Towarzystwo to reprezentowane jest przez
dwoch czlonkow zarzadu dzialajacych lacznie i jest ono wpisane do rejestru przedsiebiorcow prowadzonego przez Sad
Rejonowy dla Wroclawia-Fabrycznej we Wroclawiu pod numerem KRS (...). Czlonkowie zarzadu (...) to P. K. - prezes
zarzadu, S. S. - czlonek zarzadu, M. Z. - czlonek zarzadu, K. R. - czlonek zarzadu.

W dniu 11 lipca 2014 roku (...) S.A. wystosowal do pozwanego ma adres ul. (...), (...)-(...) M., wezwanie do zaplaty
kwoty 574.310,44 zljako nalezno$é wynikajaca z umowy kredytu nr (...)i wezwal do zaplaty tej naleznoéci. Dnia 11 lipca
2014 roku (...) S.A. wezwal pozwanego do zaplaty tej samej kwoty kierujac wezwanie na adres ul. (...), (...)-(...) M..
Ponadto 11 lipca 2014 roku (...) S.A. wezwal pozwanego do zaplaty kwoty 520.133,67 zl jako naleznosci wynikajacej z
umowy kredytu (...). Wezwanie zostalo skierowane na adres ul. (...), (...)-(...) M. oraz na adres ul. (...) (...)-(...) M..

W dniu 9 listopada 2011 roku powod zlozyt do Sadu Rejonowego w Myslowicach wniosek o zawezwanie do proby
ugodowej pozwanego odno$nie kwoty 958.178,74 zt powolujac sie na fakt nabycia wierzytelnosci od (...) S.A. w dniu
9 czerwca 2009 roku. W tre$ci wniosku wnioskodawca wskazal, iz S. D. mieszka pod adresem ul. (...), (...)-(...) M..
Zawiadomienie o terminie posiedzenia w tej sprawie na dzien 13 grudnia 2011 roku zostalo wystane do pozwanego na
ten adres i przesytka wrdcila z adnotacjg o awizowaniu. W dniu 13 grudnia 2011 roku S. D. nie stawil sie na posiedzeniu,
a wezwanie pozostawiono w aktach ze skutkiem doreczenia. Wobec powyzszego Sad uznal, iz do zawarcia ugody nie
doszlo.

Nastepnie w dniu 12 grudnia 2014 roku powéd zlozyl do Sadu Rejonowego w Myslowicach wniosek o zawezwanie
do préby ugodowej pozwanego S. D. o zaplate kwoty 1.115.814,28 zl i powolujac sie na nabycie wierzytelnosci w
dniu 9 czerwca 2009 roku od (...) S.A. W treSci wniosku powdd stwierdzil, iz zawezwany to S. D. oraz ze ostatni
znany stronie powodowej adres zamieszkania pozwanego to ul. (...), (...)-(...) M.. Postanowieniem z 29 grudnia 2014
roku Sad Rejonowy w Myslowicach stwierdzil swoja niewlasciwo$é miejscowa i przekazal sprawe do rozpoznania



Sadowi Rejonowemu Katowice-Wschod. Nastepnie Sad Rejonowy Katowice-Wschdd w Katowicach wyznaczyt termin
wyznaczyl termin posiedzenia na dzien 17 kwietnia 2015. Przesylka skierowana do pozwanego S. D. na adres: ul. (...) w
M., wrocila do Sadu jako awizowana i nie odebrana przez pozwanego. Ponownie zawiadomienie o terminie posiedzenia
zostato wyslane do pozwanego S. D. na adres: ul. (...), (...)-(...) M.. Doreczenie na ten adres okazalo sie skuteczne. Na
terminie rozprawy 17 kwietnia 2015 roku pelnomocnik wnioskodawcy stwierdzil, ze nie jest w stanie powiedzieé, czy
wyraza zgode na zawarcie ugody na warunkach proponowanych przez przeciwnika i przewodniczacy stwierdzil, ze do
zawarcia ugody miedzy stronami nie doszlo.

Pozwany S. D. nie mieszka pod adresem (...)-(...) M., ul. (...) od 25 czerwca 2003 roku. Od tego dnia jego adres
zamieszkania do ul. (...), (...)-(...) M..

Dnia 5 lutego 2001 roku zmarla zona pozwanego S. D. - K. D., ktéra byla wspotwlascicielem nieruchomosci we
wspoélnosci lacznej z pozwanym S. D., polozonej przy ul. (...) w M..

Z wniosku S. D. przed Sadem Rejonowym w Myslowicach bylo prowadzone postepowanie o stwierdzenie nabycia
spadku, gdzie oprocz S. D. jako spadkobiercy po K. D. wystepowali H. P., R. D., T.W., H. W. oraz A. C.. Postanowieniem
z 14 marca 2006 roku, w sprawie o sygn. I Ns 58/05, Sad Rejonowy w Myslowicach zawiesil postepowanie w
sprawie wobec braku wskazania przez wnioskodawce adreséw zamieszkania uczestnikow postepowania. Nastepnie
Sad Rejonowy w Mystowicach w dniu 10 kwietnia 2009 roku umorzyl postepowanie w sprawie stwierdzenia nabycia
spadku to K. D..

Niezaleznie od powyzszego, pow6d wystapil do Sadu Rejonowego w Myslowicach o stwierdzenie nabycia spadku
po zmarlej K. D. wskazujac, iz jedynym spadkobiercg zmarlej jest jej malzonek S. D.. We wniosku powod wskazatl
nieaktualne adres zamieszkania pozwanego przy ulicy (...), (...)-(...) M.. Wobec powyzszego zadna z przesylek
kierowanych przez Sad do pozwanego S. D. w tej sprawie nie zostala skutecznie doreczona. Postanowieniem z dnia
17 pazdziernika 2012 roku Sad Rejonowy w Myslowicach, w sprawie o sygn. akt I Ns 9o4/11, stwierdzil, ze spadek
po K. D., zmarlej w dniu 5 lutego 2001 roku w K., ostatnio stale zamieszkalej w M., na podstawie ustawy naby} jej
maz S. D. w caloéci. Nastepnie Sad stwierdzil prawomocno$¢ powolanego orzeczenia z dniem 10 grudnia 2013 roku
na wniosek powoda.

Pozwany S. D. nigdy nie zlozyl w sposéb $wiadomy wobec powoda o$wiadczenia woli o zrzeczeniu sie zarzutu
przedawnienia roszczen dochodzonych niniejszym postepowaniem.

W tych okoliczno$ciach Sad Okregowy uznal, ze zadanie powoda nie zasluguje na uwzglednienie ze wzgledu na
skutecznie podniesiony zarzut przedawnienia.

Powdd w pozwie wskazal jako adres zamieszkania pozwanego : (...)-(...) M. ul. (...). Poniewaz zgodnie z treScig art.
28 k.c. osoba fizyczna moze miec¢ tylko jedno miejsce zamieszkania, Sad Okregowy doreczal przesylki kierowane do
pozwanego na adres wskazany w pozwie jako adres zamieszkania pozwanego, to jest ul. (...) w M.. Pozwany nie odbieral
przesylek kierowanych na ten adres, a przesylki te wracaly do Sadu z adnotacja o ich awizacji oraz adnotacja, ze nie
zostaly podjete w terminie, co doprowadzilo do wydania w dniu 12 grudnia 2014 roku wyroku zaocznego w sprawie.

Wobec za$ faktu, iz jak wykazal pozwany, m.in. zaSwiadczeniem z Urzedu Gminy M., wydzialu spraw obywatelskich,
pod tym adresem pozwany nie zamieszkuje od roku 2003, co byto powodowi wiadomym przed wniesieniem pozwu w
sprawie, gdyz powdd kierowal wezwania do zaplaty do pozwanego na adres przy ul. (...) w M., Sad uznat za zasadny
wniosek pozwanego o przywrdcenie terminu do wniesienia sprzeciwu od wyroku zaocznego.

Zaznaczyt Sad Okregowy, iz w pozwie powdd, reprezentowany przez kwalifikowanego pelnomocnika, wskazal, ze
dochodzi nalezno$ci pienieznych od pozwanego w zwigzku z brakiem splaty kredytow oraz wystawieniem przez
bank (...) SA bankowych tytutow egzekucyjnych o numerach (...)1i (...), a takze nadaniem tym bankowym tytulom
egzekucyjnym klauzuli wykonalnoSci. To sklonilo sad Okregowy do stwierdzenia, ze faktycznie pow6d dochodzil



wierzytelno$ci od dtuznika osobistego, a nie rzeczowego, tym bardziej, iz nie wnosil o ograniczenie odpowiedzialnoSci
do wartosci obciazonego prawa ani nie wskazal, ze domaga sie zasadzenia tych kwot od dluznika rzeczowego.

Biorac pod uwage daty nadania klauzuli wykonalno$ci bankowym tytulom egzekucyjnym, to jest 2 sierpnia 2005 roku
i 9 grudnia 2005 roku oraz date, w ktérej, zgodnie z twierdzeniami powoda, mialo doj$¢ do przelewu wierzytelnosci
- 9 czerwca 2009 roku, a ponadto date wniesienia pozwu w sprawie - 5 sierpnia 2014 roku, Sad Okregowy uznal,
ze roszczenie w taki sposéb sformutowane i oparte na tak zakre§lonych podstawach faktycznych bylo roszczeniem
przedawnionym.

Sad Okregowy wyrazil poglad, iz do przerwania biegu przedawnienia nie wystarczy identyczno$§é wierzytelnosci,
niezbedna jest identyczno$¢ os6b na rzecz ktdérych (przeciwko ktérym) dana czynnos$é, obiektywnie zdolna
do przerwania przedawnienia zostala dokonana. Po umorzeniu postepowania egzekucyjnego przedawnienie
rozpoczeloby bieg na nowo (art. 124 k.c.), jednak w tych samych granicach podmiotowych (wynikajacych z tytulu
wykonawczego), co wynika z istoty przedawnienia. Brak wiec podstaw do twierdzenia, ze skutek rozpoczecia biegu
przedawnienia na nowo po umorzeniu postepowania egzekucyjnego moze odnosi¢ sie do sytuacji, gdy uprawnionym
do wszczecia ponownej egzekucji jest juz inny niz wymieniony w pierwotnym tytule wykonawczym wierzyciel.
Wniosek o wszczecie egzekucji nie przerywa biegu przedawnienia, jezeli komornik umorzyl postepowanie egzekucyjne
na wniosek wierzyciela, ktory nastepnie dokonal przelewu egzekwowanej wierzytelnosci.

To doprowadzilo Sad Okregowy do wniosku, iz roszczenie powoda przedawnily sie zatem odpowiednio z uplywem
dnia 2 sierpnia 2008 roku i 9 grudnia 2008 roku i do konica uplywu terminu przedawnienia termin ten nie zostal
przerwany w zaden sposob.

Bezskuteczne bowiem byly wnioski o zawezwanie do proby ugodowej pozwanego, kierowane przez powoda do Sadu
Rejonowego w Myslowicach. Pierwszy wniosek o zawezwanie pozwanego do préby ugodowej powdd zlozyl w dniu
9 listopada 2011r. — a wiec juz po uplywie terminu przedawnienia. Dodatkowo we wniosku, dzialajac w zlej wierze,
powdd wskazal nieaktualny adres zamieszkania, chociaz nowy i aktualny adres pozwanego byl mu znany. Takie
dzialanie powoda nie mozna traktowacé jako czynno$¢ podjeta bezposrednio przed Sadem w celu dochodzenia swojej
wierzytelno$ci, gdyz podajac niewlasciwy adres pozwanego powod wrecz udaremniat zawarcie ugody. Drugi wniosek
o zawezwanie do proby ugodowej powod zlozyl w dniu 12 grudnia 2014r., juz po skutecznym wniesieniu niniejszej
sprawy do Sadu i nadania jej biegu, a konkretnie w dniu rozprawy, na ktérej zostal wydany wyrok zaoczny. Wniosek
ten zatem podlegal faktycznie odrzuceniu wobec stanu zawistoSci sprawy (art. 192 pkt 1 k.p.c.). Nie moze by¢ zatem
mowy o jakimkolwiek skutecznym przerwaniu biegu przedawnienia poprzez zlozenie tych wnioskéw, skoro oba zostaly
wniesione juz po uplywie terminu przedawnienia, a nadto drugi z nich by} niedopuszczalny.

Rownoczednie powdd w sprawie nie wykazal, a to powoda obciazal ciezar dowodu po mysli art. 6 k.c. i art. 232 k.p.c.,
aby pozwany kiedykolwiek zrzekl sie wobec powoda zarzutu przedawnienia, to znaczy, aby ztozyl w sposéb §wiadomy
i kierujac do powoda o$wiadczenie woli o zrzeczeniu sie zarzutu przedawnienia.

Dodatkowo Sad Okregowy stwierdzil, ze pow6dztwo w sprawie okazalo sie niezasadne i nieudowodnione. Nawet zatem
przy zalozeniu, ze powdd dochodzil od pozwanego wierzytelnoéci jako dtuznika rzeczowego w zwiazku z treécia art. 77
ustawy o ksiegach wieczystych i hipotece to roszczenie strony powodowej nie zasluguje na uwzglednienie.

Za wadliwy Sad Okregowy uznal wpis hipoteki do ksiegi wieczystej w sytuacji, gdy dluznikiem i zobowigzanym wobec
banku byt wylacznie pozwany, a nieruchomosé, dla ktorej prowadzona byla ksiega wieczysta, stanowila wspotwlasnoéc
laczna, a nie wspolwlasnosé w czesSciach utamkowych. Podkres$lenia wymaga, ze hipoteka, jako sposdb zabezpieczenia
wierzytelno$ci byla opisywana w obu umowach kredytowych z bankiem (...) S.A., w tym w umowie z 5 maja 2000
r., kiedy nieruchomos¢ byla przedmiotem wspoélnos$ci lacznej malzonkow D., a ponadto, po $émierci Zony pozwanego,
wobec faktu, ze spadkobiercami do K. D. byto co najmniej 5 oséb, ustanowienie takiej hipoteki wymagalo najpierw
ustalenia wielkoSci udziatu w nieruchomosci, jaki przystuguje pozwanemu, co nie zostalo ustalone i co czyni wadliwym
wpis hipoteki do przedmiotowej ksiegi wieczystej prowadzonej dla tej nieruchomosci.



Powod nie moze skutecznie w procesie powolywac sie na tres¢ postanowienia Sadu Rejonowego w Myslowicach o
stwierdzeniu nabycia spadku po zmarlej K. D. wylacznie przez jej meza S. D. w caloSci na podstawie ustawy, wydanego
dnia 17 pazdziernika 2012 roku w sprawie o sygn. akt I Ns 904/11. Jak stusznie zarzucil pozwany, a tym twierdzeniom
strona powodowa nie zaprzeczyla, co oznacza, ze zostaly one przyznane po mysli art. 229 k.p.c., postanowienie to
zostalo wydane na skutek wniosku o stwierdzenie nabycia spadku zlozonego przez powoda w niniejszej sprawie, w
ktérym to wniosku powod wskazal pozwanego jako jedynego spadkobierce K. D. i wskazal jako adres zamieszkania
S. D. adres przy ulicy (...) w M., a wiec nieaktualny adres pozwanego, co bylo wiadomym powodowi przed dniem
wniesienia tego wniosku. Cala korespondencja kierowana do pozwanego w tej sprawie nie zostala zatem skutecznie
doreczona S. D..

Ponadto z wniosku S. D. uprzednio byto prowadzone postepowanie o stwierdzenie nabycia spadku po zmarlej K.
D., gdzie jako spadkobiercéw wskazano co najmniej pie¢ oséb, a postepowanie to wobec niemoznos$ci ustalenia
aktualnych adreséow uczestnikow postepowania zostalo najpierw zawieszone, a nastepnie umorzone na mocy
postanowienia Sadu Rejonowego w Myslowicach z dnia 10 kwietnia 2009 roku.

Ponadto powdd nie wykazal w procesie tak swojej legitymacji procesowej czynnej do wystepowania w sprawie, jak i
zasadnosci i wysokoS$ci swojego roszczenia.

Bankowy tytul egzekucyjny nie ma mocy wiazacej orzeczenia sadowego ani nie stwarza stanu powagi rzeczy osadzone;j.
Wobec tego, mimo Ze po zaopatrzeniu w klauzule wykonalnosci tytul taki pozwala na egzekwowanie $§wiadczen w
nim wymienionych, w istocie dotycza one roszczen stale jeszcze dochodzonych w tym sensie, ze nie zostaly one
osadzone. Bankowy tytul egzekucyjny jest dokumentem, ktéry ma uprawnia¢ wylacznie bank do prowadzenia na
jego rzecz egzekucji. Inne podmioty nie moga wnioskowaé¢ o wszczecie egzekucji na podstawie zaopatrzonego w
klauzule wykonalnoSci bankowego tytulu egzekucyjnego, ani wystepowacé o nadanie na ich rzecz klauzuli wykonalnoSci
bankowemu tytulowi egzekucyjnemu. Przepisy art. 96 i art. 97 prawa bankowego stanowily lex specialis w stosunku
do art. 788 § 1 k.p.c., a w konsekwencji na podstawie bankowego tytulu egzekucyjnego moze by¢ prowadzona
jedynie egzekucja wierzytelno$ci bankowej i tylko na rzecz banku (a nie na rzecz innej osoby), po nadaniu na
jego rzecz sadowej klauzuli wykonalno$ci. Powstanie bankowego tytulu egzekucyjnego nie przesadza o zasadnosci
roszczenia banku ani nie konsumuje biegu terminu do rozpoznania roszczenia ze skutkiem w postaci zastosowania
terminu dziesiecioletniego z art. 125 k.c. przewidzianego do zaspokojenia w postepowaniu egzekucyjnym roszczenia
prawomocnie osadzonego. Bankowy tytul egzekucyjny nie ma mocy wiazacej orzeczenia sagdowego ani nie stwarza
stanu powagi rzeczy osadzonej (art. 365, 366 k.p.c.). Wobec tego, mimo ze po zaopatrzeniu w klauzule wykonalno$ci
tytul taki pozwala na egzekwowanie $§wiadczen w nim wymienionych, w istocie dotyczy on roszczen stale jeszcze
dochodzonych w tym sensie, ze nie zostaly one osadzone. Dazenie banku do otrzymania §wiadczenia wymienionego
w bankowym tytule egzekucyjnym nie moze by¢ wiec postrzegane w aspekcie zaspokojenia wierzyciela w Swiadczeniu
naleznym mu obiektywnie, to jest zgodnie z rzeczywiscie istniejacym zobowigzaniem dluznika i ze skutkiem w postaci
wygasniecia zobowigzania.

Oznacza to w niniejszej sprawie, ze powod byl zobligowany do wykazania istnienia i wysokoSci wierzytelnosci wobec
pozwanych. Powdd jednak poza umowa kredytowa miedzy bankiem (...) S.A. a pozwanym wraz z aneksami, umowa
ugody i o$wiadczeniami o wypowiedzeniu umowy ugody nie przedstawil zadnych dowodéw na okoliczno$¢ istnienia
wobec pozwanego wierzytelnoéci banku na kwote dochodzona pozwem. W szczegolnosci powod nie przedstawil
dokumentéw i wyliczen, z ktérych mialaby wynikaé wysoko$¢ niesplaconych kwot. Powod nie uzasadnil w zaden
sposoéb i nie wykazal wysoko$ci roszczenia odsetkowego, ktore to odsetki skapitalizowal i wliczyl do wartos$ci
przedmiotu sporu jako nalezno$¢ gtowna.

Powod nie wykazal tez, aby kiedykolwiek skutecznie nabyt wierzytelnos¢é dochodzona w procesie, a w szczeg6lnosci,
aby wierzytelno$¢ powyzsza nabyl w drodze umowy przelewu wierzytelnoéci z dnia 9 czerwca 2009 roku, gdyz nie
przedstawil pelnomocnictw dla oséb, ktére podpisaly umowe, tak ze strony banku, jak i ze strony cesjonariusza,
nie przedlozyl rowniez zadnych dokumentéw, z ktorych mialoby wynikaé¢ uprawnienie do podpisania tej umowy
ze strony cesjonariusza przez przedstawicieli (...) S.A. (...) wynika przedlozonego do akt przez powoda wyciagu z



rejestru funduszy inwestycyjnych, podmiotem uprawnionym do jego reprezentacji jest (...)S.A. we W.. Tylko zatem
osoby uprawnione do reprezentacji tego podmiotu mogly skutecznie w imieniu powoda zawrzeé¢ taka umowe lub
udzieli¢ pelnomocnictwa do zawarcia takiej umowy przelewu wierzytelnoéci. Powod nie przedlozyt do akt takiego
pelnomocnictwa dla oséb, ktére w imieniu powoda mialy wierzytelnos¢ nabyé¢. Jak wynika za$ z przedlozonej umowy
przelewu wierzytelno$ci (sprzedazy wierzytelno$ci) w imieniu powoda umowe podpisaly J. L. (2) i A. R. jako czlonek
zarzadu i prokurent (...) S.A.

Wobec tego Sad Okregowy, na mocy art. 347 k.p.c., uchylil wyrok zaoczny z dnia 12 grudnia 2014 roku i po mysli art.
117 k.c.iart. 509 k.c., przy zastosowaniu art. 77 ustawy o ksiegach wieczystych i hipotece, oddalil powddztwo powoda
w calosci.

O kosztach procesu Sad Okregowy orzekl na podstawie art. 98 k.p.c.

Apelacje od powyzszego wyroku wniosla strona powodowa, ktora domagala sie jego zmiany i zasadzenie od pozwanego
na rzecz strony powodowej kwoty 500.000 zl z ustawowymi odsetkami od tej kwoty od dnia wytoczenia powodztwa
do dnia zaplaty, z zastrzezeniem, ze egzekucja w stosunku do pozwanego moze zostaé skierowana do przypadajacych
mu udzialéw w nieruchomosci dla ktérej Sad Rejonowy w Mystowicach V Wydzial Ksigg Wieczystych prowadzi ksiege
wieczysta (...), oraz o zasadzenie od pozwanego na rzecz strony powodowej kosztow postepowania za obie instancje.

Powdd zarzucil naruszenie:

1. art. 79 ust 1i 2 ustawy o ksiegach wieczystych i hipotece w zw. z 509 § 11 2 ke poprzez przyjecie, ze strona powodowa
nie wykazala ze nabyla od (...) S.A. dochodzone w niniejszym procesie wierzytelnosci;

2. art. 319 k.p.c. poprzez jego niezastosowanie pomimo, ze w sprawie pozwany odpowiada nie tylko jako dluznik
osobisty ale rowniez rzeczowy;

3. art. 77 ustawy o ksiegach wieczystych i hipotece poprzez jego niezastosowanie i tym samym naruszenie uprawnienia
wierzyciela hipotecznego do zaspokojenia sie z nieruchomosci obciazonej;

4. art. 168 k.p.c. polegajaca na bezzasadnym przywroceniu pozwanemu terminu do wniesienia sprzeciwu, podczas
gdy wniosek o przywrdcenie terminu zostal zlozony z uchybieniem siedmiodniowego terminu o ktérym mowa w ar.
169 k.p.c.;

5. art. 344 § 2 k.p.c. poprzez dopuszczenie pisma pozwanego z dnia 5 pazdziernika 2015 r. i dolaczonych do niego
dowodow, ktore jako sprekludowane powinny zostaé pominiete, przy czym powyzsze pismo i dowody don dolaczone
dopuszczono przed umozliwieniem stronie powodowej odniesienie sie do jego tresci.

Ponadto powddka wniosta o dopuszezenie dowoddéw z rejestru (...) S.A. na okoliczno$é prawidlowego umocowania
0sob, ktore po stronie (...) S.A. i po stronie Prokura (...) zawarly umowe cesji z 9 czerwca 2009 r., i z umowy cesji
wraz z zalacznikiem zawierajacym wykaz nabytych wierzytelno$ci oraz pelnomocnictwami do zawarcia umowy cesji
na okolicznoé¢ skutecznego nabycia puli wierzytelnosci od (...) S.A., w tym wierzytelno$ci wobec pozwanego.

W odpowiedzi na apelacje pozwany wniost o oddalenie powodztwa i zasadzenie kosztow postepowania apelacyjnego.

W toku postepowania apelacyjnego powdd wnidst o zawieszenie niniejszego postepowania do czasu zakonczenia
postepowania o stwierdzenie nabycia spadku po zmarlej zonie pozwanego K. D.. Pozwany bowiem zlozyl wniosek o
przywrocenie terminu do zlozenia wniosku o uzasadnienie postanowienia Sadu Rejonowego w Mystowicach z dnia 17
pazdziernika 2012 r. (sygn. akt I Ns 904/11), stwierdzajacego, ze spadek po K. D. na mocy ustawy w calo$ci odziedziczyl
pozwany.

Pozwany wnidst o oddalenie tego wniosku, uznajac, ze powod nie wnioésl skutecznie powddztwa o zasadzenie
dochodzonej naleznoéci od pozwanego na podstawie odpowiedzialnoSci rzeczowej.



Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja powoda odniosla cze$ciowy skutek.

Nie mozna podzieli¢ argumentacji apelacji o nieskuteczno$ci wniesionego przez pozwanego sprzeciwu od wyroku
zaocznego wydanego w sprawie. W wyniku uznania za doreczona skutecznie korespondencje procesowa skierowang
do pozwanego na adres wskazany w pozwie jako adres zamieszkania, czyli na adres: ul. (...), M., Sad Okregowy przyjal,
ze pozwany nie wdal sie w spér, co uzasadnialo wydanie wyroku zaocznego (art. 339 k.p.c.). Wyrok zaoczny podlega
doreczeniu pozwanemu z urzedu (art. 343 k.p.c.). Sad Okregowy wyslal zatem odpis orzeczenia z pouczeniem na
wskazany adres miejsca zamieszkania.

Jak sie jednak okazalo w toku postepowania, pozwany nie zamieszkuje pod tym adresem od 2003 r., kiedy
to przeprowadzil sie do domu w M. przy ul. (...). Pozwany spelil réwniez wymogi administracyjne, dokonujac
wymeldowania z poprzedniego miejsca zamieszkania i zameldowujac sie w nowym. Powdd w pozwie wskazal rowniez
jako ,inny znany mu adres strony pozwanej” aktualny adres miejsca zamieszkania pozwanego, ale korespondencja
nie zostala tam doreczona. Oznacza to, ze zaréwno odpis pozwu z zalacznikami, jak i odpis wyroku zaocznego,
nie zostaly pozwanemu prawidlowo doreczone az do momentu zloZenia przez niego wniosku o przywrocenie
terminu wraz ze sprzeciwem od wyroku zaocznego. Skoro jednak doreczenie odpisu wyroku zaocznego nie bylo
skuteczne, bezprzedmiotowy pozostawal wniosek pozwanego o przywrocenie terminu do wniesienia sprzeciwu od tego
orzeczenia. Termin do wniesienia sprzeciwu nie zaczal bowiem biec przed data skutecznego doreczenia pozwanemu
odpisu wyroku zaocznego (art. 344 § 1 k.p.c.). Przed rozpoczeciem biegu tego terminu pozwany sprzeciw zlozyl.
Sprzeciw ten nalezalo uznac za wniesiony w ustawowym terminie. Wprawdzie wydanie postanowienia w takiej sytuacji
przez Sad Okregowy o przywrdceniu terminu do wniesienia sprzeciwu od wyroku zaocznego bylo zbedne i naruszalo
art. 168 k.p.c., to jednak uchybienie to nie mialo wplywu na rozstrzygniecie, a wobec tego zarzut apelacji o naruszeniu
tego przepisu pozostaje bezskuteczny.

Nie mozna podzieli¢ stanowiska Sadu Okregowego, ze zadanie powoda ograniczylo sie do powolania sie na
odpowiedzialno$¢ osobista pozwanego. Teze taka mozna by kreowac jedynie w oparciu o tre$¢ pozwu, cho¢ powod
powolatl sie w jego uzasadnieniu na zabezpieczenia udzielonych dwoch kredytow w postaci hipotek na nieruchomosci
pozwanego. Jednak w toku postepowania doszlo do skutecznego rozszerzenia powddztwa. Na rozprawie w dniu 27
pazdziernika 2015 r., na ktdrej obecne byly obie strony postepowania, powdd wyraznie oswiadezyt, iz podtrzymuje
zadanie zaplaty wynikajace z umoéow kredytowych kwestionujac skutecznos$é podniesionego przez pozwanego zarzutu
przedawnienia. Nadto zazadal uwzglednienia, ze wierzytelnosci zostaly zabezpieczone hipotekami, co prowadzito
do powstania odpowiedzialnoéci rzeczowej pozwanego, z ograniczeniem tej odpowiedzialnoéci do tresci hipotek. W
tym zakresie powdd wskazal na konieczno$¢ zastosowania art. 319 k.p.c. Zlozyl rowniez zalacznik do protokolu w
formie pisemnej, ktérego odpis wreczono pelnomocnikowi pozwanego (k. 264-267). Tresc¢ tego pisma nie pozostawia
watpliwoéci, ze zamiarem powodki bylo zgloszenie zgdania ewentualnego. W pierwszej kolejnosci bylo to zadanie
zaplaty oparte na odpowiedzialnoSci osobistej pozwanego, z tytulu niewykonanych umoéw kredytowych, czyli w
zakresie, w jakim sformulowano zadanie pozwu i w jakim wydano wyrok zaoczny. Jako zadanie ewentualne zgloszono
zadanie zaplaty tej samej kwoty, ale z innej podstawy prawnej, a mianowicie z tytutlu odpowiedzialnoéci rzeczowej
pozwanego, z powolaniem na ustanowienie hipotek na nieruchomosciach dtuznika, zabezpieczajacych dochodzone
wierzytelno$ci. Nalezalo zatem przyjaé, ze doszto do skutecznego rozszerzenia powddztwa, gdyz wystapiono z nowym
roszczeniem obok poprzedniego. Rozszerzenie takie bylo mozliwe w postepowaniu po wydaniu wyroku zaocznego,
nie wplywalo na wlaéciwo$¢ sadu i zostalo dokonane w formie pisemnej, a wobec tego nastapilo zgodnie z regulami
art. 193 k.p.c. W konsekwencji nalezalo przyjaé, inaczej niz uczynil to Sad Okregowy, iz powod wytoczyl powddztwo
ewentualne o zaplate tej samej kwoty, ale z r6znych podstaw prawnych.

Wobec tego Sad Apelacyjny dokonal sprostowania wyroku Sadu Okregowego z urzedu poprzez okreslenie przedmiotu
sprawy, ze dotyczylo ono zadania zaplaty, ewentualnie zadania zaplaty. Sprostowanie nastgpilo w mysl art. 350 k.p.c.



Chybiony okazal sie zarzut apelujacego o naruszeniu przez Sad Okregowy zasad prekluzji dowodowej okre$lonej art.
344 § 2 k.p.c. W sprzeciwie od wyroku zaocznego pozwany podniosl zarzut przedawnienia. Powod podjal obrone przed
tym zarzutem, powolujac sie przede wszystkim na przerwanie biegu przedawnienia. Pismo powoda zostalo doreczone
pozwanemu w dniu 29 wrzesnia 2015 1. Z zobowigzaniem Sadu do ustosunkowania sie na argumenty powoda w
terminie tygodniowym pod rygorem pominiecia nowych twierdzen i dowodoéw. Pozwany dostosowal sie do sadowego
terminu i ztozyl pismo z dnia 5 pazdziernika 2015 r. W piSmie tym odniost sie do stanowiska powoda, wyrazonego po
raz pierwszy wobec podniesienia zarzutu przedawnienia, i przeciwstawil mu swoja argumentacje oraz zlozyt wnioski
dowodowe. Wnioski dowodowe zostaly dopuszczone przez Sad Okregowy na rozprawie w dniu 8 pazdziernika 2015r.,
a strona powodowa nie zglosila w tym zakresie zastrzezenia okre§lonego art. 162 k.p.c. W tej sytuacji nie sposob uznacé,
aby zar6wno twierdzenia pozwanego zawarte w pi$mie z dnia 5 pazdziernika 2015 r., jak i ztozone wnioski dowodowe,
zostaly zgloszone wbrew regulom okre$lonym w art. 344 § 1 k.p.c. W sprzeciwie pozwany nie mogl bowiem powolac sie
na takie twierdzenia, ktore stanowilyby replike na stanowisko powoda wyrazone dopiero w p6zniejszym toku sprawy.

Za uzasadnione nalezalo uznaé zarzuty apelacji o braku podstaw do stwierdzenia, ze powdd nie wykazal swojej
legitymacji czynnej i wysokoSci roszczenia. Shusznie tu argumentuje apelujacy, ze pozwany nigdy zarzutow w tym
wzgledzie nie stawial, co, w braku uzasadnionych watpliwoéci, uzasadnialo zastosowanie art. 230 k.p.c.

Powdd przedlozyt umowe cesji wielu wierzytelnoéci, wérod ktorych zostaly rowniez wymienione wierzytelnoéci wobec
pozwanego wynikajace z dwoch umoéw kredytowych. Sad Okregowy zakwestionowal upowaznienie oséb zawierajacych
umowe w imieniu os6b prawnych bedacych stronami umowy. Jednakze umowa przelewu wierzytelnoSci z dnia 9
czerwca 2009 r. zawierala podpisy obu stron notarialnie po$wiadczone, a takze potwierdzenie upowaznienia do
dzialania tych oséb w imieniu reprezentowanych przez nich os6b prawnych, na co okazano notariuszowi odpisy z
rejestrow i zlozono przed nim o$wiadczenie, ze dane te nie ulegly zmianie. Notariusz dokonat tych poswiadczen w
trybie art. 96 ustawy prawo o notariacie. CzynnoSci notarialne, dokonane przez notariusza zgodnie z prawem, maja
charakter dokumentu urzedowego (art. 2 § 2 prawa o notariacie). Dokumenty urzedowe stanowia dowod tego, co
zostalo w nich urzedowo za$wiadczone (art. 244 § 1 k.p.c.). Domniemanie to oczywiScie ma charakter wzruszalny,
ale inicjatywa dowodowa w tym wzgledzie ciazyla na pozwanym (art. 252 k.p.c.). Tymczasem pozwany nigdy nawet
nie przeczyl skuteczno$ci umowy przelewu, gdyz jego obrona ograniczala sie do podniesionego i argumentowanego
zarzutu przedawnienia.

Sad Okregowy blednie zatem wywodzil, ze powod nie wykazal skutecznosci umowy przelewu, na podstawie ktorej
stal sie wierzycielem pozwanego z tytulu zawartych z poprzednikiem prawnym umoéw kredytu. Zebrany material
dowodowy temu przeczy. Przeprowadzanie wobec tego w postepowaniu apelacyjnym dowodow na tg okoliczno$é¢ bylo
zbedne. Umowa cesji z zalacznikami byla juz przedmiotem postepowania dowodowego przed Sadem Okregowym,
ktora rowniez wykazywala umocowanie os6b bioracych udzial w jej zawarciu w imieniu obu stron, co uzasadnialo
oddalenie zlozonych w apelacji wnioskéw dowodowych.

Wadliwie tez przyjeto, ze wysoko$¢ wierzytelnosci dochodzonych w pozwie byla sporna. Pozwany nigdy takiego
zarzutu nie zglosil. Powod przedlozyl do akt umowy kredytu, wyciagi z ksiag Funduszu, ktore staly sie przedmiotem
postepowania dowodowego, a pozwany nie wyrazal watpliwosci co do wadliwego wyliczenia zaleglo$ci zaréwno co do
naleznoSci gléwnej, jak i nalezno$ci ubocznych.

Powdd zaskarzyl wyrok Sadu Okregowego w calo$ci, a wiec zadania oparte na obu podstawach prawnych. Jednak
w zakresie odpowiedzialnoéci osobistej pozwanego nie zwalczal przyjetej przez Sad Okregowy zasadno$ci zarzutu
przedawnienia. Sad Apelacyjny w tej czeSci uznaje ustalenia faktyczne i rozwazania prawne Sadu Okregowego za
prawidlowe i podziela je w catoSci. Oznacza to, ze apelacja powoda w zakresie odpowiedzialno$ci osobistej pozwanej
jest niezasadna i podlega oddaleniu na podstawie art. 385 k.p.c.

Natomiast w odniesieniu do zadania ewentualnego, opartego na odpowiedzialnosci rzeczowej pozwanego z
tytulu ustanowionych na jego nieruchomosci dwoch hipotek, Sad Okregowy w zasadzie uchylil sie od wydania
rozstrzygniecia, ograniczajac sie do szczatkowego stwierdzenia, ze hipoteki zostaly wpisane wadliwie, a powod nie



moze powolywac sie na tre$¢ postanowienia Sadu Rejonowego w Myslowicach z dnia 17 paZdziernika 2012 r.,
wydanego w sprawie o sygn. akt I Ns 9o4/11.

W chwili wydania zaskarzonego orzeczenia postanowienie Sadu Rejonowego w sprawie o sygn. akt I Ns 904/11
bylo prawomocne i nie zostalo skutecznie wzruszone przez pozwanego. Wobec tego Sad Okregowy, stosujgc sie do
art. 365 § 1 k.p.c., nie mial podstaw do uchylenia sie od zwigzania jego trescia. Sytuacja ta ulegla zmianie w toku
postepowania apelacyjnego, gdyz pozwanemu uwzgledniono wniosek o przywrocenie terminu do wniesienia wniosku
o sporzadzenie uzasadnienia postanowienia i pozwany zlozyt apelacje, ktora jednak do dnia wydania orzeczenia przez
Sad Apelacyjny nie zostala rozpoznana. Sprawa nabycia spadku po zmarlej Zonie pozwanego jest w toku i w chwili
obecnej nie funkcjonuje w obrocie prawnym ostateczne rozstrzygniecie tej kwestii.

Zgodnie z art. 386 § 4 k.p.c., poza wypadkiem stwierdzenia niewazno$ci postepowania albo podstaw do odrzucenia
pozwu lub umorzenia postepowania, sad drugiej instancji moze uchyli¢ zaskarzony wyrok i przekazac¢ sprawe do
ponownego rozpoznania tylko w razie nierozpoznania przez sad pierwszej instancji istoty sprawy albo gdy wydanie
wyroku wymaga przeprowadzenia postepowania dowodowego w caloSci. W orzecznictwie pojecie ,nierozpoznania
istoty sprawy” jest rozumiane jednolicie. Przyjmuje sie, ze do nierozpoznania istoty sprawy dochodzi woéwczas, gdy
rozstrzygniecie sadu pierwszej instancji nie odnosi sie do tego, co bylo przedmiotem sprawy, gdy sad zaniechal
zbadania materialnej podstawy zadania albo merytorycznych zarzutéw strony, bezpodstawnie przyjmujac, ze istnieje
przestanka materialnoprawna lub procesowa unicestwiajaca roszczenie.

Wychodzac z zalozenia, ze pow6d dochodzil zaplaty od pozwanego jako wylacznie od dluznika osobistego, Sad
Okregowy pominal orzekanie o zadaniu opartym na odpowiedzialnoSci rzeczowej pozwanego. Biorac pod uwage,
ze wywody Sadu Okregowego o niewykazaniu legitymacji czynnej powoda i wysokoSci wierzytelnosci okazaly sie
bledne, ocena ,wadliwo$ci” wpisu hipoteki (bez okreSlenia, ktérej to dotyczy), jakg poczynil Sad Okregowy, jest
niewyczerpujaca, gdyz niejasnym pozostaje, czy hipoteki zostaly ustanowione w sposoéb sprzeczny z prawem, a jesli
tak, to jakie bezwzglednie obowigzujace normy prawa zostaly naruszone. To prowadzilo Sad Apelacyjny do uznania,
ze w zakresie zadania ewentualnego Sad Okregowy nie rozpoznal istoty sprawy, co uzasadnialo uchylenie wyroku w
tej czesci i przekazanie sprawy Sadowi Okregowemu w Katowicach do ponownego rozpoznania na podstawie art. 386
§ 4 k.p.c.

Zwrocié nalezy szczegblna uwage, ze wierzytelno$ci powoda dochodzone pozwem wynikaly ze skumulowania roszczen
wynikajacych z dwéch umoéw kredytowych, w ktérym ustanowiono dwa odrebne zabezpieczenia. W ten spos6b do
ksiegi wieczystej tej samej nieruchomosci wpisano dwie odrebne hipoteki. Ustanowienie hipotek mialo miejsce w
réznych sytuacjach wlasno$ciowych nieruchomosci. W 2000 r. ustanowiono hipoteke na nieruchomos$ci bedacej
wlasno$cia malzonkéw D. we wspolnosci majgtkowej. W 2001 r. ustanowiono kolejng hipoteke na udziale pozwanego,
ktory okreslono jako Y2 nieruchomosci, gdyz zona pozwanego zmarla, a spadkobiercy nie zostali ustaleni.

Z tresci art. 3 1 art. 71 (uchylony w 2011 r.) ustawy o ksiegach wieczystych i hipotece wynikaly domniemania, ze
prawo jawne z ksiegi wieczystej jest wpisane zgodnie z rzeczywistym stanem prawnym, a domniemanie istnienia
prawa wynikajace z wpisu hipoteki obejmuje, jezeli chodzi o odpowiedzialno$é z nieruchomosci, takze wierzytelnosé
zabezpieczona hipoteka. Domniemania te domniemaniami prawnymi, ale takze wzruszalnymi i to w zasadzie w
kazdym postepowaniu. Zakres zarzutéw dluznika okres$la art. 73 ustawy o ksiegach wieczystych i hipotece.

Powo6d powoluje sie na dwie odrebne hipoteki. Kazda z nich zabezpiecza wierzytelnoSci z innej umowy o kredyt.
W pozwie powdd wskazal strukture dochodzonej kwoty, czyli, jakie konkretnie naleznoSci sie na niag skladaja, gdyz
dochodzona ostatecznie nalezno$¢ stanowi jedynie cze$¢ wierzytelnosci, ktérg powdd w drodze cesji nabyl. W sklad
tej kwoty wchodza cze$¢ naleznosci glownej i odsetki z umowy kredytu zawartej w 2000 r. oraz cze$¢ naleznoSci
gléwnej i odsetki z umowy kredytu zawartej w 2001 r. W stosunku do kazdej z tych wierzytelnosci hipotecznej dhuznik
moze podnosié¢ odmienne zarzuty. W razie ewentualnego uwzglednienia powddztwa przy formulowaniu ograniczenia
odpowiedzialnoéci pozwanego wynikajacego z art. 319 k.p.c. nalezy mieé ten fakt na wzgledzie.



Sad Okregowy przywolal watpliwosci co do zakresu wspotwlasnosSci pozwanego nieruchomoéci w chwili ustanowienia
hipoteki wpisanej pod numerem(...) w 2001 r. Jednak problemu tego nie rozwinal i nie ocenil, jakie znaczenie
moze mie¢ ta kwestia dla odpowiedzialno$ci rzeczowej pozwanego. Zaznaczy¢ bowiem nalezy, ze w orzecznictwie i
literaturze podkresla sie, iz hipoteka musi by¢ ustanowiona na calym udziale wspotwlasciciela, inaczej bedzie niewazna
z mocy art. 58 § 1 k.c. w zw. z art. 65 ustawy o ksiedze wieczystej i hipotece (por. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 18
kwietnia 2013 r., sygn. akt IT CSK 503/12, z dnia 25 maja 2011 r., sygn. akt II CSK 533/10, z dnia 11 kwietnia 2013 r.,
sygn. akt IT CSK 471/12, z dnia 21 sierpnia 2013 r., sygn. akt IT CSK 17/13).

Uwzgledni¢ tez nalezy, ze zarzut przedawnienia podniesiony przez pozwanego obejmuje rowniez jego ewentualna
odpowiedzialno$¢ rzeczowa, gdyz po rozszerzeniu powodztwa zostal nadal podtrzymany. Reguly tego zarzutu sa
jednak odmiennie regulowane w art. 77 ustawy o ksiegach wieczystych i hipotece (ktory zreszta ulegt w 2011 r.
zmianie).

Poniewaz Sad Apelacyjny doszed}l do przekonania, ze nie rozpoznano istoty sprawy w zakresie odpowiedzialnosci
pozwanego z tytulu obcigzenia jego nieruchomosci hipotekami, bezprzedmiotowe bylo zawieszanie postepowania
na tym etapie. Jesli jednak Sad Okregowy ponownie rozpoznajacy sprawe uzna rozstrzygniecie Sagdu Rejonowego w
Myslowicach orzekajacego o kregu spadkobiercow po zonie pozwanego i wysokoSci ich udzialéw za prejudycjalne w
stosunku do niniejszego postepowania, podejmie stosowna decyzje.

Uchyleniu podlegalo takze zaskarzone przez powoda orzeczenie o kosztach (art. 386 § 4 k.p.c. w zw. z art. 397 § 2
k.p.c.), ktoére to orzeczenie moze zapasé jedynie w wyniku ostatecznego merytorycznego rozstrzygniecia. Stad Sad
Apelacyjny pozostawil Sadowi Okregowemu rozstrzygniecie rowniez o kosztach postepowania odwotawczego (art. 108
§ 2 k.p.c.).

SSA Olga Gornowicz-Owczarek SSA Tomasz Pidzik SSA Janusz Kiercz



