Sygn. akt V ACa 656/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 wrze$nia 2016 r.

Sad Apelacyjny w Katowicach V Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy : SSA Lucjan Modrzyk
Sedziowie : SA Aleksandra Janas (spr.)
SO del. Katarzyna Zymetka
Protokolant : Mirostaw Kruk

po rozpoznaniu w dniu 27 wrze$nia 2016 r. w Katowicach

na rozprawie

sprawy z powo6dztwa (...) Spotki z ograniczong odpowiedzialno$cig w D.
przeciwko A. J.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanej

od wyroku Sadu Okregowego w Gliwicach

z dnia 24 marca 2015 r., sygn. akt X GC 395/13

oddala apelacje i zasadza od pozwanej na rzecz powodki kwote 13.401 (trzynaécie tysiecy czterysta jeden) ztotych
tytulem kosztoéw postepowania apelacyjnego.

SSO del. Katarzyna Zymetka SSA Lucjan Modrzyk SSA Aleksandra Janas

Sygn. akt V ACa 656/15

UZASADNIENIE

W dniu 17 wrze$nia 2013r. powodka (...)Spotka z ograniczona odpowiedzialno$cia w D. wystapila do Sadu Okregowego
w Gliwicach z pozwem, w ktorym domagala sie zasadzenia od pozwanej A. J. kwoty 367.487zt z ustawowymi
odsetkami od dnia wniesienia pozwu oraz kosztow procesu. Uzasadniajac zadanie podala, ze poniosta szkode na skutek
wadliwego wykonania przez pozwang umowy o dostarczenie podpér wsadu III pieca (...) w ramach zaméwienia (...).



Na dochodzona nalezno$é skladaly sie dodatkowe koszty zwigzane z praca polegajaca na kazdorazowym ukladaniu
podpoér w trzonie pieca w wysoko$ci 34.160z1, utracone korzySci w wysokoSci 221,247z} oraz koszt zakupu nowych
podpoér wynoszacy 112.080z1.

Poniewaz pozwana nie stawila sie na rozprawe ani nie zlozyla odpowiedzi na pozew, w dniu 14 stycznia 2014r. w
sprawie wydano wyrok zaoczny, uwzgledniajacy zadanie pozwu. W sprzeciwie od tego wyroku pozwana zarzucila
brak swej legitymacji biernej w zwiazku z tym, ze powddka nie wykazala aby pozwana byla nastepca prawnym
spolki cywilnej (...), ktorej zlecono wykonanie podpor, argumentowala tez, ze nigdy nie uznata zgloszonej reklamacji
poniewaz dostarczone podpory wykonano zgodnie z zamoéwieniem, a uyjawnione wady byly wynikiem ich niewlasciwej
eksploatacji. Niezaleznie od tego podniosta zarzut przedawnienia i wywodzila, ze wysoko$¢ poniesionej przez powodke
szkody nie zostala wykazana.

Zaskarzonym wyrokiem z 24 marca 2015r. Sad Okregowy w Gliwicach utrzymal w mocy wyrok zaoczny z 14
stycznia 2014r. co do kwoty 112.080zt z ustawowymi odsetkami od 17 wrzeénia 2013r., a w pozostalej czesci wyrok
ten uchylil i powodztwo oddalil, zasadzit nadto od pozwanej na rzecz powodki kwote 2.625,70z} tytulem kosztow
procesu. Rozstrzygajac ustalil, ze pozwana wykonatla zlozone przez powodke zamoéwienie o numerze (...), co znalazlto
odzwierciedlenie w wystawionych przez nia fakturach. Tym samym pozwana przystapila do umowy i ja wykonala.
Jako fakt nie budzgcy watpliwo$ci Sad Okregowy przyjat tez wadliwo$¢ podpoér - pozwana doreczyla powddce atest
potwierdzajacy ich sklad chemiczny i gatunek, przy czym okazalo sie, ze dotgczony przez pozwang protokoél badan byt
sfalszowany. Z uwagi na wadliwos$¢ 6 z 7 podp6r w dniu 7 pazdziernika 2011r. powodka ztozyta reklamacje, zadajac
ich wymiany. Poza sporem pozostawalo tez, ze pozwana wymiany nie dokonala, wobec czego pismem z 5 wrze$nia
2012r. powodka odstapita od umowy.

Majac na uwadze te okoliczno$ci Sad Okregowy stwierdzil, ze skoro powbddka wykazala fakt istnienia wad, zgodnie
z art.471 k.c. na pozwanej spoczywal ciezar wykazania, ze spelnila wynikajace z umowy $wiadczenie w sposéb
nalezyty, czemu jednak nie sprostala. Nie zastugiwal tez na uwzglednienie zarzut przedawnienia poniewaz roszczenie
powddki ma charakter odszkodowawczy i po myéli art. 118 k.c. ulega przedawnieniu po uplywie trzech lat, ktory
to termin nie uplynal, tym bardziej, ze w dniu 17 wrze$nia 2012r. powddka wystapila z wnioskiem o zawezwanie
do proby ugodowej, co doprowadzilo do przerwania biegu terminu przedawnienia zgodnie z art. 123 § 1 pkt 1 k.c.
Przywolujac art.566 k.c. w brzmieniu obowigzujagcym w dacie zawarcia umowy stron Sad Okregowy stwierdzil, ze
w razie gdy kupujacy odstepuje od umowy albo zada obnizenia ceny, moze tez na zasadach ogoélnych (art.471 k.c.)
zada¢ naprawienia szkody poniesionej na skutek istnienia wady. Sad Okregowy uznatl tez za udowodnione roszczenie
odszkodowawcze wynikajgce z konieczno$ci zakupu nowych podp6r za kwote 112.080z1L W pozostalym zakresie stangl
na stanowisku, ze zadanie pozwu nie zostalo wykazane poniewaz powodka nie przedstawila dowod6éw na poparcie
swoich twierdzen o kosztach zwigzanych z wydluzonym cyklem produkcji oraz utratg spodziewanych korzysci, bedaca
wynikiem wadliwo$ci podpér. Z tych przyczyn, uznajac sprzeciw pozwanej za czeSciowo zasadny, na mocy art.347
k.p.c. utrzymat wyrok zaoczny w mocy co do kwoty, w jakiej roszczenie wykazano, a w pozostalym zakresie wyrok ten
uchylil i powddztwo oddalil. Rozstrzygniecie co do odsetek zapadlo na podstawie art.481 k.c., a o kosztach procesu
- w oparciu o art. 100 k.p.c. przy zastosowaniu zasady stosunkowego ich rozdzialu przy uwzglednieniu, ze powodka
wygrala proces w 30%.

W apelacji od tego wyroku w czeSci, w jakiej wyrok zaoczny utrzymano w mocy oraz co do kosztow procesu
pozwana zarzucila sprzeczno$¢ istotnych ustalen Sadu z treécia zebranego w sprawie materialu dowodowego na skutek
przekroczenia granic swobodnej oceny dowoddéw i dokonania jej w sposéb niewszechstronny w zakresie, w jakim Sad
uznal, ze pozwana jest strong umowy zawartej pomiedzy powodka a spotka cywilna (...) z siedziba w O.. Skarzaca
zrzucila tez naruszenie prawa procesowego, to jest art.233 § 1 k.p.c. w zwigzku z art.278 k.p.c., poprzez przyjecie, ze
zlozone przez powddke dowody w postaci badan probek stanowily wystarczajacy dowod wadliwosci spornych podpér,
podczas gdy poczynienie tych okolicznoSci, wymagalo wiadomosci specjalnych, a nadto poprzez przyjecie, ze pozwanej
przystuguje legitymacja bierna w sprawie. W ocenie skarzacej, Sagd Okregowy dopuscil sie tez naruszenia prawa
procesowego, a to art.568 § 2 k.c. poprzez przyjecie, ze w niniejszej sprawie powinien znalez¢ zastosowanie trzyletni
termin przedawnienia, podczas gdy roszczenie powddki bylo roszczeniem z tytulu rekojmi za wady rzeczy sprzedanej,



a zatem przedawnilo sie po uplywie dwdch lat, a takze art.563 § 2 k.c. w brzmieniu sprzed nowelizacji dokonanej z dnia
23 stycznia 2014r. poprzez przyjecie, ze powodka zbadala sprzedana rzecz w czasie i w sposob przyjety przy rzeczach
tego rodzaju oraz zachowala uprawnienie do odstgpienia od urnowy. W oparciu o powyzsze zarzuty pozwana domagala
sie zmiany zaskarzonego wyroku poprzez oddalenie powbddztwa w catoéci, ewentualnie uchylenia wyroku i przekazania
sprawy do ponownego rozpoznania. Domagatla sie nadto zasadzenia kosztéw postepowania za obie instancje.

Powddka wniosta o oddalenie apelacji i zasadzenie kosztow postepowania apelacyjnego.
Sad Apelacyjny ustalil i zwazyl, co nastepuje.
Apelacja nie jest zasadna.

Podniesione w niej zarzuty, w tym zwlaszcza zarzut odnoszacy sie do przyjetej przez Sad Okregowy wadliwosci
dostarczonych podpér do pieca hutniczego bez zasiegniecia wiadomoSci specjalnych czynilty koniecznym uzupelnienie
postepowania dowodowego w sposdb wnioskowany przez powodke, to jest poprzez dopuszczenie dowodu z opinii
biegltego. Sama w sobie okoliczno$é dostarczenia przez pozwang sfalszowanego atestu nie moze byé¢ utozsamiana
z udowodnieniem wadliwego wykonania zaméwienia. O tyle skuteczny okazal sie zatem zarzut naruszenia art.278
k.p.c., ze Sad Apelacyjny dopuscil dowodd z opinii Instytutu (...) w G. na okoliczno$¢ czy dostarczone przez pozwang
podpory III pieca (...) odpowiadaly okreslonym przez powodke parametrom technicznym zamoéwionych podpor oraz
ich wladciwo$ciom fizyko - chemicznym i materialowym. Na podstawie tej opinii ustalono ze przedmiotowe podpory
nie spelniaja wymagan normy (...) dla staliwa (...), jak rowniez zasadniczo odbiegaja od wartosci podanych przez
pozwanag w ateScie. W zakresie wlasciwosci mechanicznych, skladu chemicznego i struktury podpory te nie spelialy
wymagan podanych przez powodke w zamoéwieniu nr(...) (dowod: opinia Instytutu (...) w G., k.293-298, wyja$nienia
do opinii zlozone przez jej autora J.W. na rozprawie apelacyjnej w dniu 27 wrze$nia 2016r.). Opinia ta byla rzetelna
i wyczerpujaca, jej autor udzielil odpowiedzi na wszystkie zadne mu pytania i wyjasnil wszystkie kwestie istotne dla
rozstrzygniecia sprawy, wobec czego Sad Apelacyjny nie znalazt podstaw aby dowod ten pomingé.

Z powyzszym uzupelieniem Sad Apelacyjny akceptuje w pelni ustalenia faktyczne poczynione przez Sad Okregowy
i czyni je wlasnymi. Skarzaca nie zdotala podwazy¢ ustalenia, ze dostarczone przez nig podpory nie spelnialy
okreslonych w zamo6wieniu parametréw technicznych. Dla rozstrzygniecia sprawy bez znaczenia bylo takze czy i jaki
stosunek prawny lgczyl pozwang i wspoélnikow spolki cywilnej (...), do ktérych pierwotnie kierowane byto zamowienie
o numerze (...) skoro bez watpienia zamoéwienie to ostatecznie przyjela i wykonala pozwana przy akceptacji powodki.
Najpdzniej wiec z ta chwila pomiedzy stronami zostala zawarta umowa o dostarczenie podpér wsadu III pieca (...)
o tre$ci wynikajacej z opisanego zamowienia. Bezsporne bylo, ze to pozwana, a nie spdélka cywilna (...), wystawila
faktury obejmujace naleznos$¢ za wykonanie zaméwienia wraz z atestem i ze pozwana nalezno$¢ te otrzymala. Ponadto
przedstawiciel pozwanej, a nie wspolnikow spoélki (...)bral udzial w prowadzonych pomiedzy stronami rozmowach
zwigzanych z wadliwoS$cia dostarczonego towaru. W tych okoliczno$ciach nie ma podstaw aby zanegowa¢ ustalenia
Sadu Okregowego, ze to pozwana byla strona umowy zawartej z powodka, co z kolei uzasadnia legitymacje bierna
pozwanej w niniejszym postepowaniu.

Sad Apelacyjny nie dopatrzyt sie tez naruszenia prawa materialnego, w tym wskazanych w apelacji przepiséw art.568
§ 2 k.c. oraz art.563 § 2 k.c. Odmiennie niz podnosi skarzaca, przedmiotem sprawy nie byly roszczenia z tytulu
rekojmi za wady rzeczy sprzedanej, lecz roszczenie o naprawienie szkody wynikajacej z nienalezytego wykonania przez
pozwang cigzacego na niej zobowigzania (art.471 k.c.). Szkoda powddki zwiazana byla z koniecznoscia poniesienia
kosztoéw zakupu nowych podpor w wysokosSci zasadzonej zaskarzonym wyrokiem. Nie ma tez zadnych podstaw aby
zarzuci¢ powodce niedochowanie aktéw starannoéci w postaci polegajace na braku zbadania nabytych podpér w
czasie i w sposOb przyjety przy rzeczach tego rodzaju skoro po pierwsze, dochodzone roszczenie nie jest oparte na
przepisach o rekojmi, a po wtore wady mialy charakter ukryty i ujawnily sie dopiero po pewnym czasie w trakcie
eksploatacji pieca. Odnoszac sie z kolei do zarzutu przedawnienia - roszczenie o naprawienie szkody wyrzadzonej
nienalezytym wykonaniem zobowiazania przedawnia sie na zasadach ogélnych - zgodnie z art. 118 k.c. termin ten dla
roszczen zwigzanych z prowadzeniem dzialalno$ci gospodarczej wynosi 3 lata. Szkoda powddki powstala najwcze$niej



w sierpniu 2012r., kiedy to doszlo do zakupu nowych podpoér, a w dniu 15 wrzeénia 2013r. powddka wystapila z
niniejszym pozwem. Tym samym pomiedzy powstaniem szkody (nawet jesli uznaé, ze z dniem zakupu nowych podpo6r
powstal stan wymagalno$ci roszczenia odszkodowawczego) a wniesieniem pozwu wskazany termin nie uplynal. Dla
oceny omawianej kwestii bez znaczenia pozostaje natomiast okolicznosé, ze w dniu 17 wrzesnia 2012r. powddka
wystapila z wnioskiem o zawezwanie pozwanej do proby ugodowej poniewaz wniosek ten miat za przedmiot roszczenie
o zwrot zaplaconej ceny, a zatem inne niz dochodzone w niniejszym postepowaniu.

Podsumowujac - po uzupeklieniu postepowania dowodowego zaskarzony wyrok okazal sie trafny, wobec czego
apelacja jako niezasadna podlegata oddaleniu na mocy art.385 k.p.c. O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono
na podstawie art.98 k.p.c. Na zasadzong na rzecz powodki kwote sklada sie wynagrodzenie jej pelnomocnika w
wysoko$ci 2.700z}, przewidzianej w § 6 pkt 6 w zwigzku z § 13 ust.1 pkt 2 rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoSci
z dnia 28 wrze$nia 2002r. w sprawie oplat za czynnosci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (tekst jedn. Dz.U. z 2013r., poz.461 ze zm.), a takze koszty
sporzadzenia opinii biegltego (10.701 zl).

SSO del. Katarzyna Zymelka SSA Lucjan Modrzyk SSA Aleksandra Janas




