Sygn. akt V ACa 637/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 kwietnia 2015 r.

Sad Apelacyjny w Katowicach V Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy : SSA Jadwiga Galas
Sedziowie : SA Tomasz Pidzik
SA Olga Gornowicz-Owczarek (spr.)
Protokolant : Barbara Knop

po rozpoznaniu w dniu 14 kwietnia 2015 r. w Katowicach

na rozprawie

sprawy z powodztwa S. P.i M. P. (1)

przeciwko Bankowi Spéldzielczemu w T.

o pozbawienie wykonalno$ci tytulu wykonawczego

na skutek apelacji powodow

od wyroku Sadu Okregowego w Gliwicach

z dnia 14 maja 2014 r., sygn. akt I C 326/13

1. zmienia zaskarzony wyrok w punktach 11i 2 w ten sposéb, ze:

- ogranicza wykonalno$¢ tytulu wykonawczego w postaci bankowego tytulu egzekucyjnego z dnia 28 lipca 20009r.
wystawionego przez Bank Spéldzielczy w T. przeciwko dluznikom solidarnym M. P. (1) i S. P. do kwoty 224.458,41
zlotych z dalszymi odsetkami umownymi, zaopatrzonego w klauzule wykonalno$ci postanowieniem Sadu Rejonowego
w Raciborzu z dnia 10 wrze$nia 2009r. (sygn. akt I Co 1376/09), do wysoko$ci hipoteki kaucyjnej ustanowionej na
kwote 300.000 (trzysta tysiecy) zlotych na nieruchomosci polozonej w R. (K.) ul. (...), dla ktorej w Sadzie Rejonowym
w Raciborzu prowadzona jest Ksiega Wieczysta nr (...),

- zasadza od pozwanego na rzecz powoddow solidarnie kwote 8.428 (osiem tysiecy czterysta dwadziescia osiem) zlotych
tytulem kosztéw wynagrodzenia pelnomocnika powodéw,

- nakazuje pobra¢ od pozwanego Banku Spoéldzielczego w T. na rzecz Skarbu Panstwa (Sadu Okregowego w
Gliwicach) kwote 10.757 (dziesieé tysiecy siedemset pie¢dziesiat siedem) tytulem optaty od pozwu, od uiszczenia ktorej
powodowie zostali zwolnieni;



2. zasadza od pozwanego na rzecz powoddéw solidarnie kwote 5.400 (piec tysiecy czterysta) zlotych tytulem kosztow
postepowania apelacyjnego;

3. nakazuje pobra¢ od pozwanego Banku Spoéldzielczego w T. na rzecz Skarbu Panstwa (Sadu Okregowego w
Gliwicach) kwote 10.757 (dziesieé¢ tysiecy siedemset piecdziesigt siedem) zlotych tytulem oplaty od apelacji, od
uiszczenia ktérej powodowie zostali zwolnieni.

Sygn. akt V ACa 637/14

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem Sadu Okregowego w Gliwicach z dnia 14 maja 2014 r. oddalono powo6dztwo S. P. i M. P.
(1) o pozbawienie wykonalno$ci tytulu wykonawczego w postaci bankowego tytulu egzekucyjnego zaopatrzonego w
klauzule wykonalno$ci, zasadzono od powodow solidarnie na rzecz pozwanego Banku Spoétdzielczego w T. kwote 7.217
z} tytulem kosztéw procesu i odstapiono od obcigzania powo6d kosztami sagdowymi.

Apelacje od powyzszego wyroku zlozyli powodowie, ktorzy wniesli o jego zmiane poprzez pozbawienie bankowego
tytulu egzekucyjnego z dnia 28.07.2009 r. Banku Spoéldzielczego w T. wykonalno$ci odnoénie powodéw M. P. (1) i S.
P. w ten sposdb, ze wlasciwy komornik sadowy moze prowadzi¢ egzekucje na rzecz pozwanego Banku Spoldzielczego
w T. wylacznie z nieruchomoéci powodéw, do kwoty 300.000 zl, dla ktérej Sad Rejonowy w Raciborzu prowadzi
ksiege wieczysta KW nr (...) oraz zasadzenie od pozwanego solidarnie na rzecz powod6éw kosztéw procesu za obie
instancje. Ewentualnie powodowie domagali sie uchylenia zaskarzonego wyroku i przekazania sprawy do ponownego
rozpoznania Sagdowi Okregowemu w Gliwicach.

Powodowie zarzucili naruszenie prawa materialnego przez bledna wykladnie art. 876 k.c. i bezzasadne przyjecie, ze
pomimo bezspornego braku pisemnej umowy poreczenia cywilnego pomiedzy powodami a pozwanym, powodowie sg
poreczycielami cywilnymi, poniewaz podpisali cala, umowe pozyczki nr (...) zdnia 02.03.2007 r., deklaracje wekslowa
do weksla in blanco, ktory poreczyli jako poreczyciele wekslowi, dokument o dobrowolnym poddaniu sie egzekucji
podczas, gdy bezsporne bylo, ze powodowie nie byli strong umowy pozyczki nr (...) z dnia 02.03.2007 r., nie zawierali
z pozwanym odrebnej umowy poreczenia cywilnego, poreczenie cywilne powod6w nie bylo wymienione w § 5 umowy
pozyczki (...) z dnia 02.03.2007 r. jako jej zabezpieczenie.

W odpowiedzi na apelacje pozwany wniosl o jej oddalenie i zasadzenie kosztéw postepowania apelacyjnego.
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja powodéw odniosta zamierzony skutek, cho¢ z innych powodéw niz podniesione w jej zarzutach.

Okolicznosci faktyczne sporu nie budzilty watpliwoéci miedzy stronami, stad ustalenia faktyczne przyjete za podstawe
orzekania Sad Apelacyjny przyjal za wlasne. Sad drugiej instancji nie przeprowadzal postepowania dowodowego ani
nie zmienit ustalen faktycznych sadu pierwszej instancji, a w apelacji nie zgloszono zarzutdéw dotyczacych tych ustalen,
stad uzasadnienie wyroku zawiera jedynie wyjasnienie podstawy prawnej wyroku z przytoczeniem przepis6w prawa

(art. 387§ 2'k.p.c.).

W sprawie nie bylo sporne, ze powodowie poreczyli kredyt udzielony przez pozwanego M. P. (2) i B. P.. Poreczenie
to mialo charakter poreczenia wekslowego i poreczenia rzeczowego, na podstawie ktérego dokonano wpisu hipoteki
kaucyjnej kwocie 300.000 zl na nieruchomosci nalezacej do powodéw, polozonej w R. przy ul. (...), dla ktérej w Sadzie
Rejonowym w Raciborzu prowadzona jest ksiega wieczysta nr (...). Nie ulegalo tez watpliwoSci, iz pozwany bank nie
wypehil weksla i nie przedstawil go powodom jako poreczycielom do zaplaty, stad tez nie dochodzi z tego tytulu
nalezno$ci. Pozwany uznal jednak, ze ponad wymienione zabezpieczenia powodowie udzielili poreczenia cywilnego,
ktore ostatecznie miato sta¢ sie podstawa wystawienia bankowego tytulu wykonawczego.



W my$l art. 96 i 97 prawa bankowego na podstawie ksiag bankéw lub innych dokumentéw zwigzanych z
dokonywaniem czynno$ci bankowych banki moga wystawia¢ bankowe tytuly egzekucyjne. W bankowym tytule

egzekucyjnym nalezy oznaczy¢ bank, ktory go wystawil i na rzecz ktérego egzekucja ma by¢ prowadzona, dluznika
zobowiazanego do zaplaty, wysoko$¢ zobowigzan dluznika wraz z odsetkami i terminami ich platnosci, date
wystawienia bankowego tytulu egzekucyjnego, jak réwniez oznaczenie czynno$ci bankowej, z ktdérej wynikaja
dochodzone roszczenia, oraz wzmianke o wymagalno$ci dochodzonego roszczenia. Bankowy tytut egzekucyjny nalezy
opatrzy¢ pieczecia banku wystawiajacego tytul oraz podpisami oséb uprawnionych do dzialania w imieniu banku.
Bankowy tytul egzekucyjny moze byé¢ podstawa egzekucji prowadzonej wedlug przepiséw kodeksu postepowania
cywilnego po nadaniu mu przez sad klauzuli wykonalno$ci wylacznie przeciwko osobie, ktéra bezposrednio z bankiem

dokonywala czynnosci bankowej albo jest dluznikiem banku z tytulu zabezpieczenia wierzytelno$ci banku wynikajacej

z czynno$ci bankowej i zlozyla pisemne o$§wiadczenie o poddaniu sie egzekucji oraz gdy roszczenie objete tytulem

wynika bezpos$rednio z tej czynnoS$ci bankowej lub jej zabezpieczenia.

Zakres czynno$ci bankowych okreéla art. 5 prawa bankowego. Wér6d nich nie miesci sie poreczenie cywilne,
co prowadzi do wniosku, ze przyjmowanie poreczen cywilnych nie stanowi czynnosci bankowej. A skoro tak, to
poreczyciel nie jest ,,0s0ba, ktora bezposrednio z bankiem dokonala czynnoéci bankowej", ani tez roszczenie wobec
poreczyciela na podstawie umowy poreczenia nie ,wynika bezposrednio z czynno$ci bankowej”. W tej sytuacji, bank
dochodzacy swej naleznoéci od poreczyciela cywilnego nie jest uprawniony do skorzystania ze szczegélnego trybu
postepowania, jakim jest wystawienie bankowego tytulu egzekucyjnego, ktéremu, na zadanie wierzyciela, mozna
nada¢ klauzule wykonalno$ci, gdyz nie moze on sie powolywa¢ w BTE na podstawe odpowiedzialnoéci dluznika
wynikajaca z poreczenia cywilnego. W takim przypadku wierzyciel — bank moze dochodzi¢ swojej wierzytelnoSci
jedynie na drodze procesu cywilnego.

Bez wzgledu zatem na to, czy przyjete w niniejszej sprawie rozumowanie prowadzace do wniosku, iz powodowie,
obok poreczenia wekslowego i zabezpieczenia rzeczowego, udzielili poreczenia cywilnego, uznamy za prawidlowe
czy wadliwe, w zadnym razie nie mogto by¢ ono podstawa wystawienia bankowego tytulu egzekucyjnego, ktoéry po
zaopatrzeniu w klauzule wykonalno$ci stal sie tytulem wykonawczym na podstawie ktérego prowadzona jest egzekucja
z calego majatku powodow. Bankowy tytul wykonawczy mogl zostac oparty wylacznie na zabezpieczeniu polegajacym
na ustanowieniu hipoteki umownej kaucyjnej na nieruchomoéci powodéw do kwoty 300.000 zl. Z tego wzgledu
zadanie powod6w nalezalo uzna¢ za uzasadnione.

Zgodnie z art. 840 § 1 pkt 1 k.p.c. dluznik moze w drodze powo6dztwa zadaé pozbawienia tytulu wykonawczego
wykonalnoéci w calo$ci lub czeSci albo ograniczenia, jezeli przeczy zdarzeniom, na ktérych oparto wydanie
klauzuli wykonalnoéci, a w szczeg6lnoSci gdy kwestionuje istnienie obowigzku stwierdzonego tytutem egzekucyjnym
niebedacym orzeczeniem sadu.

W drodze powddztwa z art. 840 § 1 k.p.c. mozna zwalczaé tre$¢ tytutu egzekucyjnego nie korzystajacego z powagi
rzeczy osadzonej lub zawisloéci sporu, przywolujac zdarzenia lezace u podstawy $wiadczenia wynikajacego ze
zobowiazania dluznika objetego tytulem egzekucyjnym lub stojace u podstawy klauzuli wykonalno$ci, nawet gdy te
zaszly po powstaniu tytulu a przed nadaniem mu klauzuli wykonalnosci. Dluznik banku moze wytoczy¢ przeciwko
bankowi powddztwo przeciwegzekucyjne, w ktdérym moze podnie$¢ wszelkie zarzuty materialnoprawne dotyczace
wierzytelno$ci banku, objetej bankowym tytulem egzekucyjnym zaopatrzonym w sadowa klauzule wykonalnosci.
Chodzi tu o zarzuty powstale przed wystawieniem bankowego tytulu egzekucyjnego, przed wydaniem klauzuli
wykonalno$ciipo jej wydaniu. W gre moga wchodzié np. zarzuty nieistnienia roszczenia banku lub istnienia roszczenia
w mniejszej wysoko$ci niz ujete w tytule, nienastapienia wymagalno$ci roszczenia. W razie postawienia kredytu
w stan wymagalno$ci, przyznano dluznikowi nawet prawo powolywania sie na zdarzenia sprzed powstania tytulu
wykonawczego, prawo przeczenia zdarzenia, na ktorym oparto jego wykonalno$¢.

Jak wynika z powyzszych uwag, powodowie mogli kwestionowaé zakres bankowego tytulu egzekucyjnego
zaopatrzonego w klauzule wykonalnosci i skutecznie podnosié, ze ich odpowiedzialnoé¢ ogranicza sie do tresci hipoteki
ustanowionej tytulem zabezpieczenia. W tej sytuacji zaskarzony wyrok nalezalo zmieni¢ i dokonaé¢ ograniczenia



wykonalnoéci tytulu wykonawczego w postaci bankowego tytulu egzekucyjnego z dnia 28 lipca 2009 r., wystawionego
przez Bank Spéldzielczy w T. przeciwko dluznikom solidarnym M. P. (1) i S. P. do kwoty 224.458,41 zl z dalszymi
odsetkami umownymi, zaopatrzonego w klauzule wykonalnoéci postanowieniem Sadu Rejonowego w Raciborzu z
dnia 10 wrze$nia 2009 r. (sygn. akt I Co 1376/09), do wysoko$ci hipoteki kaucyjnej ustanowionej na kwote 300.000
z} na nieruchomosci polozonej w R., dla ktérej w Sadzie Rejonowym w Raciborzu prowadzona jest Ksiega Wieczysta
nr (...). Uwzglednienie pow6dztwa znajdowalo oparcie w art. 840 § 1 pkt 1 k.p.c. w zw. z art. 96, art. 97 i art. 5 prawa
bankowego.

Zmiana zaskarzonego wyroku nastapita w my$l art. 386 § 1 k.p.c.

Zmianie ulegly rowniez rozstrzygniecia o kosztach postepowania przed Sadem pierwszej instancji. Strona pozwana,
jako strona przegrywajaca, zostala obcigzona kosztami tego postepowania (art. 98 k.p.c.) Wobec tego zasadzono
od pozwanego na rzecz powodow solidarnie kwote 8.428 zl, na ktora zlozyly sie wynagrodzenie pelnomocnika
procesowego wraz z oplatg od pelnomocnictwa w wysoko$ci 7.217 z i wydatki pelnomocnika na dojazdy w wysokosci
1.211 zk. Oplate od pozwu w wysokoSci 10.757 zl, od uiszczenia ktérej powodowie zostali zwolnieni, nakazano pobraé
od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa na podstawie art. 113 ust. 1 ustawy o kosztach w sprawach cywilnych.

Kosztami postepowania apelacyjnego réwniez obcigzono pozwanego w my$l art. 98 k.p.c. jako przegrywajacego.
Zasadzono od pozwanego na rzecz powoddw solidarnie kwote 5.400 zl stanowigcg wynagrodzenie pelnomocnika oraz
nakazano pobra¢ od pozwanego na rzecz Skarbu Pafistwa na podstawie art. 113 ust. 1 ustawy o kosztach w sprawach
cywilnych oplate od apelacji w wysokosci 10.757 zl, od uiszczenia ktorej powodowie zostali zwolnieni.



