Sygn. akt V ACa 32/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 maja 2014 r.

Sad Apelacyjny w Katowicach V Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy : SSA Iwona Wilk
Sedziowie : SA Grzegorz Stojek (spr.)
SO del. Tatiana Kania
Protokolant : Barbara Knop

po rozpoznaniu w dniu 29 maja 2014 r. w Katowicach
na rozprawie

sprawy z powodztwa S. H.

przeciwko (...)Spolce Akcyjnej w W.

o zaplate

na skutek apelacji powodki

od wyroku Sadu Okregowego w Gliwicach

z dnia 15 pazdziernika 2013 r., sygn. akt II C 276/12

1. zmienia zaskarzony wyrok w czeSci oddalajacej powodztwo (punkt 3) w ten sposob, ze zasadza od pozwanej na
rzecz powodki ustawowe odsetki od kwoty 14.000 zlotych od dnia 6 marca 2012r. do dnia 14 pazdziernika 2013r. oraz
od kwoty 60.000 zlotych od dnia 12 sierpnia 2012r. do dnia 14 pazdziernika 2013r. i oddala powddztwo o ustawowe

odsetki w pozostalej czesci;

2. oddala apelacje w pozostalym zakresie;

3. zasadza od pozwanej na rzecz powodki kwote 1.612,50 (jeden tysiac szeSéset dwanascie 50/100) zlotych tytulem

kosztow postepowania apelacyjnego.

Sygn. akt V ACa 32/14

UZASADNIENIE



Zaskarzonym wyrokiem Sad Okregowy w Gliwicach zasadzit od pozwanej (...)Spotki Akcyjnej w W. na rzecz powodki
S. H., po pierwsze, 74.000 z} z ustawowymi odsetkami od 15 paZzdziernika 2013 r., po drugie, 4.350 z} z ustawowymi
odsetkami od 12 lipca 2012 r., oddalil powbddztwo w pozostalym zakresie oraz orzekl o kosztach procesu.

Rozstrzygniecie oparl o nastepujace ustalenia faktyczne i oceny prawne.

W dniu 25 pazdziernika 2011r. powodka ulegla wypadkowi komunikacyjnemu wskutek tego, ze A. S. nieumyslnie
naruszyl zasady bezpieczenstwa w ruchu drogowym w ten sposob, ze kierujac samochodem osobowym na drodze
publicznej w J., zblizajac sie do oznakowanego przejscia dla pieszych, nienalezycie obserwowal przedpole jazdy i nie
zachowal nalezytej ostroznoSci, w wyniku czego, nie udzielajac pierwszenstwa prawidlowo przechodzacej przezjezdnie
powddce, potracil ja, powodujac u niej obrazenia ciala w postaci ztamania miednicy, to jest ztamania galezi gérnej
i dolnej lonowej lewej, ztamania podglowowego kosci ramiennej prawej, zlamania 1/3 blizszej ko$ci piszczelowej i
strzalkowej prawej z przemieszczeniem, ztamania szyjki koSci udowej prawej z przemieszczeniem, jakie stanowily
ciezki uszczerbek na zdrowiu w rozumieniu art. 156 § 1 pkt. 2 kk. Sad Rejonowy w Jastrzebiu-Zdroju wyrokiem z 4
kwietnia 2012 r., sygn. akt IT K 1425/11, uznal A. S. za winnego popelnienia tego wystepku i za to skazal go na kare
pozbawienia wolnoSci w oznaczonym rozmiarze, ktérej wykonanie warunkowo zawiesil na okres proby, ktory okreélil.

W chwili wypadku, o jakim byla mowa, powddka miala 77 lat. Stan jej zdrowia przed wypadkiem byl stosowny do
wieku, jakkolwiek leczyla sie psychiatrycznie wobec stanéw, w jakie popadla wskutek $mierci meza przed 7 laty.
Powodka utrzymuje sie ze $wiadczenia z ubezpieczenia spolecznego w kwocie 2.700-2.800 zl.

Z uwagi na nastepstwa wypadku powodka leczona byla na Oddziale (...)(...)Szpitala nr(...) w J., gdzie 30 pazdziernika
2011 r. leczona byla operacyjnie: zespolono ztamanie szyjki koSci ramiennej prawej gwozdziem $rédszpikowym oraz
zlamanie koSci piszczelowej prawej gwozdziem $rodszpikowym. W dniu 23 grudnia 2011 r. usunieto zespolenia z kosci
ramiennej prawej, zastosowano endoprotezoplastyke kosci udowej prawej. Kilkakrotnie byla operowana, a nastepnie
leczona ambulatoryjnie i rehabilitowana, przy czym leczenie nie zostalo zakonczone. Obecnie powddka skarzy sie na
znaczny stopien ograniczenia ruchomosci i sprawnosci ogblnej, w szczegolnosSci konczyny gornej prawej (powodka
jest praworeczna), bole kregostupa ledzwiowego z ograniczeniem ruchomosci, bdle bioder i stawéw kolanowych z
ograniczeniem ruchomogci i wydolnosci, kurcze lydek. W trakcie rehabilitacji stwierdzono u niej réwniez zakrzepice
zyt glebokich podudzia prawego. Powddka byla rehabilitowana w grudniu 2011 r., w okresie od 28 marca 2012 r. do
27 kwietnia 2012 r. i w maju 2012 r.

Obecnie powodka porusza sie samodzielnie, ale z widocznym trudem, uzywajac dwu kul lokciowych. Postawa jej
sylwetki przybiera pozycje wymuszona stanem zdrowia. Podczas badania przez bieglego rozbierala sie i ubierala z
trudem, z pomoca corki. Powddka ma chod powolny, chodzi drobnymi krokami. Ruchomos$é kregostupa powodki
ograniczona jest we wszystkich plaszczyznach, ma ograniczone skretosktony, szczegblnie wlewo, o0 1/3 zakresu w lewo,
sklon dosiezny 45° w siadzie prostym. Z przedniobocznej strony prawego barku ma zagojona blizne pooperacyjng o
ksztalcie litery V w rozmiarach (dlugo$¢ ramion) 9 cm i 6 cm. Widoczny jest u niej duzy zanik mieénia naramiennego,
ma znacznie ograniczong ruchomos$¢ w stawie ramienno-topatkowym.

U powodki stwierdzono przebyty uraz wielomiejscowy, sttuczenie klatki piersiowej oraz okolicy ledZzwiowej, ztamanie
kompresyjne kregu L2, ztamanie bocznej prawej czesci kosci krzyzowej na poziomie S1, ztamanie galezi gbrnej i dolnej
kosci lonowej lewej, ztamanie szyjki koSci ramiennej prawej z przemieszczeniem, ztamanie szyjki ko$ci udowej prawej,
zlamanie 1/3 blizszej koSci piszczelowej prawej z przemieszczeniem, ztamanie podglowowe kosci strzalkowej prawej,
oderwanie fragmentéw klykci bocznej udowego i piszczelowego po stronie lewej, zlamanie glowy koSci strzatkowe;j
lewej, stan po zlamaniu szyjki ko$ci ramiennej prawej leczony zachowawczo w 2009 r., chorobe zwyrodnieniowa stawu
biodrowego lewego.

Skarzy sie na bolesno$¢ miednicy na $ciskanie w wymiarze poprzecznym i spojenia lonowego w wymiarze
strzalkowym. Ma nieznacznie ograniczong ruchomo$¢ lewego stawu biodrowego, linijng, zagojona blizne
pooperacyjna 14 cm z bocznej strony stawu biodrowego, ograniczona ruchomosé prawego stawu biodrowego. Staw



kolanowy i podudzie prawe: 0§ konczyny ustawiona na koélawo, w linii po§rodkowej, zagojona blizna pooperacyjna
6,5 cm, dodatkowo blizny punktowe po wprowadzonych $rubach blokujacych, zagojone z wyczuwalnym materialem
zespalajacym, tkliwe przy palpacji, tkliwo$¢é rozlana na wysoko$ci stawu kolanowego oraz na wysoko$ci przebytego
zlamania, ruchomo$¢ kolana w zakresie 0-120°, z bolem przy maksymalnym zgieciu. Lewy staw kolanowy powo6dki
ma ograniczenie ruchomosci w zakresie 0-110°. Badanie RTG kregostupa wykazuje sklinowanie trzonu kregu L2
— wskutek zlamania kompresyjnego i zmiany zwyrodnieniowe o niewielkim nasileniu; RTG ramienia prawego:
podglowowe przemieszczenie, zlamanie ko$ci ramiennej prawej; RTG miednicy i osiowe biodra prawego: ztamanie
szyjki prawej koSci udowej, ztamanie krawedzi prawej strony koSci krzyzowej, ztamanie obu galezi koSci udowej
lewej, choroby zwyrodnieniowe lewego stawu kolanowego; RTG stawu kolanowego lewego: oderwanie fragmentu
kostnego nadklykcia bocznego kosci udowej oraz klykcia bocznego ko$ci piszczelowej, podglowowe zlamanie koSci
strzatkowej; RTG podudzia prawego: przemieszczone wieloodlamowe, ztamanie 1/3 blizszej trzonu koéci piszczelowej,
ztamanie podglowowe koSci strzalkowej prawej; badanie TK stawu kolanowego prawego: wieloodlamowe zlamanie
kosci piszczelowej i koSci strzatkowej podudzia z przemieszczeniem licznych drobnych elementéw kostnych, zmiany
obrzekowe oraz krwotoczne w cze$ciach miekko tkankowych, w tym w tkance podskérnej, ptyn w zachytku
nadrzepkowym; TK kregostupa ledzwiowego: zlamanie kompresyjne trzonu L2, ztamanie czeSci bocznej prawej kosci
krzyzowej na poziomie S1 z niewielkim przemieszczeniem drobnego odtamu kostnego; RTG kolana prawego: stan po
ztamania ko$ci podudzia prawego, zyla udowa prawa ma zmniejszona podatno$¢ na ucisk; RTG podudzia prawego:
stan po operacyjnym leczeniu obu koéci podudzia, material zespalajacy gwozdz §rodszpikowy oraz §ruby zespalajgce
obecne. Trwaly uszczerbek na zdrowiu, majacy zwigzek z urazem doznanym wskutek wypadku wynosi 85 %.
Jakkolwiek pow6dka w 2009 r. doznala zlamania ko$ci ramiennej prawej, to w tym czasie rodzaj ztamania skutkowal
zakwalifikowaniem jej do leczenia zachowawczego, co zrealizowala (trzy wizyty w celu leczenia ambulatoryjnego);
uszczerbek na zdrowiu wskutek tego wypadku wynosi 5 % i zostal odliczony z sumy uszczerbkéw bedacych skutkiem
wypadku komunikacyjnego.

Ostateczny wynik dwukrotnego urazu kosci ramiennej, doznanego wskutek wypadku, z ktérego powddka wywodzi
swoje roszczenie, jest skrajnie zly. Ograniczenie ruchomosci stawu ramiennego jest na tyle znaczne, ze graniczy z
uznaniem stawu ramiennego za bezuzyteczny. Rokowanie na przyszloéc jest niepewne. Powoddka zglasza bowiem
postepujace ograniczenie ruchomosci stawow: ramiennego prawego, biodrowego prawego, kolanowych i kregostupa,
co przy analizie progresji zmian obserwowanych na kolejnych radiogramach potwierdza rokowania niepomyslne.
Sprawno$¢ powodki w Zyciu codziennym jest znacznie ograniczona, porusza sie samodzielnie wylgcznie z uzyciem
dwoch kul lokciowych, przy czym ruchomo$é dwu stawdéw (ramiennego i biodrowego, prawych) jest znacznie
ograniczona. Na ograniczenie aktywno$ci i samodzielno$ci powodki dodatkowo ma wplyw dysfunkcja stawow
kolanowych i podudzia prawego, przy czym chod jej jest niewydolny i mozliwy jedynie na bardzo krétkich dystansach.

Powodka mieszka sama w trzypokojowym mieszkaniu, na trzecim pietrze budynku bez windy. Z trudnoscia i
niesamodzielnie pokonuje schody, przez co czesto korzysta w tym zakresie z pomocy sasiadow. Samodzielna
jest wylacznie w zakresie nieskomplikowanych czynno$ci samoobstugowych, jak przygotowanie prostego positku,
samodzielne jedzenie. Samodzielnie porusza sie na niewielkich odleglosciach. Do wykonania pozostalych czynnosci
(np. ubieranie, rozbieranie, toaleta, prowadzenie gospodarstwa domowego) potrzebuje pomocy innych os6b, co
obejmuje przemieszczanie sie poza mieszkanie. W zakresie prac porzadkowych, utrzymania mieszkania powoddka
korzysta z pomocy swoich doroslych dzieci, w czynnos$ciach higienicznych (mycie, kapiel) pomaga jej sasiadka.

Przed wypadkiem powddka byla osoba aktywna. Nawet po $§mierci meza, w sezonie, cale dni spedzala na dzialce,
ktbéra uprawiala, co obecnie jest niemozliwe. Powddka jest osoba praworeczng, a w efekcie wypadku nie ma czucia
w prawym barku, ramieniu i przedramieniu oraz w dwoch palcach prawej reki. Przed wypadkiem wypisywala po
kilkanascie kartek z zZyczeniami $wigtecznymi, obecnie jest to niemozliwe. Uczy sie poslugiwania lewa reka, jako
wiodaca. Mieszkanie musi opuszczaé w asyScie i z pomoca innych osob. Jest zmuszona do korzystania z pomocy
w przewozeniu jej samochodem, gdyz nie jest w stanie samodzielnie wsigé¢ do autobusu. Cierpi na bezsenno$¢, a
woOwczas ma natretne mysli, w ktérych powraca obraz wypadku oraz trauma wobec widocznych jego skutkow i braku
perspektyw na przywrocenie dawnej sprawnosci. Jest placzliwa.



Pozwany ubezpieczyciel ponosi odpowiedzialnosé cywilng za posiadacza pojazdu w zwigzku z nastepstwami wypadku
komunikacyjnego, o jakim byta mowa.

Ubezpieczyciel wyplacil powodce kwote 56.000 zl tytulem zado$éuczynienia, przy czym przyznala w wysoko$ci 70.000
zl, lecz pomniejszyl te sume pieniezng o 20 % (70.000 zt — 20 % = 56.000 z}), twierdzac, ze powodka w takim rozmiarze
przyczynila sie do wypadku i jego skutkow, gdyz nie upewnila sie, czy moze bezpiecznie wej$¢ na przejscie dla pieszych
i weszla wprost pod nadjezdzajacy pojazd. Juz w toku procesu pozwana nie podniosta jednak tego twierdzenia i
idgcego za nim zarzutu przyczynienia, ale tez nie zaplacila powddce kwoty 14.000 zl, o jaka pomniejszyta wyplacone
$wiadczenie z tytutu zado$cuczynienia.

Stan zdrowia powddki bedacy skutkiem wypadku, kilkukrotna hospitalizacja, konieczno$é stalej rehabilitacji, wiek
powddki i samotne przez nig zamieszkiwanie to okolicznosci, ze wzgledu na ktore niezwlocznie po wypadku i pierwszej
hospitalizacji ubiegala sie o rehabilitacje w warunkach sanatoryjnych i w innych tego typu placowkach. Kiedy byla
leczona szpitalnie, juz korzystala z rehabilitacji, nastepnie kilkakrotnie udawala sie do sanatorium, przy czym koszt
pobytow, leczenia i rehabilitacji pokrywala z zado$cuczynienia wyplaconego przez pozwana. Od 28 marca 2012
r. do 27 kwietnia 2012 r. przebywala z opiekunem na pelnoplatnym leczeniu w Uzdrowisku (...), placac za pobyt
6.100 zl, przy czym koszty jej pobytu i leczenia to 4.350 zl. Jak wynika z akt szkodowych pozwanej, ubezpieczyciel
nie uznal roszczenia odszkodowawczego powodki w tym zakresie, jakkolwiek zwrocil jej koszty zakupu przyrzadow
rehabilitacyjnych, transportu i przejazdéw zwiazanych z wypadkiem oraz nabycia lekéw, przyjmujac przyczynienie
sie powodki, o jakim byta mowa.

W ocenie Sagdu Okregowego odpowiednia suma pieniezna dla powddki z tytutu zadoSéuczynienia za doznana przez
nig krzywde to 130.000 zl. Poniewaz przed procesem ubezpieczyciel zaplacil powodce z tego tytulu 56.000 zl, Sad
Okregowy zasadzil od 74.000 z} z ustawowymi odsetkami od dnia wyrokowania (15 pazdziernika 2013 r.).

Jesdli za$ idzie o odszkodowanie w kwocie 4.350 zl (zwrot poniesionych przez powodke kosztéw pobytu w sanatorium),
zasadzil je z odsetkami w wysoko$ci ustawowej od 12 lipca 2012 r., uwzgledniajac uptyw 30-dniowego terminu do
zaplaty liczonego od daty zgloszenia szkody w tym zakresie.

Gdy chodzi o zado$éuczynienie, Sad Okregowy wskazal na rozmiar krzywdy powodki. Podkreslil, ze doznata
powaznych i nieodwracalnych w skutkach obrazen, a chociaz byla wielokrotnie hospitalizowana i rehabilitowana,
wciaz wymaga dalszego leczenia, stalej rehabilitacji, jest niezdolna do samoobslugi, samodzielnego opuszczenia
mieszkania, zalatwiania poza nim codziennych spraw i potrzebuje stalej pomocy os6b trzecich. Zaakcentowal
tez sprawno$¢ powodki przed wypadkiem, jej 6wczesng samodzielno§é oraz aktywny tryb zycia, w tym kontakty
towarzyskie oraz zmiane jej zycia w nastepstwie wypadku. Sad Okregowy mial tez na wzgledzie uszczerbek na
zdrowiu powodki wywolany skutkami wypadku oraz to, ze mimo wielomiesiecznego i bolesnego leczenia oraz
rehabilitacji stan jej zdrowia nie ulegl znaczacej poprawie, jest osoba niezdolna do samodzielnej egzystencji, nie
potrafi wykona¢ najprostszych czynnosci, wymaga pomocy oséb trzecich w codziennym funkcjonowaniu. Odzyskanie
pelnej sprawnosci przez powddke jest niemozliwe. Wszystko to Swiadczy o ogromie cierpien fizycznych i psychicznych
towarzyszacych ciaglemu leczeniu i rehabilitacji oraz przekresla perspektywy zyciowe powodki, ktéra zostala
wylaczona z normalnego zycia. Powddka leczy sie psychiatrycznie i chociaz leczeniu temu byla poddawana juz przed
wypadkiem komunikacyjnym, o jaki idzie w sprawie, z uwagi na reakcje na nagla $mieré meza, to wypadek, ktérego
doznala wlasnie w takim stanie psychiki i ktory wywolal wezes$niej opisane skutki, jakimi zostala dotknieta w p6Zznym
wieku, znaczgco ograniczajacy jej normalne, dotychczasowe zycie, poczynil dalsze spustoszenie w psychice powodki.

Jako podstawe prawna rozstrzygniecia o zadoSéuczynieniu, Sad Okregowy wskazat art. 445 § 1 kc.

Natomiast orzeczenie o odsetkach w wysoko$ci ustawowej za opo6znienie w zaplacie sumy pienieznej tytulem
zado$éuczynienia Sad Okregowy opart o tre$c art. 481 § 1 kc. Wyjasnil, ze roszczenie o zaplate zado$cuczynienia
nie podlega odrebnym regulom w zakresie terminu spelnienia §wiadczenia przez dtuznika i ze co do zasady odsetki
ustawowe nalezne sa od daty wymagalnoéci roszczenia, wyznaczonej uplywem terminu wskazanego w art. 14



ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowiazkowych, ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i
Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (Dz. U. Nr 124, poz. 1152 ze zm.; dalej: ustawa o ubezpieczeniach
obowigzkowych). Uznat jednak, ze skoro rozmiar zado$cuczynienia pienieznego za krzywde zalezy miedzy innymi od
tego, jaki miernik przyjmuje sie dla jego okreSlenia oraz jaka chwile uwaza sie za odpowiednia do przeprowadzenia
wyliczenia, wymagalno$é roszczenia o zado$cuczynienie, a tym samym poczatkowy termin naliczania odsetek za
opbznienie w jego zaplacie, moze sie réznie ksztaltowa¢ w zalezno$ci od okolicznoéci danej sprawy. Termin, od
ktorego nalezne sa odsetki za opdznienie w zaplacie zado$cuczynienia moze by¢ wczesniejszy od wyrokowania o
zado$Cuczynieniu, ale terminem tym moze by¢ tez dzienn wyrokowania w tym przedmiocie. Uznal, ze mozliwo$é
prawidlowej oceny krzywdy doznanej przez powodke zachodzila dopiero po przeprowadzeniu dowodéw, w tym opinii
bieglego. Przeprowadzone dowody pozwolily prawidlowo ustali¢ skutki wypadku, aktualny stan zdrowia powo6dki w
nastepstwie doznanych obrazen ciala, stopien jej kalectwa i sytuacje zyciowa, w jakiej sie znalazla. ,Jesli zatem nalezng
powbddce kwote zadoSéuczynienia odniesé do ustalen co do stanu jej zdrowia i sytuacji zyciowej z daty wyrokowania, to
staje sie ona wymagalna z ta data, gdyz od tej daty pozwany pozostaje w op6znieniu uzasadniajacym zaplate odsetek”.

Jako podstawe prawng rozstrzygniecia w zakresie odszkodowania, Sad Okregowy wskazal art. 444 § 1 ke, w mysl
ktdérego w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia naprawienie szkody obejmuje wszelkie wynikle z
tego koszty, w tym objete powddztwem, jakie powodka poniosta w celu leczenia sanatoryjnego.

Odnoénie do rozstrzygniecia o odsetkach ustawowych za opd6znienie w zaplacie odszkodowania Sad Okregowy
wskazal na doreczenie przez powodke ubezpieczycielowi faktury za pobyt w placoéwce leczniczo-rehabilitacyjne;j.
Rozstrzygniecie o tych odsetkach oparl o art. 817 § 1 ke.

Orzeczenie o kosztach procesu Sad Okregowy umotywowal jego wynikiem, suma kosztdw powddki, jak tez trescig art.
98 kpc i § 6 pkt 6 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnosci
adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (tekst
jednolity w Dz. U. z 2013 r., poz. 461).

W apelacji powddka wniosta o zmiane zaskarzonego wyroku w czeéci oddalajacej powodztwo o ustawowe odsetki za
opbznienie w zaplacie kwoty 74.000 zl tytulem zado$éuczynienia za czas od 6 marca 2012 r. do 14 pazdziernika 2013
r. przez jego uwzglednienie w tym zakresie oraz o zasadzenie kosztow postepowania apelacyjnego.

Zarzucila naruszenie prawa materialnego, mianowicie art. 14 ust. 11 2 ustawy o ubezpieczeniach obowigzkowych oraz
art. 445 § 1 ke przez dorozumiane przyjecie, ze wyrok zasadzajacy zado$éuczynienie ma charakter konstytutywny.

Ponadto zarzucila naruszenie przepiséw postepowania przez poczynienie btednego ustalenia, ze w sprawie zachodzily
szczegoblne okoliczno$ci utrudniajace okresélenie wysoko$ci zado§éuczynienia przed wszczeciem procesu i jego rozmiar
moze by¢ okreslony jedynie po wyczerpaniu postepowania dowodowego.

W odpowiedzi na apelacje pozwana wniosta o oddalenie apelacji i zasadzenie kosztéw postepowania apelacyjnego.
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.
Apelacja zasluguje na uwzglednienie w przewazajacej czesci.

Sad Apelacyjny podziela ustalenia faktyczne dotyczace rozmiaru krzywdy powo6dki oraz przebiegu postepowania
szkodowego wywolanego wnioskiem powodki i wyniku procesu karnego przeciwko sprawcy wypadku
komunikacyjnego, o ktéry chodzi w niniejszej sprawie. Ustalenia te, jako prawidlowe, przyjmuje za wlasne.

Sad Apelacyjny uzupelnia te ustalenia o bezsporng miedzy stronami okoliczno$¢, ze powodka w celu uzupekhienia
wezedniejszego zawiadomienia o szkodzie wskazala ubezpieczycielowi te dane, ktorych zazadal od niej w piSmie z 5
grudnia 2011 r. W postepowaniu szkodowym dopiero jednak w pismie z 12 lipca 2012 r. (k. 24) po raz pierwszy okreslila
kwotowo swe zadanie zaplaty zado$éuczynienia, domagajac sie z tego tytutu kwoty 200.000 zl.



Wyrok zasadzajacy zadoSéuczynienie nie jest wyrokiem konstytutywnym, gdyz nie tworzy (nie ustanawia) stosunku
prawnego, nie zmienia go, jak tez go nie uchyla (nie rozwiagzuje). Jest to orzeczenie o charakterze deklaratoryjnym,
ktoére potwierdza okre§lony stan materialnoprawny, bez wprowadzania w nim zmian, czy tworzenia albo znoszenia
go, co polega jedynie na zasadzeniu $wiadczenia w rozmiarze okre$§lonym prawem materialnym, wyznaczajacym
obowiazek $wiadczenia przez dluznika, o ile wierzyciel udowodni obowigzek §wiadczenia (w calosci badz w czesci).

Jedli idzie o zado$¢uczynienie za naruszenie dobra osobistego w postaci zdrowia, o czym mowa w art. 445 § 1 ke,
chodzi o to, kiedy mozliwe jest ustalenie faktoéw wyznaczajacych rozmiar krzywdy, ktéra podlega naprawieniu przez
zaplate zado$c¢uczynienia. Mozliwoé¢ poczynienia tego rodzaju ustalenia zachodzi juz wowczas, gdy mozliwe jest
przewidzenie nastepstw zdarzenia, ktére doprowadzito do naruszenia dobra osobistego w postaci zdrowia. Obejmuje
to rowniez odlegle w czasie nastepstwa, ktore daja sie wezedniej przewidzie¢. Chodzi choc¢by o konieczno$§é wykonania
okres$lonych zabiegéw leczniczych, gdyz niejednokrotnie wiadomo, ze prawidlowo przeprowadzony proces leczenia
bedzie wymagaé okres$lonych $wiadczen medycznych, w tym operacyjnych, czy rehabilitacji i Ze mimo tych dzialan —
nawet wiele lat po okreSleniu rozmiaru krzywdy (np. w sprawie o zaplate zado$¢uczynienia dawno juz zakonczonej
wyrokiem zasgdzajacym S$wiadczenie) — pokrzywdzony bedzie w przyszloSci narazony na dajace sie wcze$niej
przewidzieé uciazliwo$ci wywolane stanem jego zdrowia w nastepstwie naruszenia czynnoéci narzadow jego ciala albo
rozstroju jego zdrowia,. Nie chodzi przy tym o to jak dlugo w rzeczywistym procesie sagdowym o zado$c¢uczynienie
trwalo ustalanie faktéw wyznaczajacych rozmiar krzywdy. Czas trwania tego rodzaju postepowania uzalezniony jest
przeciez od wielu r6znorodnych czynnikéw, ktore w zaden sposob nie musza odnosic sie do zagadnienia obiektywnej
mozliwo$ci ustalenia rozstroju zdrowia i naruszenia czynno$ci narzadow ciala oraz przewidzenia skutkow tych stanéw
w odniesieniu do konkretnego pokrzywdzonego, a wiec rozmiaru jego krzywdy. Odmienne podejécie do zagadnienia
otwieraloby droge do uznania, ze o samej mozliwo$ci poczynienia ustalen istotnych dla rozstrzygniecia o powodztwie
o zado$tuczynienie decydowalby rzeczywisty czas trwania procesu. To za$§ mogloby zachecaé¢ dtuznikow, na ktérych
spoczywa wynikajacy z prawa materialnego obowiazek zaplaty zado$éuczynienia do doprowadzania do odsuniecia
wyrokowania w czasie, by op6zni¢ mozliwo$¢ ustalenia faktéw, a co za tym idzie odsunac¢ w czasie wykonanie
obowiazku zaplaty, zwlaszcza przy przyjeciu pogladu, ze dtuznik op6zniac sie moze z zaptata sumy pienieznej tytutem
zado$¢uczynienia dopiero od daty wyrokowania, gdyz wtedy okreSlony zostal rozmiar dlugu, co ma stanowi¢ o
jego wymagalno$ci i decydowa¢ mialoby o mozliwosci skutecznego zadania odsetek w wysokosci ustawowej za
opdznienie w zaplacie. PoSrednio znajduje to potwierdzenie w treSci art. 14 ustawy o ubezpieczeniach obowigzkowych
(przytoczonej w dalszej czeSci uzasadnienia), w ktorym ustawodawca nalozyl na zaklad ubezpieczenn obowiazek
zaplaty bez koniecznoS$ci przeprowadzania postepowania sadowego, jako zasade wskazujac, ze ubezpieczyciel ma
obowiagzek wyja$nienia istotnych okoliczno$ci w czasie okre§lonym w tym przepisie, uznajac, ze co do zasady
mozliwe jest ich ustalenie wlasnie w takim czasie, ktéry okreélit w naprowadzonym przepisie, a jedynie wyjatkowo
w dluzszym. Z drugiej strony nie idzie tez o oczekiwanie z dokonywaniem istotnych ustaleh do calkowitego
usuniecia skutkéw naruszenia dobra osobistego w postaci zdrowia. NajczeSciej sprowadzaloby sie to zreszta do
oczekiwania na odzyskanie przez pokrzywdzonego poprzedniego stanu zdrowia, cho¢ nie zawsze jest to mozliwe,
a co najmniej do zakonczenia leczenia nastepstw naruszenia czynno$ci narzadéw ciala badz rozstroju zdrowia, w
wielu wypadkach wymagajacych nawet wieloletniej rehabilitacji, mogacej trwac, jak inne etapy leczenia, przez reszte
zycia pokrzywdzonego. Takie oczekiwanie prowadziloby do absurdalnej sytuacji niemoznoSci naprawienia krzywdy
wywolanej naruszeniem omawianego dobra osobistego (w okoliczno$ciach rozpoznawanej sprawy wlasnie jest tak, ze
proces leczenia powodki nie zostal zakonczony, z tym ze pozwany nie wywiodl z tego przedwczesnosci powodztwa,
przez co ostatnia uwaga ma charakter abstrakcyjny). Przemawia to za tym, ze okreélenie rozmiaru krzywdy wymaga
uwzglednienia dajacych sie przewidzieé przyszlych cierpien fizycznych i psychicznych pokrzywdzonego, co tez przeczy
tezie, ze zawsze dopiero po przeprowadzeniu postepowania dowodowego mozliwe jest okreélenie rozmiaru krzywdy.
Mozna sobie wyobrazié¢ szczegoblne okolicznoSci, gdy taka sytuacja bedzie zachodzi¢, ale beda to sytuacje wyjatkowe.
Tego rodzaju wyjatek nie zachodzi za§ w okoliczno$ciach niniejszej sprawy.

Bledem Sadu pierwszej instancji byto wiec uznanie, ze ustalenie rozmiaru krzywdy powodki, a tym samym okre$lenie
sumy pienieznej tytulem zadoSéuczynienia dla niej mozliwe bylo nawet nie tylko po przeprowadzeniu okre$lonych
dowodow, czy w chwili zamkniecia rozprawy (art. 316 § 1 kpc), co nastapilo 2 pazdziernika 2013 r. (k. 135), lecz dopiero



w dniu wyrokowania, to jest 15 pazdziernika 2013 r. i Ze dopiero od tego dnia pozwana opdznia sie z zaplatg zasgdzonej
sumy pienieznej tytulem zado$éuczynienia. Nie przemawia za tym stanowiskiem tylko to, ze w procesie sadowym
przeprowadzane bylo postepowanie dowodowe, skoro juz wczesniej ubezpieczyciel mial mozliwosé ustalenia rozmiaru
krzywdy powodki.

Zwrbcié bowiem trzeba uwage, ze w sprawie nie powstalo zagadnienie zasady odpowiedzialnoSci ubezpieczyciela,
ktoéry wyplacil powodce kwote 56.000 zl tytulem zado§éuczynienia jeszcze zanim sprawca wypadku komunikacyjnego
zostal prawomocnie skazany. Z pisma pozwanej z 21 lutego 2012 r. wynika przeciez, ze juz wtedy ubezpieczyciel
przyznal powodce zado$cuczynienie w kwocie 70.000 zl, podczas gdy sprawca wypadku zostat skazany wyrokiem
Sadu Rejonowego w Jastrzebiu Zdroju z 4 kwietnia 2012 r., ktéry uprawomocnit sie 12 kwietnia 2012 r. (k. 119 akt
IT K 1425/11 Sadu Rejonowego w Jastrzebiu-Zdroju). Skoro za§ pozwana nie wykazala przyczynienia sie powodki do
powstania szkody, to juz 21 lutego 2012 r. ubezpieczyciel przyznal, ze ma obowiazek Swiadczenia w rozmiarze 70.000
zl, cho¢ zaplaty dokonal tylko w kwocie 56.000 zl.

Reasumujgc dotychczasowy wywod, w sprawie zachodzila konieczno$é rozwazenia, czy i kiedy ubezpieczyciel mial
mozliwo$¢ ustalenia rozmiaru krzywdy powodki, do naprawienia ktorej jest obowigzany na podstawie przepiséw
prawa, ktore wyznaczaja tre$¢ stosunku prawnego miedzy stronami, nastepnie konieczne bylo rozwazenie zagadnienia
wymagalno$ci dochodzonego roszczenia, gdyz w pozwie pokrzywdzona domagala sie zasadzenia zado$cuczynienia w
kwocie 74.000 zl z ustawowymi odsetkami za op6Znienie w zaplacie tej sumy pienieznej od dnia 6 stycznia 2012 r., z
tym ze w apelacji wniosla o zasgdzenie odsetek ustawowych od wskazanej kwoty dopiero od 6 marca 2012 r.

Jedli idzie o pierwsze zagadnienie, podkresli¢ trzeba, Zze na ubezpieczycielu spoczywa obowigzek wyjasnienia
okolicznoSci niezbednych do ustalenia jego odpowiedzialno$ci albo wysoko$ci odszkodowania (co dotyczy rowniez
zado$éuczynienia). Obowigzek taki wynika z art. 14 ustawy o ubezpieczeniach obowigzkowych. Zgodnie z art. 14
ust. 1 ustawy o ubezpieczeniach obowiazkowych zaklad ubezpieczen wyplaca odszkodowanie w terminie 30 dni
liczac od dnia zlozenia przez poszkodowanego lub uprawnionego zawiadomienia o szkodzie. Z kolei w art. 14 ust.
2 ustawy o ubezpieczeniach obowigzkowych mowa jest o tym, ze gdyby wyjasnienie w tym terminie okolicznos$ci
niezbednych do ustalenia odpowiedzialnoéci zakladu ubezpieczenr albo wysokoSci odszkodowania okazalo sie
niemozliwe, odszkodowanie wyplaca sie w terminie 14 dni od dnia, w ktorym przy zachowaniu nalezytej staranno$ci
wyjaénienie tych okoliczno$ci bylo mozliwe, nie pdzniej jednak niz w terminie 9o dni od dnia zlozenia zawiadomienia
o szkodzie, chyba ze ustalenie odpowiedzialno$ci zakladu ubezpieczen albo wysokoSci odszkodowania zalezy od
toczacego sie postepowania karnego lub cywilnego.

Umbknelo Sadowi pierwszej instancji, ze pozwana nawet nie twierdzila, ze w czasie okre$§lonym w art. 14 ustawy o
ubezpieczeniach zdrowotnych nie mogla wyjasnié okolicznoS$ci niezbednych do ustalenia wysoko$ci zado$éuczynienia,
a jedynie na wypadek uwzglednienia powodztwa o zado$cuczynienie, czemu sie sprzeciwiala, blednie podnosila w
odpowiedzi na pozew, ze wyrok zasadzajacy zado$cuczynienie ma charakter konstytutywny, z czego wywodzila, ze
odsetki za opdZznienie w zaplacie zadoSéuczynienia, w razie jego zasadzenia, nalezne mialyby by¢ dopiero od dnia
wyrokowania.

Juz samo stanowisko procesowe pozwanej pozwala stwierdzi¢, ze w niniejszej sprawie nie zachodzily tego rodzaju
okolicznoSci, ze dopiero w wyniku postepowania dowodowego w procesie sgdowym mozliwe byloby wyjasnienie
okoliczno$ci niezbednych do ustalenia wysokoSci zado$c¢uczynienia i ze wezesniejsze ich przewidzenie (wyjasnienie)
nie bylo mozliwe. Nie moze tej oceny, odpowiadajacej aktywnoSci procesowej pozwanej, zmienié to, ze w sprawie
opracowana zostala opinia bieglego i przeprowadzono inne dowody, skoro pozwana miala obowigzek wyja$nienia
okoliczno$ci sprawy i nie twierdzila, ze nie mogla tego uczyni¢ w czasie juz wskazanym. Przeprowadzenie dowodow
w sprawie konieczne bylo z innych przyczyn, mianowicie wobec zaprzeczenia przez pozwang zasadnosci powodztwa,
co zrodzilo obowiazek dowodzenia przez powodke, a nie dlatego, ze nie zachodzila obiektywna mozliwo$¢ ustalenia
okolicznoS$ci koniecznych do ustalenia zadoSéuczynienia przez pozwang w czasie okreSlonym w art. 14 ustawy o
ubezpieczeniach obowigzkowych.



W efekcie zachodzila mozliwosé okreslenia jeszcze przed wszczeciem niniejszego procesu rozmiaru krzywdy powodki.
Oznacza to, ze nalezalo zado$c¢uczynienie wyliczy¢ nie wedlug stanu z chwili zamkniecia rozprawy (art. 316 § 1 kpc),
zgodnie z zasada wynikajaca z art. 363 § 2 ke, lecz wedlug cen z chwili weze$niejszej, jak o tym stanowi art. 363 § 2
in fine ke. Juz bowiem wczeéniej, w czasie 90 dni od zgloszenia szkody, mozliwe bylo okreslenie rozmiaru krzywdy
powodki.

W takim razie pozwana opdznia sie z zaplata zado$¢uczynienia od chwili, gdy roszczenie o nie stalo sie wymagalne,
nie za$ dopiero od chwili wyrokowania.

Sad Apelacyjny odwotuje sie do podzielanego przez siebie pogladu judykatury, ze cho¢ $§wiadczenia odszkodowawcze
zakladu ubezpieczen sa terminowe, jednak ubezpieczyciel nie pozostaje w op6Znieniu co do kwot nie objetych jego
decyzja, jezeli poszkodowany po jej otrzymaniu lub wezeéniej nie okreséli kwotowo swego roszczenia (wyrok Sadu
Najwyzszego z 6 lipca 1999 r., III CKN 315/98, OSNC 2000 1., nr 2, poz. 31).

W okolicznoSciach sprawy 9o-dniowy termin do zaplaty zado§éuczynienia, o jakim mowa w art. 14 ust. 2 ustawy o
ubezpieczeniach obowiazkowych, uplynal, liczac od 5 grudnia 2011 r., z dniem 5 marca 2012 r. jedynie w zakresie
kwoty 14.000 zl, stanowigcej roznice miedzy kwota 70.000 zt (zado$éuczynienie przyznane przez pozwana) a kwotg
56.000 zt (faktycznie zaplacone zado$éuczynienie). Poniewaz powddka dopiero w piSmie z 12 lipca 2012 r. okreslila
kwotowo zado$éuczynienie, zdaniem Sadu Apelacyjnego, pozwana miala 30 dni na zaplate kwoty 60.000 zl, to jest
pozostalej czesci zadoécuczynienia (art. 14 ust. 1 ustawy o ubezpieczeniach obowiazkowych). Oznacza to, ze pozwana
pozostaje w opdznieniu z zaplatg kwoty 14.000 zt od dnia 6 marca 2012 r., za$§ kwoty 60.000 zl — od dnia 12 sierpnia
2012 1. Powodka zasadnie domagala sie wiec odsetek w wysokoSci ustawowej za opdznienie w zaplacie kwoty 14.000 z}
rowniez za czas od 6 marca 2012 r. do 14 sierpnia 2013 r., natomiast w zaplacie kwoty 60.000 zl za czas od 12 sierpnia
2012 r. do dnia 14 pazdziernika 2013 r. (art. 481 § 11 2 kc).

Zajete stanowisko uwzglednia odszkodowawczy charakter odsetek za op6znienie w zaplacie, jaki aktualnie nalezy
przyjac ze wzgledu na ich stope, kilkakrotnie przekraczajaca poziom inflacji, bedacy okolicznoScia powszechnie znana.
Nie sposéb bowiem w odniesieniu do tych odsetek zasadnie twierdzi¢, ze obecnie maja rekompensowaé wierzycielowi
spadek warto$ci pienigdza, co wyklucza ich waloryzacyjna funkcje.

Zaskarzony wyrok podlegal wiec zmianie w czeSci oddalajacej powodztwo o ustawowe odsetki jedynie przez ich
zasgdzenie od kwoty 14.000 z} za okres od dnia 6 marca 2012 r. do 14 sierpnia 2013 r. oraz od kwoty 60.000 z} za czas
od 12 sierpnia 2012 r. do 14 pazdziernika 2013 r. (art. 386 § 1 kpc).

Apelacja w pozostalej czeSci — jako bezzasadna — podlegata oddaleniu (art. 385 kpc).

O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono stosownie do jego wyniku (powddka wygrala sprawe w drugiej
instancji w 78 %), wartoS$ci przedmiotu zaskarzenia (15.498 zl) oraz sumy kosztow poniesionych przez strony (4.375 zl,
z czego koszty powddki to 2.575 zh, natomiast koszty pozwanej to 1.800 zl) oraz tredci art. 98 § 11 3 kpc, jak tez § 6 pkt 5
wzwigzku z § 1 ust. 1 pkt 2 weze$niej powolanego rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrzeénia 2002 1.



