Sygn. akt V ACa 557/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 grudnia 2013r.

Sad Apelacyjny w Katowicach V Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Barbara Kurzeja
Sedziowie: SA Grzegorz Stojek (spr.)
SA Olga Gornowicz-Owczarek
Protokolant: Barbara Knop

po rozpoznaniu w dniu 17 grudnia 2013r. w Katowicach

na rozprawie

sprawy z powodztwa S. K., 0. K., A. K.i K. K.

przeciwko (...) Spblce Akcyjnej w W.

o zaplate i rente

na skutek apelacji pozwanej

od wyroku Sadu Okregowego w Gliwicach

z dnia 27 maja 2013r., sygn. akt II C 62/12

1. zmienia zaskarzony wyrok w zakresie:

— punktu 2 litery a), b), ¢), d) oraz punktu 3 litery a), b), c), d) w ten sposdb, ze oddala powddztwa o rente,

— punktu 6 o tyle, ze kwote 4.919 zlotych obniza do kwoty 4.479 (cztery tysiace czterysta siedemdziesiat dziewiec)
zlotych;

2. oddala apelacje w pozostalej czesci;
3. nie obcigza powoddéw kosztami postepowania apelacyjnego.
Sygn. akt V ACa 557/13

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem Sad Okregowy w Gliwicach:




1. zasadzit od pozwanej, (...) Spolki Akcyjnej w W., na rzecz:
A. powodki O. K.:
+ kwote 21.000 zl z ustawowymi odsetkami od 27 maja 2013 r. (punkt 1 lit. a wyroku),
+ kwote 1.000 z} z ustawowymi odsetkami od 15 marca 2012 r. (punkt 2 lit. a wyroku),
« rente w wysoko$ci po 100 zl miesiecznie, poczynajac od 16 marca 2012 r. (punkt 3 lit. a wyroku),
« kwote 1.400 z} (punkt 4 wyroku),
B. powoda S. K.
+ kwote 21.000 zl z ustawowymi odsetkami od 27 maja 2013 r. (punkt 1 lit. b wyroku),
+ kwote 1.000 z} z ustawowymi odsetkami od 15 marca 2012 r. (punkt 2 lit. d wyroku),

« rente w wysoko$ci po 100 zl miesiecznie, poczynajac od 16 marca 2012 r. do 15 kwietnia 2013 r. (punkt 3 lit. d
wyroku),

C. powodki K. K.:

+ kwote 21.000 zl z ustawowymi odsetkami od 27 maja 2013 r. (punkt 1 lit. ¢ wyroku),

+ kwote 1.000 7l z ustawowymi odsetkami od 15 marca 2012 r. (punkt 2 lit. b wyroku),

+ rente w wysokoSci po 100 zl miesiecznie, poczynajac od 16 marca 2012 r. (punkt 3 lit. b wyroku),
D. powoda A. K.:

+ kwote 21.000 zt z ustawowymi odsetkami od 27 maja 2013 r. (punkt 1 lit. d wyroku),

+ kwote 1.000 zl z ustawowymi odsetkami od 15 marca 2012 r. (punkt 2 lit. ¢ wyroku),

+ rente w wysokoéci po 100 zl miesiecznie, poczynajac od 16 marca 2012 r. (punkt 3 lit. ¢ wyroku),
2. oddalil powddztwo w pozostalej czeSci (punkt 5 wyroku),
3. orzekt o nieuiszczonych kosztach sagdowych (punkt 6 wyroku) i kosztach procesu (punkt 7 wyroku).
Rozstrzygniecie oparl o nastepujace ustalenia faktyczne i oceny prawne.

W dniu 1 czerwca 1991 r. powddka O. K. zawarla zwiazek z M. K. (1). Z tego zwiazku urodzili sie powodowie: S. K.

((..)), KK ((..)0) iA. K. ((..)).

W trakcie trwania zwigzku malzenskiego z M. K. (1) powddka O. K. nie pracowala zarobkowo, zajmujac sie
utrzymaniem mieszkania i wychowaniem dzieci.M. K. (1) byl zatrudniony jako malarz-tapeciarz i uzyskiwal w 2001
r. wynagrodzenie w kwocie Srednio okolo 1.760 zl. Ze wspodlnego zeznania podatkowego M. K. (1) i O. K. za 2001
r. wynika, ze M. K. (1) osiagnal dochdd ze stosunku pracy w wysokoS$ci 21.239,28 zl. Zostala ogloszona upadlosc
pracodawcy M. K. (1) i maz powodki O. K. w 2002 r. utracit zatrudnienie; utrzymywal rodzine z prac dorywczych.

Kiedy 22 maja 2002 r. w godzinach wieczornych M. K. (1) jechal rowerem, zostal §miertelnie potracony przez
samochod osobowy marki D. (...) (nr rej. (...)), ktory prowadzita B. K.. M. K. (1)poruszal sie wtedy nieo$§wietlonym
rowerem i byl w stanie nietrzezwosci.



O. K. poniosla koszty nagrobka dla zmarlego meza w wysokoéci 2.000 zk

Sad Rejonowy w Rybniku wyrokiem z 17 grudnia 2002 r., sygn. akt II K 798/02, skazal B. K. za to, ze 22 maja 2002
r., okolo godz. 21.50, na ul. (...) w P., umy$lnie naruszyla zasady bezpieczenistwa w ruchu drogowym w ten sposéb, ze
kierujac samochodem osobowym marki D. (...) o numerze rejestracyjnym (...) i znajdujac sie w stanie nietrzezwosSci,
nie zachowala nalezytej ostroznoéci oraz nie obserwowata nalezycie przedpola jazdy, w wyniku czego najechala na tyl
poprzedzajacego ja i jadacego w tym samym kierunku roweru kierowanego przez M. K. (1), powodujac u niego wiele
powaznych obrazenia ciala, ktére spowodowaly jego zgon, to jest za czyn z art. 177 § 2 kk w zwigzku z art. 178 kk.

M. K. (1) jechal nieo§wietlonym rowerem po prawej stronie jezdni, pozbawiajgc innych uczestnikow ruchu drogowego
mozliwo$ci dostrzezenia go w pore. Sam sobie nie zapewnil bezpieczenstwa, gdyz byl w stanie nietrzezwosci. Istnieje
prawdopodobienstwo tego, ze do jego potracenia doszloby przy mniejszej predkosci, przez co obrazenia M. K. (1)
moglyby by¢ mniejsze lub mniej rozlegle. Nie bez znaczenia jest réwniez fakt pozostawania w stanie nietrzezwosci nie
tylko ofiary wypadku, ale roéwniez kierujacej samochodem. Biegly podniosl, ze gdyby kierujacy rowerem poruszat sie
zgodnie z zasadami ruchu drogowego (o$wietlony, przy prawej krawedzi jezdni), to nie ma pewnoéci, ze nie uleglby
wypadkowi, ale na pewno bylby widoczny z dostatecznej odleglosci. Inni uczestnicy ruchu drogowego mogliby i
powinni byli go zauwazy¢ oraz ominac. W tej sytuacji, przy prawidlowej reakcji kierujacej samochodem, nie powinno
bylo dojé¢ do wypadku. Nie mozna stwierdzi¢, czy gdyby kierujaca samochodem, zauwazyla oswietlonego rowerzyste,
to rowniez by go potracila, weze$niej bowiem wyprzedzala innych rowerzystdéw i do wypadku nie doszlo. Nie mozna
ustalié z jakiej odleglosci rowerzysta (ewentualnie Swiatlto odblaskowe umieszczone na rowerze) mogl by¢ zauwazony.
Strona powodowa podnosila, ze stopien przyczynienia sie M. K. (1) do wypadku byl mniejszy od przyjetego przez
pozwang, gdyz rower byl wyposazony w $wiatto odblaskowe, czego Sad Okregowy nie uznal za udowodnione. Chociaz
bowiem w protokole ogledzin roweru zaznaczono, ze posiadal tylne §wiatlo odblaskowe, to nie potwierdza tego
dokumentacja fotograficzna. Na zdjeciach i w protokole nie ujawniono jakichkolwiek odlamkdow swiatla odblaskowego
roweru lub tworzyw sztucznych, z ktérych moglo by¢ wykonane.

Odpowiadajac na wniosek o wyplate odszkodowania, pozwana uznala swoja odpowiedzialno$é¢ i decyzjami z 8 lipca
2011T1.116 listopada 2011 1. ostatecznie przyznala powodom kwote 120.000 zl, ktora zostala obnizona o 30 %. Pozwana
wyplacila powodom z tego tytulu lacznie 84.000 zl, to jest po 21.000 zl na rzecz kazdego z nich.

Sytuacja rodziny powoddéw ulegla znacznemu pogorszeniu po Smierci M. K. (1). Powodka O. K. zaczela korzystac z
pomocy spolecznej w postaci zasitkow celowych, zywnoéci, czy dodatku mieszkaniowego (od wrzesnia 2009 r. do
marca 2010 r.) w kwocie 31,37 zt miesiecznie. Powodowie uzyskali prawo do renty rodzinne;j. Z tego tytutu O. K. pobiera
760 zl miesiecznie (w imieniu swoim oraz A. K. i K. K.), za$ S. K. otrzymuje z tego tytulu kwote 290 zl miesiecznie. O.
K. otrzymuje od Gminy takze 1.000 zl miesiecznie, a to lacznie z tytutu zasitku rodzinnego (115 z1), dodatkéw dla oséb
samotnie wychowujacych dzieci i rodzin wielodzietnych, kosztoéw biletéw do szkoly, a ponadto pobiera §wiadczenie
alimentacyjnee w kwocie 500 zl na rzecz swego syna z p6Zniejszego zwigzku. O. K. nie pracuje zawodowo i nie jest
zarejestrowana jako bezrobotna, cho¢ poszukuje pracy. Powod S. K. uczy sie zaocznie w technikum i pracuje od polowy
kwietnia 2013 r.

Po émierci meza O. K. nie potrafila porozumiec sie z teSciowa i zwrocita sie do Gminy o wyznaczenie lokalu socjalnego.
Przyznany jej lokal socjalny w P. zajela wraz z dzie¢mi. W 2010 r. zamieszkala w mieszkaniu komunalnym w W.. Po
pieciu latach od $émierci meza zwigzala sie z innym mezczyzna; ze zwiazku z nim ma syna M., na rzecz ktérego pobiera
Swiadczenie alimentacyjne w wysoko$ci 500 zl, o czym byla juz mowa. Obecnie powo6dka nie jest z nikim zwigzana.
Smier¢ M. K. (1) stanowila traumatyczne przezycie dla calej rodziny, ktora utracila poczucie bezpieczeristwa. Smieré
ojca najbardziej przezyt S. K., ktéry po tym zdarzeniu przez tydzien musial zazywaé leki psychoaktywne. Ponadto
wykazywal nietypowe zachowania, byl zamkniety w sobie i nie byto z nim otwartego kontaktu. S. K. korzystal z pomocy
psychologicznej. Mial takze problemy w adaptacji w nowym $rodowisku rowiesniczym w nowej szkole, gdy doszlo do
zmiany miejsca zamieszkania. K. K. rowniez korzystala z pomocy psychologicznej, nie chciala przyja¢ do wiadomosci
$mierci ojca, przezyla robwniez mocno fakt, ze ojciec nie towarzyszyt jej podczas pierwszej komunii §wietej (w 2004
r.). Takze A. K. w 2006 r. i w 2012 r. korzystal z porad psychologicznych. A. K. mial problemy z nauka, czytaniem



i koncentracja, wykazuje niska samoocene, potrzebe akceptacji grupy rowieéniczej i stalego dowartoSciowania sie.
Funkcjonowanie emocjonalne A. K. jest zaburzone, ma trudnoéci z planowaniem dzialan, nie jest przyzwyczajony do
wysitku umyslowego, najwieksze znaczenie przywigzuje do sportu. ,Powddka O. K. nie korzystala odrebnie z pomocy
psychologicznej, a jedynie podczas wizyt z dzie¢mi”.

Sad Okregowy nie dal wiary zeznaniom O. K., ze rower, ktérym w chwili wypadku jechal M. K. (1), wyposazony byl w
tym czasie w §wiatlo odblaskowe. Odmienne zeznanie, kilka dni po wypadku meza, zlozyla w postepowaniu karnym. Z
uwagi na uplyw czasu miedzy zeznaniami w niniejszej i tamtej sprawie Sad Okregowy uznal, ze powodka miala lepsza
wiedze co do okolicznos$ci wypadku bezposrednio po nim.

W toku procesu pozwana nie kwestionowala swojej odpowiedzialnoéci co do zasady.

Podstawg tej odpowiedzialnoSci jest umowa ubezpieczenia odpowiedzialnosSci cywilnej, ktéra pozwana zawarla z B.
K., posiadaczem pojazdu mechanicznego marki D. (...) (nr rej. (...)). W mysl art. 9 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003
r. 0 ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli
Komunikacyjnych (tekst jednolity w Dz. U. z 2013 r., poz. 392 ze zm.; dalej ustawa o ubezpieczeniach obowigzkowych)
umowa ubezpieczenia obowigzkowego odpowiedzialnoéci cywilnej obejmuje odpowiedzialno$é cywilng podmiotu
objetego obowigzkiem ubezpieczenia za szkody wyrzadzone czynem niedozwolonym oraz wynikle z niewykonania lub
nienalezytego wykonania zobowigzania, o ile nie sprzeciwia sie to ustawie lub wlasciwos$ci (naturze) danego rodzaju
stosunkow. Zgodnie za$ z art. 822 § 1 ke przez umowe ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej ubezpieczyciel
zobowiazuje sie do zaplacenia okre$§lonego w umowie odszkodowania za szkody wyrzadzone osobom trzecim, wobec
ktorych odpowiedzialno$é za szkode ponosi ubezpieczajacy albo ubezpieczony. Wina B. K. zostala stwierdzona
wyrokiem Sadu Rejonowego w Rybniku z 17 grudnia 2002 r., sygn. akt IT K798/02.

Odnoszac sie do podstaw prawnych, na ktorych powodowie oparli swe powodztwa, Sad Okregowy wskazala tre$é
przepisow art. 446 § 3 ke (,,Sad moze przyznaé najblizszym czlonkom rodziny zmarlego stosowne odszkodowanie,
jezeli wskutek jego $mierci nastapilo znaczne pogorszenie ich sytuacji zyciowej.”), art. 446 § 4 kc (,Sad moze
przyznaé najblizszym czlonkom rodziny zmarlego odpowiednia sume tytulem zado$éuczynienia pienieznego za
doznang krzywde.”). Powodowie oparli powbdztwo tez o art. 448 ke, domagajac sie zado$cuczynienia za naruszenie
débr osobistych w zwiazku ze $§mierciag M. K. (1).

Sad Okregowy stwierdzil, ze powodowie, jako najblizsze osoby zmarlego M. K. (1), sg legitymowani do dochodzenia
odszkodowania za pogorszenie ich sytuacji zyciowej oraz zado$éuczynienia pienieznego za doznang w wyniku $mierci
krzywde. Doszlo do pogorszenia sie ich sytuacji zyciowej wskutek $§mierci M. K. (1), ktéry byt jedynym zywicielem
rodziny. M. K. (1) byl zatrudniony jako malarz-tapeciarz i uzyskiwal w 2001 r. wynagrodzenie za prace w kwocie
$rednio okolo 1.760 zl. Przed Smiercia utracit zatrudnienie z uwagi na ogloszenie upadlosci pracodawcy. Utrzymywal
rodzine z prac dorywczych. Powddka O. K. nie pracowala zawodowo, zajmowala sie dzie¢mi. M. K. (1) stanowil dla
rodziny pomoc w codziennych obowigzkach i pracach domowych. Zdaniem Sadu Okregowego, sytuacja osobista i
materialna powodéw uzasadnia przyznanie kazdemu z nich kwoty 50.000 zt z tytulu odszkodowania za pogorszenie
ich sytuacji zyciowej, co podlega pomniejszeniu o stopien przyczynienia sie poszkodowanego do powstania szkody
oraz o sume pieniezng juz wyplacona powodom przez pozwang (21.000 z} na rzecz kazdego z nich). Sad Okregowy
stwierdzil, ze pozwana prawidlowo przyjela, ze bezposrednio poszkodowany w 30 % przyczynit sie do powstania
skutkow wypadku (art. 362 ke). W dniu 22 maja 2002 r. M. K. (1) poruszal sie rowerem bez os$wietlenia, po
niewlasciwym pasie ruchu i byl w stanie nietrzezwo$ci. Naruszenie przez niego zasad bezpieczenstwa w ruchu
drogowym miato wplyw na skale skutkow wypadku. Gdyby M. K. (1) poruszal sie rowerem zgodnie z zasadami ruchu
drogowego (oSwietlony, przy prawej krawedzi jezdni), to nie ma pewno$ci czy nie uleglby wypadkowi, ale na pewno
bylby widoczny z dostatecznej odlegloéci, a inni uczestnicy ruchu drogowego mogliby i powinni byli go zauwazy¢ oraz
omingé. W tej sytuacji przy prawidlowej reakcji kierujacej samochodem, nie powinno bylo dojsé do wypadku. Nie
mozna stwierdzié, czy gdyby kierujgca samochodem, zauwazyla o§wietlonego rowerzyste, to réwniez by go potracila,
wezeéniej bowiem wyprzedzala innych rowerzystow i do wypadku nie doszlo.



Sad Okregowy wyjaénil, ze przestankami dochodzenia zadoSéuczynienia za krzywde wynikla ze Smierci najblizszego
czlonka rodziny sa zdarzenie powodujace Smier¢ najblizszego czlonka rodziny, zaistnienie krzywdy oraz adekwatny
zwiazek przyczynowy pomiedzy zdarzeniem a krzywda. Wskutek wypadku komunikacyjnego z 22 maja 2002 r. O. K.
stracila meza, za$ pozostali powodowie — ojca. Zdarzenie to stanowito krzywde dla powodéw. Przy ocenie rozmiaru
krzywdy powoddéw Sad Okregowy wzial pod uwage okoliczno$ci dotyczace sytuacji powodéw oraz ich relacji z M.
K. (1). Powodowie do$wiadczyli krzywdy wskutek $émierci M. K. (1). Jego $mier¢ byla dla nich traumatyczna. Dzieci
zmarlego (powodowie K. K., S. K. i A. K.), nie mogac poradzi¢ sobie psychicznie ze stratg rodzica, musialy korzystaé
z pomocy psychologicznej. Najsilniej utrate ojca przezyl S. K., ktéry mial wowcezas 9 lat. K. K. przezyla mocno fakt,
ze ojciec nie towarzyszyt jej podczas pierwszej komunii §wietej (w 2004 r.). Z biegiem czasu ujawnily sie problemy
wychowawcze maloletnich zwigzane niewatpliwie po czeSci z brakiem pozytywnych wzorcoéw wychowawczych ze
strony ojca. A. K. w 2006 r. i w 2012 r. korzystal z porad psychologicznych, mial problemy z nauka, czytaniem
i koncentracja, wykazuje niska samoocene, potrzebe akceptacji grupy rowiesniczej i stalego dowartoSciowania sie.
Funkcjonowanie emocjonalne A. K. jest zaburzone, ma trudnoéci z planowaniem dzialan, nie jest przyzwyczajony
do wysilku umyslowego, najwieksze znaczenie przywigzuje do sportu. Smieré M. K. (1) stanowila dla czlonkéw jego
rodziny traume, powodowie odczuwali osamotnienie i rozpacz. Dlatego tez w ocenie Sadu Okregowego odpowiednia
suma pieniezna tytulem zado$éuczynienia za krzywde dla kazdego z nich to kwota po 10.000 zl. Ta suma pieniezna
podlega pomniejszeniu o 30 %, to jest o stopien przyczynienia sie M. K. (1), do kwoty po 7.000 zl na rzecz kazdego
z powodow.

Biorac pod uwage naprowadzone juz okolicznosci, Sad Okregowy zasadzil od pozwanej na rzecz kazdego z powodow
po 21.000 z} (punkt 1 zaskarzonego wyroku), na co sklada sie odszkodowanie za pogorszenie ich sytuacji zyciowej (po
14.000 z1) i zadoécuczynienie za naruszenie dobr osobistych powodéw ( po 7.000 zl).

Jesli idzie o rente, powddztwo o nig Sad Okregowy uwzglednil czeéciowo (punkt 2 i 3 zaskarzonego wyroku).

Zgodnie z art. 446 § 3 ke, osoba, wzgledem ktorej ciazyl na zmarlym ustawowy obowiazek alimentacyjny, moze zadac
od zobowigzanego do naprawienia szkody renty obliczonej stosownie do potrzeb poszkodowanego oraz do mozliwos$ci
zarobkowych i majatkowych zmarlego przez czas prawdopodobnego trwania obowiazku alimentacyjnego. Roszczenie
to ma charakter odszkodowawczy, ale poniewaz ma kompensowaé korzysci, jakie uprawniony utracit przez Smierc
bezposrednio poszkodowanego, jego zakres wyznaczaja okolicznoSci majace istotne znaczenie dla ustalenia zakresu
Swiadczenia alimentacyjnego. Uprawniony do alimentacji moze domagac sie renty za czas prawdopodobnego trwania
obowiazku alimentacyjnego, w wysoko$ci obliczonej stosownie do potrzeb poszkodowanego oraz do mozliwo$ci
zarobkowych i majatkowych zmarlego. W celu okreélenia wysoko$ci naleznej renty niezbedne jest poréwnanie
aktualnej sytuacji dochodowej powoddw z hipotetyczng wysokoécia dochodéw, ktéra dysponowaliby, gdybyM. K. (1)
nie zmart. W 2001 r. osiagal on miesieczny doch6d w wysokoéci 1.760 zl, za$ placa minimalna wynosita wtedy 760
z} miesiecznie. Oznacza to, ze M. K. (1)uzyskiwal okolo 232 % najnizszego miesiecznego wynagrodzenia. Obecnie
najnizsze miesieczne wynagrodzenie wynosi 1.600 zl, w 2011 r. wynosilo 1.386 zl, aw 2012 r. — 1500 z}. Sad Okregowy
przyjal, ze w latach 2011-2013 M. K. (1) uzyskiwalby dochdd wynoszacy 232 % minimalnego wynagrodzenia, to jest
okolo 3.000-3.700 zl brutto miesiecznie, czyli okolo 2.500-3.000 zl netto miesiecznie. Na utrzymanie kazdego czlonka
piecioosobowej rodziny przypadalaby kwota okolo 500 zl miesiecznie. O. K. pobiera rente rodzinna 760 z miesiecznie
(za siebie oraz A. i K. K.), za$ S. otrzymuje z tego tytulu 290 zl miesiecznie. O. K. otrzymuje od Gminy takze 1.000 zt
z tytuhu zasitku rodzinnego (115 z1) oraz dodatkow dla os6b samotnie wychowujacych dzieci i rodzin wielodzietnych,
biletow do szkoly, a ponadto 500 zl miesiecznie tytulem $wiadczenia alimentacyjnego na rzecz M. K. (2) (syna
pochodzacego ze zwiazku nawigzanego po $mierci M. K. (1)). Aktualnie dochéd (bez uwzglednienia $wiadczenia
alimentacyjnego dla M. K. (2)) wynosi niecale 400 zl na jednego z uprawnionych. Natomiast gdyby nie nastapilo
zdarzenie z 22 maja 2002 r., na kazdego z uprawnionych przypadalby dochéd w kwocie okolo 500 zl miesiecznie.
Zdaniem Sadu Okregowego przemawia to za zasadzeniem renty w kwocie po 100 zl miesiecznie na rzecz kazdego z
powodow, przy czym na rzecz S. K. tylko za czas do 25 kwietnia 2013 r., kiedy podjal prace zarobkowa. Powodowie
zglosili roszczenia pozwanej w dniu 18 kwietnia 2011 r. Stosownie do art. 817 § 1 kc obowiazek spelnienia $§wiadczenia



powstal z koficem 18 maja 2011 r. Rente za czas od maja 2011 r. do marca 2012 r. (10 miesiecy) skapitalizowat i z tego
tytulu zasadzil na rzecz kazdego z powodéw po 1.000 zl.

W pozostalym zakresie oddalil powddztwa, jako nieuzasadnione okoliczno$ciami majatkowymi, a takze przedawnione
(art. 118 ke).

W mysl art. 446 § 1 ke, jezeli wskutek uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia nastapila Smieré
poszkodowanego, zobowiazany do naprawienia szkody powinien zwr6ci¢ koszty leczenia i pogrzebu temu, kto je
ponidsk. O. K. wykazala, ze poniosla koszty nagrobka w wysoko$ci 2.000 zl. Biorac pod uwage przyczynienie, o jakim
byla juz mowa, Sad Okregowy zasadzil z tego tytulu na rzecz O. K. kwote 1.400 z} (punkt 4 zaskarzonego wyroku).
Roszczenie z tego tytulu nie uleglo bowiem przedawnieniu. Pozwana dopiero w decyzji z 8 lipca 2011 r. odméwita
zwrotu kosztéw pogrzebu.

Orzeczenie o nieuiszczonych kosztach sadowych i kosztach procesu Sad Okregowy umotywowal wynikiem
postepowania, a takze sytuacja osobistg i materialng pow6doéw oraz treScig art. 100 kpc i art. 113 ust. 1 uksc. Strona
powodowa, korzystajaca ze zwolnienia od kosztéw sadowych, ulegla w okolo 80 % swoich Zadan.

W apelacji pozwana wniosla o zmiane zaskarzonego wyroku w czeSci uwzgledniajacej powodztwa o zado$éuczynienie
i rente przez oddalenie pow6dztw w tym przedmiocie oraz zasadzenie kosztow postepowania za obie instancje,
ewentualnie o uchylenie wyroku w zaskarzonej czesci i przekazanie sprawy w tym zakresie Sadowi pierwszej instancji
do ponownego rozpoznania oraz rozstrzygniecia o kosztach postepowania apelacyjnego.

Zarzucila naruszenie prawa materialnego przez bledna wykladnie i zastosowanie, mianowicie art. 448 w zwiazku z
art. 24 § 1 ke, art. 34 ust. 1 ustawy i ubezpieczeniach obowigzkowych, art. 446 § 2 ke, jak tez art. 363 w zwiazku z art.
446 § 2 ke w razie nieuwzglednienia zarzutu naruszenia art. 446 § 2 kc.

Ponadto zarzucila naruszenie art. 233 § 1 kpc przez dowolne ustalenie dochodu M. K. (1) bezposrednio przed jego
$miercia.

Powodowie w odpowiedzi na apelacje wniesli o oddalenie apelacji.
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.
Apelacja zasluguje na cze$ciowe uwzglednienie.

Poza ustaleniem w przedmiocie dochodow, jakie uzyskiwalby M. K. (1), gdyby nie jego Smier¢, Sad Apelacyjny podziela
ustalenia poczynione przez Sad Okregowy i, jako prawidlowe, przyjmuje je za wlasne. Material sprawy stanowil
bowiem podstawe ustalenia, ze dochod, jaki M. K. (1) osiagal z prac dorywczych, gdy utracil juz stosunek pracy, to
kwota okolo 1.000 zl miesiecznie. Powodowie nie wykazali, Ze mozliwo$éci majatkowe i zarobkowe M. K. (1) byly
wieksze. Ustalenia Sagdu Okregowego w tym przedmiocie byly dowolne. Juz tylko z tej przyczyny apelacja jest zasadna
w czedci, w jakiej kwestionuje czeSciowe uwzglednienie powodztw o rente. Zwalnia to od koniecznoSci analizowania
zarzutu naruszenia art. 362 w zwigzku z art. 446 § 2 ke przez jego niezastosowanie i zasadzenie renty bez uwzglednienia
stopnia przyczynienia sie M. K. (1) do szkody.

Chybione sa natomiast pozostate zarzuty apelacji.

Sad Apelacyjny podziela stanowisko Sadu Najwyzszego, zgodnie z ktérym najblizszemu czlonkowi rodziny zmartego
przysthuguje na podstawie art. 448 w zwigzku z art. 24 § 1 ke zado$éuczynienie pieniezne za doznang krzywde, gdy
$mieré¢ nastgpila na skutek deliktu, jaki mial miejsce przed 3 sierpnia 2008 r. Sad drugiej instancji odwoluje sie do
argumentacji Sadu Najwyzszego, akceptujac ja. Wystarczajace jest w tej sytuacji przypomnienie motywdw, jakimi
kierowal sie Sad Najwyzszy, dokonujgc wykladni art. 448 w zwiazku z art. 24 § 1 ke. Mianowicie Sad Najwyzszy
wyjasnil, po pierwsze, Ze omawiany poglad ma zastosowanie do krzywdy w postaci cierpien psychicznych i fizycznych
wywolanych w nastepstwie §mierci osoby bliskiej, po drugie, ze wiez rodzinna jest dobrem osobistym czlonka



rodziny zmartego. Przypomnial, ze katalog dobr osobistych okreSlony w art. 23 kc ma charakter otwarty, za$ tego
rodzaju dobrem sg wszelkie dobra osobiste rozumiane jako pewne wartoSci niematerialne zwigzane z istnieniem i
funkcjonowaniem podmiotéw prawa cywilnego, ktére w zyciu spolecznym sa uznawane za donioste i zaslugujace
z tego wzgledu na ochrone oraz ze wiezi rodzinne stanowia fundament prawidlowego funkcjonowania rodziny i
podlegaja ochronie prawnej (art. 18 i 71 Konstytucji, art. 23 kro). Skoro dobrem osobistym w rozumieniu art. 23
ke jest kult pamieci osoby zmarlej, tym bardziej moze nim byé¢ wieZ miedzy osobami zyjacymi, przez co nie ma
przeszkod do uznania, ze szczeg6lna wieZz emocjonalna miedzy czlonkami rodziny pozostaje pod ochrong, o jakiej
mowa w art. 23 i art. 24 kc. Sad Najwyzszy wskazal na podzielane przez siebie weze$niejsze stanowisko wyrazone w
jego judykatach i judykaturze sadéw powszechnych, Ze szczegblna wiez rodzicow z dzieckiem, przystugujaca dziecku
i rodzicom w prawidlowo funkcjonujacej rodzinie, jest dobrem osobistym podlegajacym ochronie przewidzianej
w art. 24 § 1 ke, za$§ spowodowanie $mierci osoby bliskiej moze stanowi¢ naruszenie dobr osobistych czlonkéw
rodziny zmarlego i uzasadnia¢ przyznanie im zado$cuczynienia na podstawie art. 448 ke. Sad Najwyzszy wyjasnil,
ze dodanie art. 446 § 4 ke nie jest jedynie wyrazem woli ustawodawcy potwierdzenia dopuszczalno$ci dochodzenia
zado$éuczynienia na gruncie przepiséw obowiazujacych przed wejéciem w zycie tego przepisu, lecz dokonania zmiany
w ogoblnej regule wynikajacej z art. 448 ke przez zawezenie kregu os6b uprawnionych do zadoSéuczynienia. Gdyby
bowiem nie wprowadzono art. 446 § 4 ke, roszczenia tego moglby dochodzié kazdy, a nie tylko najblizszy czlonek
rodziny. Przepis ten ulatwia dochodzenie zado$¢éuczynienia, gdyz umozliwia jego uzyskanie bez potrzeby wykazywania
jakichkolwiek innych — poza w nim wymienionych — przestanek i wzmacnia wykladnie art. 446 § 3 ke wiazaca funkcje
tego przepisu wylacznie z ochrong majatkowa. W efekcie po wejéciu w zycie art. 446 § 4 ke podstawa dochodzenia
zado$Cuczynienia za krzywde doznanag przed 3 sierpnia 2008 r. w nastepstwie naruszenia deliktem dobra osobistego
w postaci szczegoblnej wiezi rodzinnej laczacej osobe zainteresowana ze zmarlym stanowi art. 448 w zwigzku z art.
24 § 1 ke. Sad Apelacyjny nie podziela odmiennego pogladu pozwanej, ktéra odwolata sie zasadniczo do judykatow
poprzedzajacych te, w ktérych uksztaltowalo sie stanowisko Sadu Najwyzszego, ze najblizszemu cztonkowi rodziny
zmarlego przystuguje na podstawie art. 448 w zwigzku z art. 24 § 1 ke zadoSéuczynienie pieniezne za doznang krzywde,
gdy Smieré nastapila na skutek deliktu, jaki miat miejsce przed 3 sierpnia 2008 r. Pozwana argumentuje miedzy
innymi przez odwolanie sie do stanowiska Sadu Najwyzszego wyrazonego w wyroku z 25 maja 2011 r. (I CSK
537/10, LEX nr 846563), wywodzac ze wynika¢ ma z tego judykatur bezzasadno$¢ powddztw o zado$éuczynienie
rozpoznanych zaskarzonym wyrokiem. Opiera sie to na niezrozumieniu orzeczenia Sadu Najwyzszego, ktéry na
skutek skargi kasacyjnej powodki (matki osoby zmarlej wskutek wypadku drogowego z 21 czerwca 2008 r., za
ktdrego sprawce pozwany ubezpieczyciel ponosil odpowiedzialno$c¢ cywilna) uchylil wyrok wydany w drugiej instancji
i przekazal sprawe sadowi drugiej instancji do ponownego rozpoznania i rozstrzygniecia w zakresie powddztwa o
zado$Cuczynienie na podstawie art. 448 w zwiazku z art. 24 § 1 ke. W sprawie II CSK 537/10 Sad Najwyzszy kolejny
raz wyrazil poglad, ze art. 448 kc stanowi podstawe roszczenia o zado$¢uczynienie pieniezne za doznang krzywde
w zwigzku ze §miercig, ktéra nastgpita w wyniku wypadku (deliktu) zaistnialego przed dniem 3 sierpnia 2008 r. i
podkreslil, ze poglad ten zostal w judykaturze juz uksztaltowany, co przesadzalo o zasadno$ci skargi kasacyjnej. Istota
stanowiska Sadu Najwyzszego w sprawie II CSK 537/10 sprowadza sie, po pierwsze, do tego, ze podstawa roszczenia o
zado$éuczynienie, gdy zgon nastapil w wyniku deliktu zaistnialego przed 3 sierpnia 2008 r., nie jest art. 446 § 3 ke, lecz
art. 448 ke, po drugie, ze wiez rodzinna bedgca warto$cig niematerialng i stanowiaca dobro osobiste cztonkéw rodziny
zmarlego wskutek wypadku podlega ochronie prawa cywilnego rowniez na podstawie art. 448 kc i jest wlasnym
prawem najblizszych czlonkéw rodziny zmartego.

Co do zakresu ubezpieczenia odpowiedzialnoéci cywilnej, wynikajacego z powolanego w apelacji art. 34 ust. 1 ustawy
o ubezpieczeniach obowigzkowych, trzeba zwroci¢ uwage, ze nie jest prawidlowe takie odczytanie tego przepisu tak,
Ze nie mieszczg sie w nim szkody niemajatkowe, a zatem krzywda. Nie budzi przeciez watpliwosci w doktrynie i
judykaturze, ze art. 34 ust. 1 ustawy o ubezpieczeniach obowiazkowych obejmuje odpowiedzialnoé¢ ubezpieczyciela
za krzywde wywolana naruszeniem dobra osobistego w postaci zdrowia (rozstrdj zdrowia, uszkodzenie ciala), o
jakiej mowa w art. 445 § 1 ke, czy za krzywde, o jakiej mowa w art. 446 § 4 ke. JeSli wiec nastepstwem ruchu
pojazdu mechanicznego jest $mieré¢, naprawieniu przez ubezpieczyciela podlega tez krzywda (szkoda niemajatkowa)
bedaca nastepstwem naruszenia dobra osobistego w postaci wiezi rodzinnych zerwanych wskutek $§mierci wywolanej
w zwigzku z ruchem pojazdu mechanicznego. Wynika to wlasnie z art. 34 ust. 1 ustawy o ubezpieczeniach



obowiazkowych, w ktérym mowa o odszkodowaniu réowniez za szkode bedaca nastepstwem $mierci, a nie tylko
uszkodzenia ciala, rozstroju zdrowia badzZ tez utraty, zniszczenia lub uszkodzenia mienia, gdy jest efektem ruchu
pojazdu mechanicznego.

Reasumujgc, zaskarzony wyrok podlega zmianie jedynie w czeSci uwzgledniajacej powodztwa o rente (art. 386 § 1
kpc), co wywoluje potrzebe zmiany zawartego w nim postanowienia o nieuiszczonych kosztach sagdowych, ktére moga
by¢ pod pozwanej pobrane jedynie od uwzglednionego powddztwa (art. 113 ust. 1 uksc).

W pozostalym zakresie apelacja jest bezzasadna, o czym byl juz mowa w odniesieniu od uwzgledniajacego powbddztwa
rozstrzygniecia o istocie sprawy w przedmiocie zadoSéuczynienia. Brak jest tez podstaw do zmiany orzeczenia o
kosztach procesu. Pozwana nie zarzucala naruszenia przepiséw postepowania dotyczacych rozstrzygniecia o kosztach
procesu, za$ wynik sprawy ulegl nieznacznej jedynie zmianie. W tej sytuacji aktualny jest wywdd Sadu Okregowego w
przedmiocie kosztow procesu. W czesci, w jakiej apelacja okazala sie bezzasadna, podlegala oddaleniu (art. 385 kpc).

O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono na podstawie art. 102 kpc. Powodowie znajdujg sie w ciezkiej
sytuacji majatkowej, przez co zasadzanie od nich kosztow postepowania za druga instancje w istocie stanowiloby
dla nich pomniejszenie §wiadczen, jakie uzyskali w celu zrekompensowania im szkody i krzywdy wyrzadzonej przez
sprawce, za ktérego odpowiedzialno$¢ cywilng ponosi pozwana.



