Sygn. akt V ACa 509/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 4 grudnia 2013 .

Sad Apelacyjny w Katowicach V Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy : SSA Tomasz Pidzik
Sedziowie : SA Anna Tabak (spr.)
SO del. Leszek Guza
Protokolant : Barbara Knop

po rozpoznaniu w dniu 4 grudnia 2013 r. w Katowicach
na rozprawie

sprawy z powodztwa J. Z.

przeciwko A.G.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanej

od wyroku Sadu Okregowego w Katowicach

z dnia 15 stycznia 2013 r., sygn. akt XIII GC 380/12

oddala apelacje i zasadza od pozwanej na rzecz powoda kwote 5.400 (piec tysiecy czterysta) zlotych tytulem kosztow

postepowania apelacyjnego.

Sygn. akt V ACa 509/13

UZASADNIENIE

Powod J. Z. domagal sie zasadzenia solidarnie od pozwanych Z. O. i A. G. kwoty 211.051 zl oraz odsetek i kosztow
procesu — jako czlonkéw zarzadu spdiki ,,(...)", wobec ktorej egzekucja zasadzonej na rzecz powoda kwoty okazala sie

bezskuteczna.

Pozwany Z. O. nie wdal sie w spoér, za§ pozwana A. G. wniosla o oddalenie powddztwa podnoszac, ze wierzytelno$c
powoda byla wymagalna juz po zaprzestaniu przez nig pelnienia funkcji w zarzadzie, nastepnie brak wplywu na

prowadzenie spraw spotki i dobra kondycje spotki w okresie pelnienia przez nig funkcji.

Wyrokiem z dnia 15 stycznia 2013 r. Sad Okregowy w Katowicach:



- zasadzil solidarnie od pozwanych na rzecz powoda kwote 208.260 zl z ustawowymi odsetkami od kwot i dat
podanych;

- zasadzil od pozwanego Z. O. na rzecz powoda kwote 2.791 zl;
- oddalil powddztwo w pozostalej czesci;
- zasadzil od pozwanych solidarnie na rzecz powoda kwote 7.217 zt kosztéw procesu;

- nakazal pobranie od pozwanych solidarnie na rzecz Skarbu Panstwa kwote 10.553 z} tytulem nieuiszczonej oplaty
od pozwu;

- zastrzegl, ze wydany wyrok w stosunku do pozwanego Z. O. jest wyrokiem zaocznym,;
- wyrokiem w punktach 1, 2 i 4 nadal w stosunku do Z. O. rygor natychmiastowej wykonalno$ci.
Wydanie wyroku poprzedzily nastepujace ustalenia faktyczne:

Dnia 23 lipca 2009 r. powdd zawarl umowe ze spdlka z ograniczong odpowiedzialno$cig (...) umowa o roboty
budowlane — budowa placu manewrowego — ktore zostaly wykonane i odebrane 30 wrze$nia 2009 r.

Na wykonane roboty powod wystawil w dniu 5 pazdziernika 2009 r. fakture nr (...) na kwote 223.260 zl, platna do
25 lutego 2010 .

Spolka nie zaptacila naleznosci z tejze faktury i powdd wystapil przeciwko niej z powddztwem o zaplate, ktore zostalo
uwzglednione nakazem zaplaty z 21 lipca 2010 r. w sprawie V GNc 54/10 przez Sad Okregowy w Bielsku-Biale;j.
Nakazem zasadzono na rzecz powoda od spotki kwote 208.260 zl z ustawowymi odsetkami: od kwoty 223.260 z} od
26 lutego 2010 r. do 30 czerwca 2010 r., od kwoty 213.260 zt od 1 lipca 2010 r. do 15 lipca 2010 r. i od kwoty 208.260
z} od 16 lipca 2010 r. oraz koszty procesu w wysokosci 2.791 zl.

Wydane orzeczenie powdd skierowal do egzekucji, ktéra wobec spolki okazala sie bezskuteczna i 31 grudnia 2010 r.
komornik w sprawie pod sygnaturg KM 1195/10 wydal postanowienie o umorzeniu egzekucji.

Powod pismem z 22 lutego 2011 r. wezwal do zaplaty obu pozwanych.
Okolicznosci faktyczne ustalono w oparciu o dowody z dokumentow.

W takich okolicznos$ciach faktycznych Sad uznal za zasadne powddztwo w stosunku do obu pozwanych na podstawie
art. 299 § 1 k.s.h.

Powod wykazal w procesie przystugiwanie mu wierzytelno$ci w kwocie dochodzonej pozwem w stosunku do Spéiki,
co zostalo stwierdzone tytulem wykonawczym, wykazat rowniez, ze prowadzona w stosunku do Spoélki egzekucja jest
bezskuteczna.

Dalej Sad wskazal, ze odpowiedzialno$é cztonkéw zarzadu spo6lki z ograniczong odpowiedzialno$cia okreslona art. 299
k.s.h. obejmuje zobowiazanie istniejace w okresie sprawowania przez nich funkcji czlonkéw zarzadu, ze w okresie,
kiedy powstalo zobowigzanie wzgledem powoda objete prawomocnym nakazem zaplaty oboje pozwani pelnili funkcje
czlonkéw zarzadu: pozwana A. G. do 5 stycznia 2010 r., za§ pozwany Z. O. od 5 stycznia 2010 r.

Podkreslil Sad brak wykazania przez pozwana w procesie zaprzestania daty sprawowania zarzadu wcze$niej niz 5
stycznia 2010 r. Nie uznal za zasadny zarzut pozwanej, ze skoro zaprzestala pelnienia funkcji przed wymagalno$cia
w stosunku do powoda roszczenia, to zwalnia ja od ponoszenia odpowiedzialnosci, gdyz odpowiedzialno$¢ ponosza
wszystkie osoby wchodzace w sklad zarzadu od chwili powstania wierzytelnoSci, za$§ nie ma znaczenia dla ich
odpowiedzialno$ci data wymagalnosci roszczenia.



Sad stwierdzil, Ze pozwana nie ponosi jedynie odpowiedzialno$ci za koszty postepowania objete prawomocnym
nakazem zaplaty, gdyz wierzytelno$¢ ta powstala po zaprzestaniu przez nig pelienia funkcji czlonka zarzadu.

Nastepnie Sad pierwszoinstancyjny podal, ze odpowiedzialno$¢ czlonkéw zarzadu spotki z ograniczong
odpowiedzialnoécia ma charakter odszkodowawczy i stosownie do przepisu art. 455 k.c. roszczenie jest wymagalne
po wezwaniu dhuznika — czlonka zarzadu — do zaplaty, powdd wezwal pozwanych do zaplaty pismem z 22 lutego 2011
r., wyznaczajac termin na 1 marca 2011 r., tym samym od zasadzonych w nakazie kosztéw procesu naleza sie odsetki
od 2 marca 2011 T.

Nie uznal Sad pozostalych zarzutéw pozwanej tj. brak jej winy w niezgloszeniu wniosku o upadloéé spotki i brak
podstaw do ogloszenia upadlosSci spélki jako nieudowodnione.

O kosztach postepowania rozstrzygnieto w oparciu o przepis art. 98199 k.p.c. w zwigzku z ustawa o kosztach sadowych
w sprawach cywilnych i rozporzadzeniem Ministra Sprawiedliwoéci w sprawie wynagrodzenia radcéw prawnych.

Poniewaz pozwany nie wdal sie w spor, nie stawil sie takze na rozprawe, w stosunku do niego wydano wyrok zaoczny.

Wyrok Sadu Okregowego zostal zaskarzony apelacja pozwanej, zarzucajacej Sadowi pierwszej instancji naruszenie
przepiséw prawa materialnego — art. 299 k.s.h., polegajace na przyjeciu, ze pozwana jako byly czlonek zarzadu
odpowiada za zobowigzania spo6lki w sytuacji, gdy zobowiazania te staly sie wymagalne po odwolaniu jej z zarzadu i
jednoczesénie bylo brak podstaw do ogloszenia upadlosci spotki w okresie sprawowania przez nig zarzadu.

Apelujgca domagala sie zmiany wyroku poprzez oddalenie w calo$ci powodztwa.

Powod wnidst o oddalenie apelacji i zasadzenie na jego rzecz kosztéw postepowania apelacyjnego.
Sad Apelacyjny zwazyt:

- apelacja pozwanej nie moze by¢ uwzgledniona, gdyz podniesione przez nia zarzuty sa chybione.

Ustalony przez Sad Okregowy stan faktyczny w sprawie jest prawidlowy, znajduje oparcie w zebranych dowodach
ocenionych w granicach normy art. 233 k.p.c. i ustalenia te Sad Apelacyjny potwierdza w calosci, uznajac je za wlasne.

Z prawidlowych ustalen faktycznych Sad pierwszoinstancyjny wyciagnal takze wlasciwie wnioski prawne.

Swoje roszczenie powodka wywodzila z art. 299 k.s.h., ktoéry stanowi, ze jezeli egzekucja przeciwko spoélce okaze sie
bezskuteczna, czlonkowie zarzadu odpowiadaja solidarnie za jej zobowigzania.

W procesie opartym na przepisie art. 299 k.s.h. na wierzycielu spoczywa obowiazek wykazania lacznie 2 przestanek:
- posiadania wobec spétki wierzytelnosci (stwierdzonej tytulem egzekucyjnym),
- bezskutecznos$¢ egzekucji wobec spdiki.

Obie te przestanki powddka wykazala niniejszym procesem i wydaniem przeciwko spdlce prawomocnego orzeczenia
sadowego zasadzajacego wierzytelno$¢ oraz postanowieniem komornika umarzajgcego postepowanie egzekucyjne
wobec spdlki z powodu bezskuteczno$ci tej egzekucji.

Pozwanymi w procesie z art. 299 k.s.h. s czlonkowie zarzadu spolki z ograniczong odpowiedzialnoS$cig, ktérzy moga
uwolni¢ sie od tejze odpowiedzialno$ci poprzez wykazanie w procesie jednej z przestanek egzoneracyjnych, do ktérych
naleza:

- zgloszenie we wlaéciwym czasie wniosku o ogloszenie upadlosci spotki lub o wszczecie postepowania ukladowego;



- brak swojej winy w niezgloszeniu wniosku o ogloszenie upadlosci lub postepowania ukladowego;

- brak poniesienia przez wierzyciela szkody pomimo braku zgloszenia wniosku o upadloé¢ lub postepowania
ukladowego.

Ciezar wykazania wystapienia przestanki egzoneracyjnej spoczywa na czlonku zarzadu — zgodnie z art. 6 k.c. i art.
299 § 2 k.s.h.

Pozwana natomiast zar6wno przed Sadem pierwszej instancji, jak i w apelacji nie zaoferowala zadnych dowodéw dla
wykazania po jej stronie braku odpowiedzialno$ci za zobowiazania spo6iki, ktorego byla zarzadcea.

Pozwana byta czlonkiem jednoosobowego zarzadu Spotki (...) od 29 czerwca 2007 r. do 5 stycznia 2010 r., nastepnie
od 5 stycznia 2010 r. czlonkiem zarzadu zostal Z. O..

Prawomocny nakaz zaplaty przeciwko Spoélce (...)zostal wydany w dniu 21 maja 2010 r. i dotyczyl on wierzytelnoéci z
tytulu zaplaty za wykonane roboty budowlane z umowy pomiedzy powodka, a Spétka z 23 lipca 2009 r., ktére zostaly
odebrane 5 pazdziernika 2009 r., na ktére wystawiono fakture nr (...) z 5 pazdziernika 2009 r., platna do 25 lutego
2010T.

Zobowiazanie Spotki wobec powddki powstalo w czasie pelnienia funkcji prezesa zarzadu przez pozwana (5
pazdziernika 2009 r., tj. z chwilg ukonczenia robo6t).

Zwazy¢ nalezy, ze jezeli zarzad spdlki ulega zmianie, to za zobowiazania Spotki ponosza odpowiedzialnosé ci
czlonkowie zarzadu, ktdrzy pekili funkcje w okresie powstania i istnienia zobowiazania. Tak wiec oboje pozwani sa
obowiazani do zaplaty powodce wynagrodzenia za wykonane roboty budowlane, w sytuacji bezskutecznoéci egzekucji
wobec Spokki (...).

Podkreslenia wymaga, ze odpowiedzialnoé¢ cztonkow zarzadu za zobowigzania spo6iki istniejace w czasie ich kadencji
nie jest uzalezniona od wymagalno$ci wierzytelnosci. Gdy zmienia sie sklad osobowy zarzadu spéiki, to mimo, iz po
wygasnieciu mandatu jednego z czlonkéw zarzadu w dalszym ciggu ponosi on odpowiedzialno$é z art. 299 § 1 k.s.h.,
mimo, ze roszczenie stanie sie wymagalne za czaséw zarzadu nastepnego czlonka.

Zarzut wiec pozwanej naruszenia przepisu art. 299 k.s.h. przez Sad Okregowy okazal sie chybiony, gdy twierdzi, ze
nie ponosi odpowiedzialno$ci za zobowigzania Spolki, gdyz staly sie wymagalne po zaprzestaniu pelienia przez nig
funkcji w zarzadzie.

Za wzruszeniem zaskarzonego wyroku nie moze przemawiaé¢ drugi z zarzutow merytorycznych podnoszonych przez
skarzaca, mianowicie brak podstaw do zgloszenia przez nig wniosku o ogloszenie upadloéci spétki, gdyz w trakcie
pelnienia przez nia funkcji sytuacja finansowa firmy byla dobra, gdyz uszed! jej uwagi przepis art. 6 k.c. i 217 k.p.c.
oraz 227 k.p.c.

Pozwana w tym zakresie nie wykazala swoich twierdzen, a nawet nie zaoferowata zadnych dowodéw, ktére mialyby
potwierdzi¢ jej stanowisko.

Z powyzszych wzgledow apelacja pozwanej — jako pozbawiona podstaw prawnych — podlegala oddaleniu na podstawie
art. 385 k.p.c.

O kosztach postepowania apelacyjnego rozstrzygnieto w oparciu o przepis art. 98 i 99 k.p.c. w zw. z rozporzadzeniem
Ministra Sprawiedliwo$ci w sprawie oplat za czynnoéci radcow prawnych.
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