Sygn. akt V ACa 589/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 grudnia 2012 r.

Sad Apelacyjny w Katowicach V Wydzial Cywilny

w skladzie:
Przewodniczacy : SSA Barbara Kurzeja
Sedziowie : SA Grzegorz Stojek (spr.)
SA Anna Tabak
Protokolant : Barbara Knop

po rozpoznaniu w dniu 14 grudnia 2012 r. w Katowicach
na rozprawie
sprawy z powbdztwa R. S.

przeciwko Skarbowi Paristwa reprezentowanemu przez Dyrektoréw Aresztu Sledczego w Z., Aresztu Sledczego w G.,
Aresztu Sledczego we W., Aresztu Sledczego w O., Zakladu Karnego nr(...)w S., Zakladu Karnego we W., Zakladu
Karnego w W.

o zaplate

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Okregowego w Gliwicach

z dnia 12 czerwca 2012 r., sygn. akt XII C 305/11
(..)

1. oddala apelacje;

2. zasadza od powoda na rzecz Skarbu Panstwa-Prokuratorii Generalnej Skarbu Panstwa kwote 120 (sto dwadziescia)
zlotych tytulem kosztéw postepowania apelacyjnego.

Sygn. akt V ACa 589/12

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem Sad Okregowy w Gliwicach oddalil powddztwo R. S. przeciwko pozwanemu Skarbowi
Panstwa reprezentowanemu przez Dyrektoréw Aresztu Sledczego w Z., Aresztu Sledczego w G., Aresztu Sledczego we



W., Aresztu Sledczego w O., Zakladu Karnego nr(...)w S., Zakladu Karnego we W., Zakltadu Karnego w W. oraz orzekl
o kosztach procesu.

Rozstrzygniecie oparl o nastepujace ustalenia i oceny prawne.
Powdd zostal skazany na kare 25 lat pozbawienia wolnoéci i od 2006 r. jest osadzony w jednostkach penitencjarnych:
« od 18 stycznia 2006 r. do 13 czerwca 2006 r. w Areszcie Sledczym w Z.,
« od 13 czerwca 2006 r. do 23 sierpnia 2006 r. w Areszcie Sledczym we W.
« od 23 sierpnia 2006 r. do 10 pazdziernika 2006 r. w Areszcie Sledczym w Z.,
« od 10 pazdziernika 2006 r. do 9 marca 2007 r. w Areszcie Sledczym w G.,
« od 9 marca 2007 r. do 13 sierpnia 2009 r. w Zakladzie Karnym nr (...)w S.,
« od 13 sierpnia 2009 r. do 16 wrzeénia 2009 r. w Areszcie Sledezym w O.,
» od 26 lutego 2010 r. do 11 pazdziernika 2010 r. w Zakladzie Karnym nr (...)we W.
 od 11 pazdziernika 2010 r. do 21 pazdziernika 2010 r. ponownie w Zaktadzie Karnym nr(...) w S.,
 od 27 pazdziernika 2010 r. w Zakladzie Karnym w W..

Poza tym (od 17 wrzeénia 2009 r. do 25 lutego 2010 r. oraz od 22 pazdziernika 2010 r. do 26 pazdziernika 2010 r.)
osadzony byt w jednostkach penitencjarnych, z osadzenia w ktérych nie wywodzi dochodzonego roszczenia.

W Areszcie Sledczym w Z. powdd byt zakwaterowany w nastepujacych celach:
« nr (...) — od 18 stycznia 2006 r. do 19 stycznia 2006 r.
« nr (...) — od 19 stycznia 2006 r. do 26 stycznia 2006 1.,
« nr (...)— od 26 stycznia 2006 r. do 13 czerwca 2006 r.,
« nr (...)— od 23 sierpnia 2006 r. do 29 sierpnia 2006 1.,
« nr (...)— od 29 sierpnia 2006 r. do 10 pazdziernika 2006 r.

Powdd byl tam osadzony zgodnie z wymaganiami wynikajacymi z kodeksu karnego wykonawczego oraz regulaminu
organizacyjno-porzadkowego wykonywania tymczasowego aresztowania. Nigdy nie zglaszal zastrzezen co do
warunkéw osadzenia.

Kazda cela mieszkalna Aresztu Sledczego w Z. jest wyposazona w odpowiednig iloéé sprzetu kwaterunkowego,
zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 17 pazdziernika 2003 r. w sprawie warunkéw bytowych
0s6b osadzonych w zakladach karnych i aresztach Sledczych, mianowicie w 16zko koszarowe (jedno na osobe),
wklad do l6zka (jeden na osobe), st6l wiezienny maly (jeden na dwie osoby) lub st6l wiezienny duzy (jeden na
cztery osoby), szafke wiezienng mala (jedng na dwie osoby) lub szafke wiezienng duza (jedng na cztery osoby),
taboret wiezienny (jeden na osobe), polke pod telewizor, polke na przybory toaletowe do kacika sanitarnego, lustro,
miednice do prania recznego (jedng na cztery osoby), wiadro plastikowe na $mieci, szczotke, zmiotke i szufelke,
szczotke klozetowa. Podstawowy sprzet kwaterunkowy jest z atestem i odpowiednimi zabezpieczeniami. W kazdej
celi jest kacik sanitarny wyposazony w urzadzenia sanitarne (WC, umywalka). Kacik sanitarny jest zabudowany
murowanymi $ciankami i odizolowany drzwiami lub odseparowany od reszty pomieszczenia $ciankami dzialowymi
wraz z zaslonka prysznicowa. Nie ma obowigzku zaopatrywania cel w ciepla wode, osadzonym umozliwia sie



korzystanie z cieplej kapieli w lazni wieziennej (raz w tygodniu dla wszystkich osadzonych, codziennie po zakonczeniu
pracy przez zatrudnionych w pionie zywno$ciowym, energetycznym i warsztatach; dodatkowe kapiele przystuguja
osadzonym zatrudnionym przy pracach porzadkowych, za$§ osadzeni, ktorzy sa chorzy maja kapiele uregulowane
zaleceniami lekarskimi). Pomieszczenia lazni sa wyposazone w osiem punktéw natryskowych. Kazdy z osadzonych ma
indywidualny dostep do natrysku. Kazdy z osadzonych ma zapewnione osobne miejsce do spania, po$ciel wymieniang
raz na dwa tygodnie i sztuéce. Osadzony moze posiadaé¢ grzatke lub czajnik bezprzewodowy i w kazdej chwili
podgrza¢ wode dla siebie. Kazdy z osadzonych otrzymuje takze zestaw higieniczny, zawierajacy podstawowe $rodki
czysto$ci w iloSci wystarczajacej na jeden miesigc. Gdy osadzonemu tych §rodkow zabraknie, moze wystapié o ich
uzupehienie. Uslugi pralnicze (pranie kocow, poScieli, odziezy, recznikow i materacéw) wykonuje wyspecjalizowany
przedsiebiorca, na podstawie umowy z Aresztem Sledczym. Ze wzgledéw technicznych i architektonicznych nie jest
mozliwe wykonanie wentylacji grawitacyjnej w budynku, w ktorym miesci sie ta jednostka penitencjarna, z wyjatkiem
cel poddanych remontowi generalnemu, w ktérych wykonana jest wentylacja grawitacyjna, kratka wentylacyjna i
komin wentylacyjny. Wietrzenie cel odbywa sie poprzez otwarcie okna w celi mieszkalnej. W okresie letnim osadzeni
moga posiada¢ wentylator w celach. Stolarka okienna w celach mieszkalnych jest systematycznie wymieniana na
nowa. W 2007 r. wymieniono wszystkie okna w celach mieszkalnych w oddziale(...)na nowe (plastikowe), a w 2008
r.i2009 r. — w oddziale (...). Pozostala stolarka okienna podlega stalej konserwacji. Gdy powod byt osadzony w tej
jednostce penitencjarnej, nie zglaszal, ze stolarka okienna w celi mieszkalnej jest nieszczelna. Temperatura w celach
mieszkalnych jest na biezaco kontrolowana przez funkcjonariuszy i zaden z osadzonych nie skarzyl sie na zbyt niska
temperature w celach.

W Areszcie Sledczym we W. powdd zostal umieszezony w celu obserwacji sadowopsychiatrycznej, ktora
przeprowadzono w szpitalu psychiatrycznym tej jednostki penitencjarnej. Hospitalizowany byl od 13 czerwca 2006
r. do 23 sierpnia 2006 r. Postepowano wobec niego zgodnie z zasadami etyki i wiedzy lekarskiej, z pelnym
poszanowaniem praw pacjenta.

W tej jednostce penitencjarnej mial zapewniong norme powierzchni mieszkalnej wynikajaca z prawa (3 m® na osobe).

Otrzymal tam sprzet kwaterunkowy zgodny z przepisami rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 17
pazdziernika 2003 r. w sprawie warunkéw bytowych os6b osadzonych w zakladach karnych i aresztach §ledczych.
W celach mieszkalnych nie byt ograniczany dostep do zimnej wody biezacej. Osadzeni mieli mozliwo$¢ posiadania
grzalek do podgrzewania wody, a raz w tygodniu korzystania z kapieli cieplej w lazni. Teren Aresztu Sledczego objeto
stalym dozorem sanitarnym wykonywanym przez wyspecjalizowanego przedsiebiorce, przeprowadzajacego okresowe
kontrole dezynfekcyjne i deratyzacyjne pomieszczen. Stan $cian w celach mieszkalnych, w ktoérych przebywal powod,
nie budzil zastrzezen — nie stwierdzono zagrzybienia Scian. Warunki utrzymania higieny zapewniono przez wydawanie
$rodkéw higieny, czystoéci, dostep do wody i mozliwoéci jej podgrzania. Przy przyjeciu do Aresztu Sledczego
osadzony otrzymuje nozyk do golenia, krem do golenia, tube pasty do zebéw, mydlo toaletowe (100 g), rolke papieru
toaletowego, proszek do prania (200 g), szczoteczke do zebow. Kolejne tego rodzaju $rodki wydawano wedlug
indywidualnych potrzeb zglaszanych przez osobe skazana. Srodki czystoéci w postaci plynu do WC, proszku do
szorowania, workow na $mieci wydawane sa na oddzialy mieszkalne co miesiac, a nastepnie rozdzielane do cel z
zachowaniem niezbednej rezerwy do sprzatania w pozostalych pomieszczeniach oddzialu. Dodatkowo wydawane sg
zmiotki, szufelki, szczotki do WC i szmaty.

Wyzywienie sklada sie z trzech positkow (w tym jednego cieplego), przygotowywanych zgodnie z przepisami
okreslajacymi wymogi w zakresie kalorycznoSci, zawarto$ci substancji odzywczych, ilo§ci warzyw itp. Na biezaco
kontrolowana jest temperatura przyrzadzania i wydawania positkéw (w celu unikniecia stygniecia positki wydawane
sa w termosach). Z kazdego przygotowywanego positku pobierane sa préby smakowe, w celu kontroli warto$ci
smakowych potraw i ich jakoéci pod wzgledem zdrowotnym.

Kiedy powéd byt osadzony w Areszcie Sledczym w G., zaludnienie w tej jednostce penitencjarnej przekroczylo
normatywny poziom i ksztaltowalo sie nastepujaco:



+ 141,8% ustalonej pojemnosci jednostki w dniu 27 grudnia 2006 r.,
+ 130,2% ustalonej pojemnosci jednostki w dniu 13 marca 2007 r.

Bylo tak, chociaz w 2005 r. przeprowadzono w tej jednostce penitencjarnej inwestycje, zeby zmniejszy¢ przeludnienie.
W tym celu zmieniono przeznaczenie pomieszczenia gospodarczego na nowy oddzial mieszkalny. Inwestycje
zakonczono w styczniu 2006 r.

Przeludnienie w tej sytuacji stanowilo szczegoblnie uzasadniony wypadek do umieszczenia osadzonych na czas

okreélony w warunkach, w ktérych powierzchnia celi przypadajaca na jedna osobe wynosita mniej niz 3 m?®, zgodnie
z art. 248 § 11 2 kkw. O takim umieszczeniu osadzonych, w tym powoda, sedzia penitencjarny zostat poinformowany
pismami z 27 grudnia 2006 r. i 13 marca 2007 r. W razie przekroczenia ustalonej pojemnosci zakwaterowania w danej
jednostce penitencjarnej, Dyrektor — jako organ postepowania wykonawczego — nie ma bowiem mozliwoéci odmowy
przyjecia osoby, wobec ktorej sad orzekl kare pozbawienia wolno$ci.

Cele mieszkalne Aresztu Sledczego w G., w ktérych przebywal powéd, zapewniaja odpowiednie, godziwe warunki
bytowe. Wyposazone sg w sprzet kwaterunkowy zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 17
pazdziernika 2003 r. w sprawie warunkow bytowych oséb osadzonych w zakladach karnych i aresztach Sledczych.
Wszyscy osadzeni otrzymuja $rodki czysto$ci do utrzymania porzadku w celi, we wszystkich celach mieszkalnych
jednostki znajduja sie okna zapewniajace dostep Swiatla dziennego i Swiezego powietrza. W kazdej celi znajduja sie
takze kratki wentylacyjne, zapewniajace obieg $wiezego powietrza miedzy cela a korytarzem. W celach mieszkalnych
nie ma cieplej, biezacej wody. Osadzeni majg jednak mozliwo$¢ korzystania z cieplej, biezacej wody podczas kapieli
w lazni. W kazdej celi mieszkalnej sa miski, do ktorych osadzeni moga wlewaé ciepta wode celem utrzymania higieny
osobistej. Osadzeni posiadaja w celach czajniki elektryczne albo grzalki do podgrzewania wody. Podczas pobytu
powoda w tej jednostce penitencjarnej nie ograniczano zasilania energia elektryczng cel mieszkalnych. W obiekcie
Aresztu Sledczego w G. §ciany i sufity nie sa zagrzybione, nie ma robactwa.

Powdd otrzymywal posilki odpowiedniej jakoéci i o wladciwej temperaturze (temperatura positkow jest na biezaco
monitorowana sonda z termometrem, a positki sg dostarczane w termosach celem utrzymania temperatury).

Kazdy z osadzonych ma tez mozliwo$¢ zakwestionowania jakosci odbieranych rzeczy.

Jedli idzie o osadzenie powoda w Zakladzie Karnym nr (...) w S., w okresie od 9 sierpnia 2007 r. do 13 sierpnia 2009
r. umieszczony byl w celi nr (...) na oddziale (...), do ktbérej dostawiono 16zko. Samo fakt dostawienia t6zka nie jest
roéwnoznaczny z przeludnieniem w celi mieszkalnej. Dopiero osadzenie w tej celi kolejnego skazanego moglo taki
skutek powodowac. Od czerwca 2009 r. w Zakladzie Karnym nr (...) w S. nie wystepuje przeludnienie strukturalne.

Osadzenie skazanych w celach odbywa sie z zachowaniem normy 3 m(? powierzchni na osobe.

Cele mieszkalne w tej jednostce penitencjarnej wyposazone sa w sprzet kwaterunkowy zgodny z przepisami
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 17 paZzdziernika 2003 r. w sprawie warunkéw bytowych osoéb
osadzonych w zakladach karnych i aresztach $ledczych. Sprzet kwaterunkowy utrzymywany jest w nalezytym stanie
technicznym. Sprzet uszkodzony na biezaco jest naprawiany przez shuzbe zakladu lub wymieniany na inny. Cele
mieszkalne wyposazone sa w oéwietlenie sztuczne i maja zapewniony dostep Swiatla dziennego. Koce i odziez
wiezienna wymieniana byla w magazynie na podstawie indywidualnych potrzeb zglaszanych przez osadzonego. W
trakcie pobytu w tej jednostce penitencjarnej powdéd mial mozliwo§é korzystania raz w tygodniu z cieplej wody
podczas kapieli pod prysznicem. Do cel mieszkalnych doprowadza byla biezaca woda (zimna), ktorej doplyw nie byt
zamykany. Kodeks karny wykonawczy nie wymienia kwestii mozliwoSci nieskrepowanego korzystania z odbiornikow
energii elektrycznej w celach mieszkalnych, jako autonomicznego uprawnienia oséb skazanych. Potrzeba dostarczania
energii elektrycznej do obwodow instalacji elektrycznej gniazd wtyczkowych w celach mieszkalnych wynika z faktu
uzytkowania przez osoby osadzone odbiornikéw elektrycznych, na ktérych posiadanie zezwolil dyrektor jednostki. Do
uprawnien dyrektora zatem nalezy okreélenie zasad uzywania przedmiotéw, ktére osadzony moze posiadaé w celi, a



co za tym idzie réwniez wprowadzania ograniczen w mozliwoSciach uzytkowania odbiornikow energii elektryczne;j.
Cele mieszkalne, w ktérych przebywal powdd wyposazone sg w kaciki sanitarne (WC oraz umywalki). Z urzadzen
w kacikach sanitarnych osadzony moglt korzysta¢ przez calg dobe. Odbywajac kare pozbawienia wolno$ci w tej
jednostce penitencjarnej, powod otrzymywat §rodki higieny w postaci: mydta toaletowego (100g na 1 miesiac), papieru
toaletowego (1sztuka na 1 miesiac), nozyka do golenia (1 sztuka na 1 miesiac), proszku do prania (200g na 1 miesigc),
pasty do zebéw (1 tuba na 1 miesigc), kremu do golenia (1 tuba na 1 miesigc). Pasta do podlogi, pasta do WC i plyn
do WC wydawane byly do cel mieszkalnych raz w miesiacu, wedlug potrzeb. Cele mieszkalne byly w dobrym stanie
technicznym, wolne od §ladéw grzybdéw i plesni.

Wyzywienie, jakie pow6d otrzymywal odpowiadalo przystlugujacej mu normie, zgodnie z rozporzadzeniem Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 2 wrzeSnia 2003 r. w sprawie okreSlania warto$ci dziennej normy wyzywienia oraz rodzaju
diet wydawanych osobom osadzonym w zakladach karnych i aresztach $ledczych. Ze wszystkich przygotowywanych
potraw, bezposrednio przed ich wydaniem do spozycia, lekarz lub upowazniony przez niego pracownik stuzby zdrowia,
pobierat proby w celu kontroli warto$ci smakowych i jako$ci pod wzgledem zdrowotnym. Praca shuzby zywno$ciowej
podlegala regularnym kontrolom wewnetrznym kierownictwa jednostki oraz specjalistow Okregowego Inspektoratu
Stuzby Wieziennej w O. i Biura Kwatermistrzowskiego Centralnego Zarzadu Stluzby Wieziennej w W..

Osadzonym nie ograniczano dostepu do opieki lekarskiej i lekow.

W Areszcie Sledeczym w O. powéd byl zakwaterowany w celach, ktére nie byly przeludnione, gdyz na jednego

osadzonego przypadala w nich powierzchnia wieksza niz 3 m®.

Umieszczono go w celach:

(2)

nr (...) — od 13 do 25 sierpnia 2009 r.; cela ma powierzchnie 6,66 m" =, wtedy zakwaterowano w niej dwie osoby,

w tym powoda,

(2)

nr (...) — od 25 do 27 sierpnia 2009 r.; cela ma powierzchnie 9,73 m" =, wtedy zakwaterowano w niej trzy osoby,

w tym powoda,

(2)

nr (...) — od 27 sierpnia 2009 r. do 16 wrze$nia 2009 r.; cela ma powierzchnie 8,42 m" =, wtedy zakwaterowano

w niej dwie osoby, w tym powoda.

Cele te byly przystosowane do zakwaterowania os6b odbywajacych kare pozbawienia wolnoSci w sposéb zgodny z
przepisami rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 17 pazdziernika 2003 r. w sprawie warunkéw bytowych
0s6b osadzonych w zakltadach karnych i aresztach Sledczych. Mialy odpowiedni dopltyw powietrza, nalezyte oSwietlenie
i byly wyposazone we wlasSciwy sprzet kwaterunkowy. Okna w celach zapewnialy odpowiedni dostep powietrza
oraz $wiatla dziennego, nie mialy zadnych zewnetrznych oslon. Cele wyposazone byly w kaciki sanitarne z toaleta,
wygrodzone od reszty celi trwala zabudowa z cegiel, co zapewnialo mieszkanicom celi nieskrepowany dostep do
toalety oraz poszanowanie intymno$ci. Wszystkie cele podlegaly systematycznym przegladom sanitarnym i w razie
jakichkolwiek zastrzezen przeprowadzano zabiegi dezynfekcyjne. W czasie pobytu w tej jednostce penitencjarnej
powdd nie zglaszal zadnych zastrzezen i uwag co do warunkéw pobytu, w szczegdlnoSci socjalnych i bytowych,
wyzywienia, dostepu do stluzby zdrowia. Powdd otrzymywal od $rodki do utrzymania higieny osobistej i czystoSci
celi wedlug przystugujacych norm. Wyzywienie odpowiadalo przystugujacej osadzonym normie wyzywienia, zgodnie
z rozporzadzeniem Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 2 wrze$nia 2003 r. w sprawie okreélania warto$ci dziennej
normy wyzywienia oraz rodzaju diet wydawanych osobom osadzonym w zakladach karnych i aresztach $ledczych.
Przy sporzadzaniu jadlospiséw w Areszcie Sledczym w O. uwzgledniano sktadniki odzyweze, kalorycznoéé positkow,
urozmaicenie, odpowiednia ilo§é warzyw.

Powod mial zapewniony regularny dostep do lekarza i odpowiednie leczenie, adekwatne do zglaszanych dolegliwosci.
W razie potrzeby otrzymywal odpowiednie leki oraz mial zapewniona odpowiednia diagnostyke i badania.



W dniu przyjazdu do Zakladu Karnego nr (...) we W. powdd zostal poddany zabiegowi operacyjnemu usuniecia
zapalnie zmienionego wyrostka robaczkowego. W czasie osadzenia w Zakladzie Karnym nr (...) we W. oSmiokrotnie
korzystal z porad lekarza ambulatorium. Otrzymat zlecone leczenie farmakologiczne. Mial wlasciwa opieke medyczna,
adekwatna do schorzen.

W tej jednostce penitencjarnej powod byt zakwaterowany w nastepujacych celach mieszkalnych:
« nr (...)— od 26 lutego 2010 r. do 9 kwietnia 2010 r.,
« nr(...)— od 9 kwietnia 2010 r. do 12 kwietnia 2010 r.,
« nr(...) — od 12 kwietnia 2010 r. do 17 sierpnia 2010 r.,
« nr (...)- wdniu 17 sierpnia 2010 .,
« nr(...) — od 17 sierpnia 2010 r. do 11 pazdziernika 2010 .

Od 6 grudnia 2009 r. w Zakladzie Karnym nr (...) we W. nie wystepuje przeludnienie. Pow6d mial zagwarantowang

powierzchnie odpowiadajaca prawu (3 m® na osobe). Cele mieszkalne wyposazone sa w sprzet kwaterunkowy
zgodny z przepisami rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 17 pazdziernika 2003 r. w sprawie warunkow
bytowych 0s6b osadzonych w zakladach karnych i aresztach Sledczych. Oswietlenie pomieszczen zapewnia warunki
odpowiednie do czytania i wykonywania pracy, za$ dzieki oknom umozliwiony jest dostep $wiatla naturalnego.
Zamontowana w oknach siatka nie blokuje dostepu do naturalnego $wiatla i przeplywu powietrza. Otrzymywane przez
osadzonych przedmioty wyposazenia (odziez, bielizna, poSciel) sa w odpowiednim stanie uzytkowym, a przed ich
wydaniem osadzonym poddaje sie je czyszczeniu. Bielizne osobista wymienia sie co tydzien, odziez, natomiast obuwie
wymienia sie zalezno$ci od potrzeb, za$ bielizne poscielowa co dwa tygodnie lub czeSciej, w zaleznoéci od potrzeb.
Cele mieszkalne maja wezly sanitarne wyposazone w toalete oraz umywalke z dostepem do biezacej zimnej wody.
Zabudowe toalet wykonano w taki sposob, zeby osadzeni mogli korzystaé z ich urzadzen w sposob nieskrepowany.
Osadzeni maja zapewniony dostep do co najmniej jednej cieplej kapieli w tygodniu w lazni ogblnej. W celi mieszkalnej
moga korzysta¢ z urzadzen do podgrzewania wody (czajniki elektryczne, grzalki). Srodki higieny sa wydawane w
odpowiednich zestawach. W pomieszczeniach znajduje sie sprzet i $rodki do utrzymania czystoSci. Czasowe przerwy
w dostawie energii elektrycznej do pomieszczen mieszkalnych wynikaja z obciazenia sieci elektrycznej wewnatrz
zakladu, a takze z koniecznoSci oszczednego gospodarowania energia elektryczna. Godziny wylgczen ustalono w taki
sposéb, aby byly jak najmniej uciazliwe dla os6b pozbawionych wolnos$ci (10:00-12:00 i 24:00-5:00 we wszystkie
dni tygodnia). Wyspecjalizowany przedsiebiorca, na podstawie zawartej umowy, prowadzi staly monitoring zakladu,
wykonujac zabiegi dezynsekcji i deratyzacji. Posilki gorace sa dostarczane w termosach, celem zapewnienia im
nalezytej temperatury spozycia. Srodki spozywcze uzywane do sporzadzania positkéw sg $wieze lub z zachowang
data przydatnoéci do spozycia w przypadku artykuléw dtugoterminowych. Ze wszystkich przygotowywanych positkow
pobiera sie proby smakowe w celu kontroli wartoéci smakowych poszczegoélnych potraw oraz ich jakosci pod wzgledem
zdrowotnym.

W ramach dzialalnoSci kulturalno-o$wiatowej w tej jednostce penitencjarnej prowadzi sie podstawowa dzialalno$é
radiowezla, organizowane s3 zajecia sportowe (rozgrywki pitki siatkowej, szachowe, tenisa stolowego), skazany moze
bra¢ udzial w konkursach i prenumerowaé prase. Osadzony mial dostep do zaje¢ organizowanych przez pracownie
plastyczna oraz dostep do czytelni i biblioteki (z mozliwo$cia wypozyczenia dwoch ksigzek na jeden miesiac).

Podczas pobytu w Zakladzie Karnym nr (...) we W. jednostce powod nie zglaszal zastrzezen i skarg dotyczacych
warunkéw odbywania kary.

Sad Okregowy okreslil dowody, na ktorych sie oparl oraz te, ktérym nie dal wiary. Odmoéwil wiarygodnoéci zeznaniom
Swiadka J. B. i powoda (k.317-320) w zakresie oceny warunkow, w jakich powod byt osadzony, jako zlych, wskazujac
na sprzeczno$¢ tych zeznan ze zgromadzonym materialem dowodowym, zwlaszcza notatkami sluzbowymi oraz



protokolami kontroli sanitarnych jednostek penitencjarnych, z ktérych w jednoznaczny sposéb wynika, iz powod nie
przebywal w zlych warunkach i przeludnionych celach.

Wyjaénil tez, ze oddalil wniosek o przestuchanie tych §wiadkéw, ktérych dane personalne i adresy powo6d wskazal po
uplywie wyznaczonego terminu.

Chociaz Sad Okregowy uznal za czeSciowo zasadny zarzut przedawnienia podniesiony przez strone pozwana, dokonat
jednoczeénie merytorycznej oceny powodztwa nie tylko w zakresie, w jakim dochodzone roszczenie nie uleglo
przedawnieniu, ale tez w przedawnionej czesci.

Jedli idzie o zarzut przedawnienia, Sad Okregowy wskazal na art. 44217 § 1 ke, zgodnie z ktérym roszczenie o
naprawienie szkody wyrzadzonej czynem niedozwolonym ulega przedawnieniu z uplywem lat trzech od dnia, w
ktorym poszkodowany dowiedzial sie o szkodzie i osobie obowiazanej do jej naprawienia. Pow6d w jednostkach
penitencjarnych jest osadzony od 17 stycznia 2006 r. Z pozwem wystapil w dniu 12 kwietnia 2011 r. Jego roszczenie
za czas do 11 kwietnia 2008 r. uleglo przedawnieniu.

Poza tym stwierdzil, ze pow6d nie udowodnil naruszenia dobr osobistych, ktérych majatkowej ochrony dochodzil.

Przepis art. 417 ke, przewidujacy odpowiedzialno$¢é odszkodowawcza Skarbu Panstwa w razie wyrzadzenia szkody
przez niezgodne z prawem dzialanie lub zaniechanie przy wykonywaniu wladzy publicznej, jak tez art. 23 i art.
24 w zwigzku z art. 448 ke, bedace podstawa do zadania zado$¢uczynienia za naruszenie débr osobistych, jako
przestanke odpowiedzialno$ci Skarbu Panstwa wskazuja wystapienie szkody, przez ktoéra nalezy rozumieé uszczerbek
o charakterze majatkowym i niemajatkowym (krzywda), bezprawno$¢ rozumiang jako niezgodne z prawem dzialanie
badz zaniechanie oraz zwiagzek przyczynowy miedzy okre§lonym zachowaniem a szkoda.

Bezprawne dzialanie pozwanego, jak wynikalo z twierdzen powoda, mialo przede wszystkim polega¢ na umieszczaniu
go w przeludnionych celach, ktore nie spelnialy wymogu minimalnej powierzchni przypadajacej na jednego

osadzonego (3 m?). Podniesiony przez powoda zarzut dotyczy przeludnienia w Areszcie Sledezym w G.. Sad Okregowy
wskazal na okoliczno$ci stanowigce szczego6lnie uzasadniony wypadek do umieszczenia osadzonych na czas okre$lony

w warunkach, w ktérych powierzchnia celi przypadajaca na jedng osobe wynosila mniej niz 3 m>, zgodnie z art.
248 § 11 2 kkw. O takim umieszczeniu osadzonych, w tym powoda, poinformowano sedziego penitencjarnego. Sad
Okregowy akcentowal brak mozliwo$ci odmowy przyjecia do jednostki penitencjarnej osoby, wobec ktorej sad orzekt
kare pozbawienia wolno$ci, gdy doszlo do przekroczenia ustalonej pojemnosci zakwaterowania w danej jednostce.
Wladze jednostek penitencjarnych, dzialajac na podstawie art. 248 kkw i przy akceptacji sadéw penitencjarnych,

w niewielkim stopniu naruszaly przyjeta ustawowo norme 3 m” na jednego osadzonego. Przepis ten nie wymagal
wydawania indywidualnych decyzji odnoénie do poszczegblnych osadzonych o zakwaterowaniu ich w przeludnionych
celach, jak rowniez nie okreslal maksymalnego czasu ich osadzenia w warunkach przeludnienia. Wyrokiem z 26 maja
2008 r., SK 25/07, Trybunal Konstytucyjny uznal art. 248 kkw za niezgodny z Konstytucja, z tym ze na podstawie art.
190 Konstytucji odroczyl wejscie w zycie wyroku (wszedl w zycie z dniem 6 grudnia 2009 r.), umozliwiajac usuniecie
skutkéw wadliwej legislacji i unikniecie odpowiedzialnoéci odszkodowawczej. Dzialania strony pozwanej nie byly
zatem bezprawne. Umieszczenie powoda na krotki czas w przeludnionych celach bylo w czasie obowigzywania art. 248
kkw prawnie uzasadnione. Po uchyleniu art. 248 kkw warunki w jednostkach penitencjarnych ulegly poprawie. Juz w
2005 r. w celu zmniejszenia normatywnego przeludnienia jednostki przeprowadzono inwestycje w Areszcie Sledczym
w G., ktorej celem byla zmiana przeznaczenia pomieszczenia gospodarczego na nowy oddzial mieszkalny, zakonczona
w styczniu 2006 1., za$ po grudniu 2009 r. w tej jednostce penitencjarnej nie wystepowalo juz przeludnienie.

Sad Okregowy stwierdzil, ze Unia Europejska nie narzuca panstwom czlonkowskim ujednolicenia norm powierzchni
celi przypadajacej na jednego skazanego. Rowniez Europejski Komitet przeciwdzialania torturom oraz nieludzkiemu
lub ponizajacemu traktowaniu albo karaniu jedynie zaleca, nie narzucajac, podejmowanie okre§lonych dzialan
dotyczacych funkcjonowania jednostek penitencjarnych. Europejskie reguly wiezienne nie sa wigzacymi normami.
Roéwniez Europejski Trybunal Praw Czlowieka (ETPCz), na gruncie art. 3 Konwencji o ochronie praw czlowieka i



podstawowych wolnosci (Konwencja), nie wskazal konkretnej normy dotyczacej powierzchni, ktérej niedochowanie
samo przez sie oznaczaloby naruszenie tego przepisu. Co wiecej, z orzecznictwa ETPCz wynika, ze powierzchnia
mieszkalna celi przystugujaca osadzonemu nie jest samoistng i wystarczajaca przestanka do oceny, czy doszlo do
naruszenia praw zagwarantowanych w Konwencji. Przy ustaleniu, czy warunki pobytu w jednostce penitencjarnej
przekraczaja zakres dolegliwoéci uzasadniajacych stwierdzenie, ze doszlo do naruszenia art. 3 Konwencji ETPCZ
postuguje sie kryterium kumulatywnej oceny warunkéw, co polega na kompleksowej ocenie wszelkich aspektéw
warunkoéw oraz rygoréw pozbawienia wolnosci, jak powierzchnia celi, liczba os6b w niej osadzonych, warunki
sanitarne, mozliwo§¢ zapewnienia minimum prywatnosci, ilo§¢ czasu spedzanego poza cela, mozliwo$§¢ pracy,
czas oraz czestotliwo$¢ zaje¢ sportowych i rekreacyjnych, wiek i ple¢ osadzonych, ich prawidlowy dobor itp.
Zastosowanie tego kryterium ma to znaczenie, Ze braki i nieprawidlowosci w jednej z wymienionych okolicznosci,
jezeli sa ,zrekompensowane” pewnymi udogodnieniami w zakresie innych, nie musza skutkowaé negatywna ocena
i stwierdzeniem naruszenia praw czlowieka. ETPCz za nieludzkie uznal zle traktowanie, ktére jest zamierzone,
stosowane nieprzerwanie przez dluzszy czas, je$li spowodowalo u ofiary obrazenia ciala albo intensywne cierpienie
fizyczne lub psychiczne. W sprawach rozpatrywanych przez ETPCz najczeéciej zwracano uwage (generalnie przy
przeludnieniu celi) na zle warunki sanitarne, niehigieniczno$¢ i brak prywatnoSci przy korzystaniu z urzadzen
sanitarnych, permanentna niemozliwo$¢é zaspokajania potrzeby snu wskutek niewystarczajacej liczby 16zek, jak i
nieustannie zapalonym $wiatlem, niedostateczne o$wietlenie uniemozliwiajace czytanie, czy warunki prowadzace
do rozprzestrzeniania sie choréb badz brak mozliwo$ci leczenia. Tylko dzialania stwarzajace niegodziwe, ponizajgce
dla kazdego osadzonego warunki lub ich tolerowanie przez dluzszy czas uznane sa za bezprawne, rodzace prawo
do ochrony godnoéci na podstawie art. 24 ke. Zaréwno Konstytucja, jak i przepisy prawa miedzynarodowego,
ktoére zostalo ratyfikowane przez Polske dozwalaja na pozbawienie wolno$ci, choé¢ tylko na zasadach i w trybie
okre$lonym w ustawie, to jest kodeksie postepowania karnego oraz w kodeksie karnym wykonawczym. Odbywajacy
kare pozbawienia wolnoéci musi sie liczy¢ z pewnymi ograniczeniami swobdd i praw, mieszczacych sie w granicach
prawnych, regulujacych odbywanie kary pozbawienia wolno$ci. Ochrone z art. 24 ke mozna bowiem przyzna¢ tylko
w razie dzialan bezprawnych. Bezprawno$¢ wylacza dzialanie majace uznanie w przepisach prawa. O naruszeniu
godnosci skazanego mozna méwi¢ wtedy, gdy cierpienia i upokorzenie przekraczaja konieczny element cierpienia
wpisanego w odbywanie kary pozbawienia wolno$ci, zwlaszcza przy biernoéci jednostki penitencjarnej, ktéra nie dba
o poprawe warunkéw obywania kary i godzi sie na przepehienie cel, nie dba o zwiekszenie ich liczby, o remonty, o
polepszenie warunkéw odbywania kary pozbawienia wolnoSci.

W jednostkach penitencjarnych, w ktérych powodd byl osadzony podejmowano wszelkie mozliwe dzialania, zeby
zagwarantowac¢ osobom pozbawionym wolnoéci jak najlepsze warunki odbywania kary. Sad Okregowy podkreslil, ze
ocena czy nastapilo naruszenie dobra osobistego nie moze by¢ dokonywana wedlug miary indywidualnej wrazliwo$ci
osoby, ktéra czuje sie dotknieta okreslonym zachowaniem, czy dzialaniem innej osoby.

Co do pozostalych zarzutoéw powoda (ze w trakcie odbywania kary przebywal w bardzo zlych warunkach, gdyz brak
bylo wydzielonego kacika sanitarnego, zabezpieczen w l6zkach pietrowych, ktérych stan i tak byt fatalny, nie bylo
nalezytej wentylacji pomieszczen, utrudniano mu pisanie korespondencji, nie zapewniono Srodkéw do utrzymywania
higieny osobistej, nie bylo wlasciwa opieka medyczna, wystepowaly uchybienia w positkach) Sad Okregowy stwierdzit,
ze tez nie zastlugiwaly na uwzglednienie.

Kazda cele mieszkalng w jednostkach penitencjarnych, o ktore idzie w sprawie wyposazono w odpowiedni sprzet
kwaterunkowy, zgodnie z przepisami rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 17 paZdziernika 2003 r. w
sprawie warunkow bytowych oséb osadzonych w zakladach karnych i aresztach $ledczych. Podstawowy sprzet
kwaterunkowy ma atest i odpowiednie zabezpieczenia. W kazdej celi, w ktorej przebywal powdd jest kacik sanitarny,
wyposazony w urzadzenia sanitarne (WC, umywalke), zabudowany murowanymi Sciankami i odizolowany drzwiami
albo odseparowany od reszty pomieszczenia Sciankami dzialowymi z zaslonka prysznicowa. Nie ma obowigzku
zaopatrywania cel w ciepla wode. Osadzonym umozliwia sie korzystanie z cieplej kapieli w lazni wieziennej, o czym
byla juz mowa. Kazdemu z osadzonych przekazywano zestawy higieniczne, zawierajace podstawowe $rodki czystoSci
w iloéci wystarczajacej na jeden miesigc. Gdy osadzonemu zabraklo $rodkow, mogl wystapi¢ o ich uzupeknienie.



Jednostki penitencjarne podpisaly umowy z przedsiebiorcami zajmujacymi sie uslugami pralniczymi. Roéwniez
posiltki odpowiadaly temu, co wynika z przepiséw prawa w tym zakresie. Powdd mial zapewniona opieke medyczna,
wsparcie psychologiczne i psychiatryczne. Mogl korzystaé z zaje¢ kulturalno-o$wiatowych, spotkan religijnych,
biblioteki, konkurséw. Gdzie bylo to mozliwe ze wzgledéw technicznych i architektonicznych, wykonano wentylacje
grawitacyjna. Wymieniono okna na nowe, z mozliwo$cia uchylenia, choé sa okratowane. Powo6d nigdy nie skladal
zadnych skarg na warunki, w jakich odbywal kare, nie wnosil o przekwaterowanie, nie protestowal przeciwko
osadzaniu w danej celi, chociaz w niektérych przebywal parokrotnie. Nie skorzystal takze z zadnego $§rodka prawnego,
przystugujacego mu na podstawie przepisow kodeksu karnego wykonawczego, co Sad Okregowy uznal za akceptacje
przez powoda warunkow socjalnych i bytowych, w jakich sie znajdowal, a co najmniej warunki te nie byly dla niego na
tyle dotkliwe, by cierpial z tego powodu lub uwazal, ze jego dobra osobiste sa naruszane. Przebywajac w warunkach
izolacji wieziennej, musi zdawaé sobie sprawe z ograniczen i dolegliwosci, jakie sie z tym wigza. Kara pozbawienia
wolnoéci jest $rodkiem dolegliwym i aby mogta spelniaé¢ swe funkcje resocjalizacyjne, warunki jej odbywania musza
zasadniczo odbiegac na niekorzy$¢ od poziomu zycia przewazajacej czeSci spoleczenstwa. Sad Okregowy uznal, ze
wniesienie pozwu przez powoda $wiadczy o fiskalnym i majatkowym nastawieniu powoda i prdbie znalezienia zrodla
dochodu, zwlaszcza ze powdd w bezkrytyczny sposéb domaga sie zasadzenia wysokiego zadoSéuczynienia (250.000
zl) w sytuacji, gdy bedac pozbawionym wolnoéci pozostawal na wylacznym utrzymaniu Panstwa, nie ponoszac z tego
tytulu zadnych kosztow, a w takich kwestiach jak np.: dostep do lekarza ma zapewnione lepsze warunku niz osoby
przebywajace na wolnoé$ci i korzystajace w takich warunkach z ustug stuzby zdrowia.

Orzeczenie o kosztach procesu uzasadnil jego wynikiem oraz trescig art. 98 kpc.

W apelacji powdd wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku przez uwzglednienie pow6dztwa oraz zasadzenie kosztéw
procesu, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Zarzucil naruszenie prawa materialnego, mianowicie art. 117 § 2 w zwiazku z art. 5 ke i art. 24 ke.

Ponadto zarzucil naruszenie przepis6w postepowania, to jest art. 217, art. 227 kpc i art. 233 § 1 kpe, zarzucajac
sprzeczno$¢ ustalen z tre§cig materialu, a takze naruszenie art. 102 kpec.

Pozwany wnio6st o oddalenie apelacji i zasadzenie kosztéw postepowania apelacyjnego.
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.
Apelacja nie zasluguje na uwzglednienie.

Nie zasluguje na uwzglednienie zarzut naruszenia art. 217 i art. 227 kpc przez oddalenie wniosku o przestluchanie
swiadkow Z. C., G. D. i H. W.. Sad Okregowy oddalil ten wniosek na rozprawie w dniu 21 lutego 2012 r., na
ktorej obecny byl pelnomocnik powoda. Po oddaleniu tego wniosku pelnomocnik powoda nie zwrdcit uwagi Sadowi
Okregowemu na uchybienie przepisom postepowania i nie wnidst o wpisanie zastrzezenia do protokolu rozprawy (k.
279). Podobnie na rozprawie w dniu 3 kwietnia 2012 r. obecny by} pelnomocnik powoda, ktéry po oddaleniu wniosku
o przesluchanie Z. P. w charakterze $wiadka i tym razem nie zwrdcil uwagi Sadowi Okregowemu na uchybienie
przepisom postepowania i rowniez nie wnio6st o wpisanie zastrzezenia do protokotu rozprawy (k. 298). Tymczasem
stosownie do art. 162 kpc strony moga w toku posiedzenia zwrdci¢ uwage sadu na uchybienia przepisom postepowania,
wnoszgac o wpisanie zastrzezenia do protokohu, przy czym stronie, ktéra zastrzezenia nie zglosila, nie przystuguje prawo
powolywania sie na takie uchybienia w dalszym toku postepowania, chyba ze chodzi o przepisy postepowania, ktérych
naruszenie sad powinien wzig¢ pod uwage z urzedu, albo ze strona uprawdopodobni, iz nie zglosila zastrzezen bez
swojej winy. W sprawie nie zachodza oba wyjatki, o ktérych mowa w tym przepisie. Tym samym powdd utracil prawo
powolywania sie na omawiane uchybienie, do ktoérego odwolal sie w apelacji.

Jesli za$ idzie o ocene zeznan powoda, ktora skarzacy ocenil w apelacji jako wadliwa. Zdaniem autora apelacji za
nietrafno$cia oceny zeznan powoda ma przemawiaé to, ze znalazly potwierdzenie w zeznaniach $wiadka J. B., a
ponadto, iz zachodzi duze prawdopodobienstwo tego, ze administracje jednostek penitencjarnych nie przyznaja sie



do zaniedban badz brakéw. Jednak — wbrew temu, co chce autor apelacji — zeznania §wiadka J. B. (k. 296-297)
opisuja warunki w Zakladzie Karnym nr (...) w S., w tym w celi, w ktérej przebywal powdd, jako odpowiadajace
temu, co w tym przedmiocie zaprezentowal pozwany. Zeznania powoda stanowig krytyke warunkéw odbywania kary
pozbawienia wolnoSci, niezaleznie od tego czy sa zgodne z prawem. Widoczne jest to przy uwagach dotyczacych,
w jego ocenie, przeludnienia, gdy podaje, ze cele mieszkalne sa zbyt male dla tej liczby osoéb, ktére sa w nich
zakwaterowane i tytulem przykladu podaje rozmiar celi, w jakiej jest umieszczony w Zakladzie Karnym w W., ktéra

ma 9,20 m” i osadzone sg w niej trzy osoby (w tym powdd). Taka powierzchnia odpowiada prawu (art. 110 § 2 kkw).
Przyznaje ponadto, ze otrzymuje wyzywienie i te §rodki codziennego uzytku, o ktérych byla wczesSniej mowa, ale
ocenia je za niewystarczajace. To samo dotyczy wyposazenia cel. Subiektywne przekonania powoda nie sa dostateczna
przeslanka do odmiennej oceny materialu dowodowego, ktéra nie zostala racjonalnymi argumentami podwazona w
apelacji. Skoro ustalenia Sgdu Okregowego dotyczace warunkéw odbywania kary pozbawienia wolno$ci w jednostkach
penitencjarnych, o jakie idzie w niniejszej sprawie, odpowiadaja zebranemu materialowi dowodowemu, wskazanemu
w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, chybiony jest zarzut poczynienia ustalen sprzecznych z trescia materialu
dowodowego.

Sad Apelacyjny podziela wiec ustalenia poczynione przez Sad Okregowy i, jako prawidlowe, przyjmuje je za wlasne.

Przechodzac do zarzutu naruszenia prawa materialnego, trzeba zwréci¢ uwage, ze nie moze by¢ mowy o naruszenie
art. 24 ke przez jego bledna wykladnie, co ma sprowadzac¢ sie do blednego przyjecia, ze nie doszlo do naruszenia dobr
osobistych powoda. Nie spos6b bowiem przyjaé, ze dochodzi do naruszenia débr osobistych przez zgodne z prawem
postepowanie (dzialanie badz zaniechanie). Material dowodowy doprowadzil zas do ustalenia, ze pow6d odbywa kare
pozbawienia wolnoéci w warunkach odpowiadajacych wymogom prawa karnego wykonawczego, czyli postepowanie
pozwanego w odniesieniu do powoda nie bylo i nie jest bezprawne. Dotyczy to réwniez warunkéw odbywania kary
pozbawienia wolnoéci przez powoda przed 12 kwietnia 2008 r., to jest tych, z jakich wywodzil roszczenie w zakresie
objetym uwzglednionym przez Sad pierwszej instancji zarzutem przedawnienia.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego, skoro powod odbywal kare pozbawienia wolno$ci w warunkach zgodnych z prawem,
co wyklucza naruszenie jego dobr osobistych wlasnie warunkami odbywania przez niego tej kary, to zbedne jest
odnoszenie sie do zarzutu naruszenia art. 117 § 2 w zwigzku z art. 5 ke. Przeciez nawet uznanie, ze podniesienie zarzutu
przedawnienia stanowi naduzycie prawa przez strone pozwana, nie moze doprowadzi¢ do zmiany rozstrzygniecia
zawartego w zaskarzonym wyroku.

Powdd przegral sprawe w pierwszej instancji. W zakresie kosztow procesu zastosowanie miala zatem zastosowanie
zasada odpowiedzialno$ci za wynik sprawy, wynikajaca z art. 98 § 1 kpc. Zastosowanie wyjatku, o jakim mowa w
art. 102 kpc wymaga tego, by zachodzil szczegoélnie uzasadniony wypadek w rozumieniu tego przepisu. Nie jest nim
odbywanie kary 25 lat pozbawienia wolnoéci, ani sytuacja majatkowa, co wynika z art. 108 uksc, zgodnie z ktérym
zwolnienie od kosztéw sadowych nie zwalnia strony od obowiazku zwrotu kosztéw procesu przeciwnikowi. Trudno
tez uznaé, jak chce tego skarzacy, ze takim szczegolnie uzasadnionym wypadkiem ma by¢ to, ze powdd nie przewlekal
postepowania. Takie postepowanie odpowiada bowiem zasadzie lojalnoSci wzgledem przeciwnika, dopiero przeciwne
zachowanie prowadzi¢ moze do zmian w rozkladzie kosztoéw procesu niezaleznie od jego wyniku, co wynika z art. 103
kpc.

Naruszenie przepiséw postepowania sad drugiej instancji bierze pod uwage jedynie na zarzut, z wyjatkiem
niewaznoS$ci postepowania, ktéra w granicach zaskarzenia uwzglednia z urzedu (art. 378 § 1 kpc). Niewaznosc
postepowania przed Sadem pierwszej instancji nie zachodzi. Powdd nie podnosi innych zarzutéw naruszenia
przepiséw postepowania procz tych, ktore zostaly juz omdéwione. Reasumujac dotychczasowe uwagi, stwierdzic¢ zatem
trzeba, ze zaskarzony wyrok nie zawiera wad objetych zarzutami apelacyjnymi.

Apelacja — jako bezzasadna — podlega wiec oddaleniu (art. 385 kpc).



Rowniez w postepowaniu apelacyjnym nie zachodzi szczegblnie uzasadniony wypadek, o jakim mowa w art. 102 kpc.
W efekcie o kosztach postepowania w drugiej instancji orzeczono stosownie do wyniku postepowania apelacyjnego.
Podstawa prawna rozstrzygniecia o kosztach postepowania apelacyjnego stanowig przepisy art. 98 § 11 3 w zwigzku z
art. 99 kpci § 11 ust. 1 pkt 25 w zwiazku z § 13 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 28 wrzesnia
2002 r. w sprawie oplat za czynnoS$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoptaconej pomocy
prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U. Nr 163, poz. 1348 ze zm.), a takze art. 11 ust. 3 ustawy z dnia 8 lipca 2005 r. 0
Prokuratorii Generalnej Skarbu Pahstwa (Dz. U. Nr 169, poz. 1417 ze zm.).



