Sygn. akt ITT AUa 2044/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 stycznia 2018 r.
Sad Apelacyjny w Katowicach

Wydzial 11T Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczacy SSA Maria Malek-Bujak (spr.)
Sedziowie SSA Jolanta Pietrzak
SSA Marek Zurecki
Protokolant Sebastian Adamczyk

po rozpoznaniu w dniu 10 stycznia 2018 r. w Katowicach

sprawy z odwotlania S. M. (S. M.)

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w C.

o prawo do renty rodzinnej

na skutek apelacji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w C.
od wyroku Sadu Okregowego - Sadu Pracy i Ubezpieczen Spotecznych
wC.

z dnia 1 wrzeénia 2017 r. sygn. akt IV U 850/17

oddala apelacje.

/-/ SSA J.Pietrzak /-/ SSA M.Malek-Bujak /-/ SSA M.Zurecki
Sedzia Przewodniczacy Sedzia

Sygn. akt: III AUa 2044/17

UZASADNIENIE

Decyzja z 8 maja 2017r. Zaklad Ubezpieczen Spotecznych Oddzial w C. odmoéwil ubezpieczonemu S. M. prawa do renty
rodzinnej

po ukonczeniu 25 lat zycia. W uzasadnieniu organ rentowy powolat sie na art. 68 ustawy

z 17 grudnia 1998r. o emeryturach i rentach z FUS. Wskazywal, iz ubezpieczony osiggnat



25 lat zycia posiadajac status studenta piatego roku trwajacych programowo 5,5 roku studidéw stacjonarnych
jednolitych magisterskich Uniwersytetu Przyrodniczego w L..

Decyzja z 15 maja 2017r. Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w C. od 1 maja 2017r. wstrzymal ubezpieczonemu
S. M. wyplate renty rodzinnej z powodu ukonczenia przez niego 25 lat Zycia.

Odwolanie od powyzszych decyzji wnidst ubezpieczony podnoszac, ze decyzje

nie uwzgledniaja specyfiki studiow w wymiarze 5,5-letnim (11 semestréw), w przypadku ktérych nauka na 10
semestrze jest faktycznie ostatnim rokiem studiowania. W rezultacie pozostaje bez zadnego dochodu; specyfika oraz
wymagajgce studia na kierunku weterynaria uniemozliwiaja znalezienie pracy, a okres wakacji to dla niego czas
bezplatnych obowiazkowych praktyk klinicznych oraz w inspekcji weterynaryjne;j.

Organ rentowy wnio6st o oddalenie odwolania.

Wyrokiem z 1 wrzesnia 2017r. sygn. akt IV U 850/17 Sad Okregowy
w C. zmienil zaskarzone decyzje i przyznal ubezpieczonemu prawo do renty rodzinnej od 1 maja
2017r. do 31 marca 2018r.

Sad Okregowy ustalil, ze ubezpieczony, ur. (...), w okresie

od 28 kwietnia 2007r. do 30 kwietnia 2017r. byl uprawniony do renty rodzinnej po zmartym ojcu.
Ubezpieczony swiadczenie to pobieral po ukornczeniu 16 roku zycia w zwiqzku

z kontynuacjqg nauki w gimnazjum, liceum ogélnoksztalcacym, a nastepnie podjeciem studiéow
stacjonarnych I stopnia na Akademii im. (...) w C. na kierunku chemia. Od 1 pazdziernika
2012r. ubezpieczony podjql nauke na trwajgcych programowo 5,5 roku studiach stacjonarnych
Jjednolitych magisterskich na Uniwersytecie Przyrodniczym

w L. na kierunku weterynaryjnym; planowany termin ukonczenia studiow przypada

na 31 marca 2018r. Na dzien ukonczenia 25 roku zycia ubezpieczony byl studentem

10 semestru studiow z 11 semestrow przewidzianych programem.

W dniu 13 kwietnia 2017r. odwolujacy zglosit wniosek o przedtuzenie renty rodzinnej do 31 marca 2018r., tj. do czasu
ukonczenia studiéw. W rozpoznaniu powyzszego wniosku organ rentowy wydal zaskarzong decyzje z 8 maja 2017r.,
a nastepnie decyzja z 15 maja 2017r. wydang z urzedu wstrzymat wyplate Swiadczenia.

W oparciu o dokonane ustalenia Sqd Okregowy uznal, ze odwolanie zastuguje
na uwzglednienie.

Sad powolat art. 68 ust. 2 ustawy z 17 grudnia 1998r. o emeryturach i rentach z FUS (Dz.U. z 2017r., poz. 1383), w
mysl ktorego jezeli dziecko osiagnelo 25 lat zycia, bedac

na ostatnim roku studiéw w szkole wyzszej, prawo do renty rodzinnej przedtuza sie

do zakonczenia tego roku studiéw.

Na mocy art. 2 ust. 1 pkt 5 ustawy z 27 lipca 2005r. 0 szkolnictwie wyzszym (Dz.U.
7 2016r., poz. 1842 ze zm.) przez studia - wyzsze nalezy rozumie¢ studia pierwszego stopnia, studia drugiego stopnia
lub jednolite studia magisterskie, prowadzone przez uczelnie uprawniona do ich prowadzenia.

Zgodnie z art. 166 ust. 5 tej ustawy jednolite studia magisterskie trwaja od dziewieciu do dwunastu semestréow.

Na podstawie zalacznika nr 1 do rozporzadzenia Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z 29 wrze$nia 2011r. w sprawie
standardow ksztalcenia dla kierunkow studiéw weterynarii i architektury (Dz. U. z 2011r., nr 207, poz. 1233) jednolite
studia magisterskie

na kierunku studiéw weterynaria trwaja nie krocej niz 11 semestrow.



Zgodnie z ugruntowanym w doktrynie i orzecznictwie pogladem, caloksztalt przepiséw prawnych, regulujgcych prawo
do renty rodzinnej dla dzieci wskazuje,

ze zasadniczym celem tego Swiadczenia jest dostarczanie Srodkéw utrzymania tym dzieciom pracownika, ktore w
zwigzku z ksztalceniem sie w szkole nie wykonuja pracy stanowiacej zrédlo utrzymania. Renta rodzinna powinna,
w pewnym sensie, rekompensowa¢ doch6d utracony wskutek $émierci osoby bliskiej, na utrzymaniu ktorej bytby
uprawniony do konca studiéw. Renta rodzinna ma takze na celu umozliwienie ukonczenia edukacji w rozsagdnym
wieku.

W orzecznictwie wskazuje sie, ze sformulowanie ,bedac na ostatnim roku studiéw” odnosi sie do faktycznego
ostatniego roku pobierania nauki w szkole, czy na uczelni, a nie odnosi sie ono do roku akademickiego od pazdziernika
do czerwca. Wyja$nia sie przy tym,

iz przepis art. 68 ust. 2 powolanej ustawy skonstruowany zostat w okresie, kiedy formy edukacji w szkolnictwie
wyzszym opieraly sie na jednym schemacie roku akademickiego, ktory zaczynal sie w jesieni, a konczyl na poczatku
lata nastepnego roku. Ustawodawca

nie wskazal jednak, ze chodzi o rok akademicki, natomiast rozumienie takie wywodzi sie

z przypadkéw objetych orzecznictwem, w tym Sadu Najwyzszego, ale dotyczacym typowego, standardowego okresu
rozpoczecia, trwania i zakonczenia roku akademickiego. Jednakze,

na przestrzeni ostatnich kilkunastu lat, ewolucja systemu edukacji szkolnictwa wyzszego spowodowala zmiany
organizacyjne form nauki, poprzez odejscie od jednolitych studiéw magisterskich w kierunku studiéw zakonczonych
dyplomem licencjata oraz w kierunku odrebnych magisterskich studiéw uzupehliajacych, zakonczonych obrong
pracy magisterskiej i dyplomem magistra. Takie zmiany organizacyjne spowodowaly, ze nie zawsze rok akademicki
zaczynal sie lub koniczyt zgodnie z dotychczasowym schematem, co bylo szczegolnie widoczne przy nieparzystej iloéci
semestréw na danym kierunku lub tez przesunieciu okresu studiéw o pét roku.

W tej sytuacji, wnioskowanie polegajgce na sztywnym trzymaniu sie ram roku akademickiego i to pomimo, ze
ustawa nie wskazuje na rok akademicki, jako punkt wyjécia do dokonania oceny, prowadziloby do nieuzasadnionej
i pozbawionej racjonalnych podstaw dyskryminacji studentow niektorych kierunkéw tylko dlatego, ze przypadkiem
rozpoczeli, badZ zakonczyli studiowanie niezgodnie z dotychczasowym schematem, podczas gdy pozostali studenci,
zaczynajacy rok akademicki w pazdzierniku i koniczacy taki rok latem lub wczesna jesienia, nadal posiadaliby prawo
do renty rodzinnej (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z 13 listopada 2013r., sygn. III AUa 296/13, LEX
nr 1409112; wyrok Sadu Apelacyjnego w Rzeszowie z 9 lipca 2014r., sygn. III AUa 185/14, LEX nr 14891530; wyrok
Apelacyjnego w Katowicach z 9 czerwca 2015r., sygn. III AUa 1269/14, dotychczas niepublikowany).

Tym samym w przypadku jedenastosemestralnego toku studiéw ubezpieczony byt studentem ostatniego roku studiow,
bowiem w dacie osiggniecia 25 roku zycia do ukonczenia studiéw wyzszych pozostaly mu niespelna dwa semestry.
Innymi stowy o ile w zwigzku

z przyjeta przez uczelnie organizacja roku akademickiego ubezpieczony byt wowczas

na piatym roku studiéw, to byt to jednoczesnie jego ostatni rok studiéw, gdyz uczyl sie juz wéwczas w ramach
dziesigtego semestru z jedenastu przewidzianych programem studiow.

W tej sytuacji pozbawienie wnioskodawcy prawa do renty rodzinnej mogloby prowadzic¢

w istocie do zmarnotrawienia dotychczas wyplaconych srodkéw finansowych, z uwagi

na prawdopodobne zaniechanie pobierania nauki, ze wzgledu na konieczno$¢ podjecia przez niego stalej pracy
zarobkowe;j.

Pozbawienie ubezpieczonego renty rodzinnej w opisanym stanie faktycznym byloby dzialaniem przeciwko celowi
ustawy, interesowi spolecznemu oraz zasadom solidarnoéci spoleczne;j.

W tym stanie rzeczy, zdaniem Sadu Okregowego nalezalo zmienié¢ zaskarzone decyzje i przyznac¢ ubezpieczonemu
prawo do renty rodzinnej na okres od 1 maja 2017r.
do 31 marca 2018r. tj. do planowanego terminu ukonczenia nauki.



Apelacje od wyroku wniést organ rentowy.

Zaskarzajac w caloéci wyrok Sadu I instancji apelujgcy zarzucil temu wyrokowi naruszenie przepiséw prawa
materialnego przez ich bledna wykladnie, a to art. 68 ust. 2 ustawy z 17 grudnia 1998r. o emeryturach i rentach z FUS
i przyznanie ubezpieczonemu prawa do renty rodzinnej, pomimo braku podstaw do uznania, ze odwolujacy ukonczyt
25 lat, bedac na ostatnim roku studiow, uzyskujac prawo do przedluzenia pobierania renty rodzinne;.

W oparciu o podniesione zarzuty apelujacy wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku
i oddalenie odwolania.

Organ rentowy podniost ze w aktach ZUS znajduje sie zaswiadczenie z 10 kwietnia 2017r., wystawione przez
Uniwersytet Przyrodniczy w L. Wydzial Medycyny Weterynaryjnej stwierdzajace, ze ubezpieczony, w dacie wydania
za$wiadczenia, byl studentem 5 roku, 10 semestru studiow stacjonarnych kierunku Weterynaria, w roku akademickim
2016/2017 i w za§wiadczeniu podano, ze studia trwaja 5 i p6l roku .

W ocenie apelujacego naruszenie wykladni przepisu art. 68 ust. 2 ustawy

o emeryturach i rentach z FUS polega na tym, ze sformulowanie ,bedgc na ostatnim roku studiéw” odnosi sie do
faktycznego ostatniego roku pobierania nauki na uczelni, a zaden przepis prawa nie definiuje w jezyku prawa pojecia
ostatni rok studiow. Stad nalezy siegnac do przepiséw wewnetrznych regulujacych tok nauczania w szkole wyzszej.

Zaswiadczenie uczelni zlozone w niniejszej sprawie przesadza, ze ubezpieczony byt studentem studiéw odbywajacych
sie w trybie semestralnym, rocznym (w rozumieniu roku akademickiego), ktore trwaly 5 i p6l roku.

Z tego dokumentu wynika zatem niezbicie, ze 5 rok studiéw nie byt ostatnim rokiem nauki; ostatni rok obejmowat
bowiem jeden semestr (jedenasty), ktory w dacie osiagniecia przez ubezpieczonego 25 lat w dniu 1 kwietnia 2017 roku,
nie byl jeszcze w toku.

Ubezpieczony wni6st o oddalenie apelacji organu rentowego jako bezzasadnej, podzielajac stanowisko zawarte w
uzasadnieniu zaskarzonego wyroku.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja organu rentowego jest bezzasadna.

Przede wszystkim podkreslenia wymaga, ze zgodnie z art. 387 § 2" k.p.c. jezeli sad drugiej instancji nie przeprowadzil
postepowania dowodowego ani nie zmienil ustalen faktycznych sadu pierwszej instancji, a w apelacji nie zgloszono
zarzutéw dotyczacych tych ustalen, uzasadnienie wyroku moze zawiera¢ jedynie wyjasnienie podstawy prawnej
wyroku

z przytoczeniem przepiséw prawa.

Sad drugiej instancji nie przeprowadzil zatem postepowania dowodowego ani

nie zmienil ustalen faktycznych sadu pierwszej instancji z uwagi na brak podstaw ku temu, dokonujgc jedynie
oceny stanu faktycznego ustalonego przed Sadem I instancji oraz prawidtowos$ci subsumpcji, albowiem apelujacy nie
kwestionowal ustalen.

Stad kwestia sporna byla jedynie ocena zgromadzonego i niekwestionowanego przez organ rentowy materialu
dowodowego oraz kontrola zastosowanej wykladni.

W tym zakresie Sad Apelacyjny w caloSci podzielit ustalenia oraz stanowisko zawarte w uzasadnieniu zaskarzonego
orzeczenia, a to wobec trafno$ci ustalen oraz oceny dokonanych przez Sad I instancji, zawartych w obszernym i
precyzyjnym pisemnym uzasadnieniu.



Przedstawione przez apelujacy organ rentowy argumenty nie wnosza do sprawy zadnych nowych okolicznosci
faktycznych ani prawnych, mogacych stanowi¢ podstawe zmiany zaskarzonego orzeczenia, a stanowig wylacznie
polemike z dokonang przez Sad I instancji w ramach swobodnej oceny dowodow interpretacja przepiséw ustawy.

Podkresli¢ nalezy, ze zawarte w art. 68 ust. 2 ustawy o emeryturach i rentach z FUS sformulowanie ,,bedgc na ostatnim
roku studiéw” odnosi sie do faktycznego ostatniego roku pobierania nauki w szkole, czy na uczelni, a nie odnosi sie
ono do roku akademickiego

od pazdziernika do czerwca, albowiem po pierwsze nie mozna dokonywaé¢ wykladni przepisu rangi ustawowej
zapisami regulaminu uczelni, nieodnoszacego sie do celdéw rentowych, zwlaszcza w przypadku, kiedy z regulaminu
takiego wynikaloby znaczenie przeciwne

do zapisu ustawowego, a po drugie, gdyby ustawodawca zamierzal ustali¢c ramy roku akademickiego dla celow
przyznawania uprawnien do renty dokonalby stosownego zapisu

w ustawie.

Whbrew stanowisku organu rentowego sformulowanie ,na ostatnim roku studidéw” jest sformulowaniem jasnym,
niewymagajacym jakiegokolwiek thumaczenia, tak samo jak sformulowanie ,,w ostatnim roku zycia”, czy ,,w ostatnim
roku obowigzywania umowy”.

Sa to sformulowania kolokwialne, wskazujace, ze nalezy za punkt wyjécia do obliczenia roku przyja¢ pewna date
koncowa, od ktorej wstecz oblicza sie rok, niepokrywajacy sie z rokiem kalendarzowym czy akademickim. Wszelka
inna argumentacja w tym zakresie, wywodzaca, ze w kazdym z tych przypadkéw chodzi o rok kalendarzowy czy rok
akademicki, musi ulec jako niepoddajaca sie logicznej weryfikacji.

Majac powyzsze na uwadze Sad Apelacyjny, na mocy art. 385 k.p.c. orzekl
o oddaleniu apelacji jako bezzasadne;.

/-/ SSA J.Pietrzak /-/ SSA M.Matek-Bujak /-/ SSA M.Zurecki
Sedzia Przewodniczacy Sedzia
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