Sygn. akt IIT AUa 507/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 lutego 2018 r.
Sad Apelacyjny w Katowicach

Wydzial 11T Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczacy SSA Maria Pierzycka - Pajak (spr.)
Sedziowie SSA Lena Jachimowska
SSO del. Beata Torbus
Protokolant Magdalena Bezak

po rozpoznaniu w dniu 31 stycznia 2018r. w Katowicach

sprawy z odwolania O. W. (1) (0. W. (1))

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w C.

przy udziale zainteresowanych A. H. (1), E. Z.i A. Z.

o ustalenie odpowiedzialno$ci wspblnikow spolki cywilnej za skladki

na skutek apelacji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w C.

od wyroku Sadu Okregowego - Sadu Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w Czestochowie
z dnia 9 grudnia 2016r. sygn. akt IV U 1674/15

uchyla zaskarzony wyrok oraz poprzedzajqcq go decyzje i sprawe przekazuje do ponownego
rozpoznania bezposrednio Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w C..

/-/ SSO del.B.Torbus /-/ SSA M.Pierzycka-Pajak /-/ SSA L.Jachimowska
Sedzia Przewodniczacy Sedzia
Sygn. akt IIT AUa 507/17

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 7 wrze$nia 2015r. nr 45 Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w C. stwierdzit, ze O. W. (1) solidarnie
z A. H. (1) jako wspdlnik sp6lki cywilnej (...).C. z siedzibg
w C. odpowiada calym swoim majatkiem solidarnie ze sp6tka



iz pozostalymi wspdélnikami za wszystkie obciazenia z tytulu sktadek zwiazane
z dzialalno$cia spolki i zobowiazana jest do zaplaty:

« skladki na Fundusz Ubezpieczenia Spolecznego za okres od lipca 2010r. do maja 2011r. w kwocie 23.680,12 z}
plus odsetki za zwloke obliczone na dzieni 7 wrze$nia 2015r. w kwocie 12.852,00 zl;

« skladki na Fundusz Ubezpieczenia Zdrowotnego za okres od lipca 2010r. do lutego 2011r. oraz od kwietnia 2011r.
do maja 2011r. w kwocie 6.186,99 z} plus odsetki
za zwloke obliczone na dzieni 7 wrze$nia 2015r. w kwocie 3.353 zl;

« skladki na Fundusz Pracy oraz Fundusz Gwarantowanych Swiadczef Pracowniczych za okres od lipca 2010r. do
lutego 2011r. oraz od kwietnia 2011r.
do maja 2011r. w kwocie 1.746,47 zl plus odsetki za zwloke obliczone na dzien
7 wrzeénia 2015r. w kwocie 924,00 zl, ogbdlem 48.742,58 zl.

W uzasadnieniu tej decyzji organ rentowy powolal sie na art. 115 oraz art. 107 § 2 pkt 2 Ordynacji podatkowej i
podnidsl, ze ze zgromadzonych w sprawie dokumentow wynika, iz w okresie wskazanym w sentencji niniejszej decyzji
O. W. (1) byla wspoélnikiem spotki cywilnej (...).C.

W zwiazku z powyzszym oraz na podstawie powolanych wyzej przepiséw prawa odpowiada calym swoim majatkiem
za zobowigzania spolki z tytulu skladek

na ubezpieczenia spoleczne. Nadto organ rentowy wskazal, ze podniesiony przed wydaniem zaskarzonej decyzji przez
pelnomocnika O. W. (1) argument, iz pracownicy byli zatrudniani w spoélce fikcyjnie pozostaje bez wplywu na kwestie
odpowiedzialno$ci w/w jako wspoélnika spotki cywilnej za okres zaleglo$ci sktadkowych od lipca 2010 r. do maja 2011
r. Wreszcie zaznaczono tez, iz z uwagi

na solidarny charakter zobowigzania wydana zostala réwniez decyzja w stosunku

do pozostalych wspolnikow spotki cywilnej (...).C. za okres

12/2009- 06/2011 w kwocie 78.846,45 zl w tym odnosnie A. H. (1).

Odwolanie od powyzszej decyzji zlozyla O. W. (1) zaskarzajac ja w calo$ci. Odwolujaca zarzucata:

- blad w ustaleniach faktycznych przejawiajacy sie w blednym wskazaniu

w tredci zaskarzonej decyzji kregu podmiotow zobowigzanych solidarnie

za obciazenia z tytulu skladek zwiazanych z dzialalnoscia spolki (...) S.C., z pominieciem pozostalych wspdlnikow,
podczas gdy z zaswiadczenia wydanego w dniu 9 czerwca 2015r. wynika, iz organ rentowy powzigl w toku
postepowania wyja$niajacego wiadomo$c¢ o uczestnictwie w Spolce w okresie wskazanym

w sentencji skarzonej decyzji rowniez wspolnikéw E. Z. oraz A. Z.;

- niewyja$nienie przez organ rentowy wszystkich okoliczno$ci sprawy pomimo dostepnego materialu dowodowego,
przejawiajace sie w pominieciu dowodéw przedkladanych w toku postepowania administracyjnego, w szczegolnosci
wskazujgcych na dzialania pozostalych wspdlnikow Spdlki noszgcych znamiona czynbéw przestepnych z art. 219, 284
§ 2wz w.zart. 12, 296 § la w zw. z art. 12 oraz 303 w zw. z art. 12 Kodeksu karnego, jak rowniez wykroczenia z art.
98 ust. 1 pkt la

i 2 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998r. o systemie ubezpieczen spolecznych, ktére spowodowaly powstanie
zobowiazania stwierdzonego zaskarzona decyzja,

a w rezultacie pominiecie w sentencji zaskarzonej decyzji wskazania E. Z. oraz A. Z. jako pozostatych zobowiazanych
wspolnikow Spolki, przy jednoczesnym ustaleniu odpowiedzialnosci A. H. (1), ktory we wskazanym okresie nie byl
wspdlnikiem w Spétce,

- naruszenie przepisOw prawa materialnego z art. 115 § 1 i 4 Ordynacji podatkowej w zwiazku z art. 31
ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998r. o systemie ubezpieczen spolecznych poprzez niewlaSciwe zastosowanie o



odpowiedzialnoéci solidarnej i przyjecie, ze adresatem decyzji o odpowiedzialno$ci solidarnej moze by¢ tylko jeden z
trzech odpowiedzialnych za zobowigzanie wspolnikow, jak rowniez,
ze nie jest konieczne wskazanie w decyzji solidarnoéci zobowigzania z pozostalymi wspolnikami spélki cywilne;j.

Podnoszac te zarzuty odwolujaca wnosila o zmiane zaskarzonej decyzji w ten sposéb, ze E. i A. Z. jako wspolnicy spotki
cywilnej (...).C. z siedziba w C. zostana uznani solidarnie zobowiazanymi

za obcigzenia z tytulu nieoplaconych skladek na Fundusz Ubezpieczeni Spolecznych, Fundusz Ubezpieczen
Zdrowotnych i Fundusz Gwarantowanych Swiadczeni Pracowniczych, zwigzane z dzialalno$cia spotki cywilnej w
okresie od lipca 2010r.

do maja 2011r.

Organ rentowy wnidst o oddalenie odwolania, wywodzac jak w zaskarzonej decyzji, podtrzymujac stanowisko zajete
w uzasadnieniu do zaskarzonej decyzji.

Dodatkowo wskazano, ze we wczeSniejszym postepowaniu dotyczacym przeniesienia odpowiedzialnoéci na
wsp6lnikéw spotki cywilnej wydano juz decyzje na pozostalych wspolnikow spotki : E. Z. i A. Z.. Zaznaczono tez,
ze odwolujaca nie kwestionuje swojej odpowiedzialno$ci z tytulu dlugu skladkowego za okres objety zaskarzonag
decyzja, natomiast powolywane przez skarzaca nieprawidlowoéci w stosunkach miedzy wspo6lnikami spotki w zakresie
zatrudnienia pracownikéw nie zostaly w zaden sposéb udokumentowane, a tym samym brak podstaw do przyjecia,
ze w rzeczywistoSci doszlo do podnoszonych przez nia

w odwolaniu naduzy¢. Zwrdcono tez uwage, ze za sporny okres dokumentacja zgloszeniowa i rozliczeniowa spoltki
byla przekazywana droga elektroniczna przez biuro rachunkowe, a tym samym organ rentowy nie posiada zadnych
mozliwo$ci zweryfikowania twierdzen odwolujacej. Wreszcie organ rentowy zaznaczyl, ze liste wspolnikow spotki
ustalil na podstawie danych uzyskanych od Naczelnika Drugiego Urzedu Skarbowego w C., a wobec zlozonych
przez odwolujaca umowy spolki niezbedne jest przeprowadzenie dowodu z dokumentacji Urzedu Skarbowego celem
weryfikacji osob, ktore byly faktycznie wspoblnikami w spolce w okresie objetym zaskarzona decyzja.

Wyrokiem z dnia 9 grudnia 2016r. Sad Okregowy — Sad Pracy i Ubezpieczen Spolecznych w Czestochowie zmienit
zaskarzona decyzje i ustalil, ze O. W. (1) oraz A. H. (1) nie sa zobowigzani do zaplaty naleznoéci z tytulu skladek spotki
cywilnej (...).C. z siedziba w C. objetych zaskarzona decyzja Nr 45 oraz przyznal odwolujacej kwote 360 z} tytulem
zwrotu kosztow zastepstwa procesowego.

Sad Okregowy na podstawie tre$ci umoéw spoétki cywilnej z dnia 20 marca 2003r. i 19 lipca 2010r. oraz dokumentacji
zgloszeniowej uzyskanej od Naczelnika Drugiego Urzedu Skarbowego w C., przy piSmie z 8 marca 2016r.

(k. 134-135 a.s.) ustalil, Ze umowa z dnia 20 marca 2003r. zawarta miedzy E. Z., A. Z. i A. H. (1) zawiazano spolke
cywilng pod nazwa (...) S.C., ktérej celem gospodarczym i zakresem dzialalnosci bylo prowadzenie dzialalnosci
gastronomicznej - Restauracja, Kawiarnia (...). Umowe zawarto na czas nieokre$lony.

Na podstawie aneksu do powyzszej umowy z dnia 4 czerwca 2004r. A. H. (1) wystapit ze spo6lki cywilnej ze skutkiem
na dzien 1 lipca 2004r.

Powyzsze zmiany zostaly zgloszone do Drugiego Urzedu Skarbowego
w C. w dniu 14 lipca 2004r.

Dalej Sad ustalil, ze umowga z dnia 19 lipca 2010r. zawartg miedzy E. Z., A. Z. i O. W. (1) (wczeéniej M.) doszlo do
zawigzania spotki cywilnej pod nazwa (...) S.C., ktorej celem gospodarczym i zakresem dzialalnosci bylo prowadzenie
dzialalnoSci gastronomicznej - Restauracja- (...). Umowe te zawarto na czas okre$lony do 30 lipca 2013r.

Z kolei w oparciu o dokumentacje akt Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Sad ustalil, ze decyzjami z dnia 18 stycznia
2012r,, wydanymi odrebnie w stosunku
do E. Z.i A. Z., Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddziat



w C. stwierdzil, Ze jako wspélnicy spo6iki cywilnej (...) odpowiadaja calym swoim majatkiem solidarnie ze spotka i z
pozostalymi wspdlnikami za wszystkie obcigzenia z tytulu skladek zwigzane z dzialalnoScia spélki i zobowigzani sa do
zaplaty skladek na Fundusz Ubezpieczenia Spolecznego

za marzec 2009r. oraz za okres od maja 2009r. do czerwca 2011r., skladek na Fundusz Ubezpieczenia Zdrowotnego
za marzec 2009r. oraz za okres od maja 2009r. do lutego 2011r., skladki na Fundusz Pracy oraz Fundusz
Gwarantowanych Swiadczer Pracowniczych za marzec 2009 r., za okres od maja 2009r. do lutego 2011r. oraz

za okres od kwietnia 2011 r. do czerwca 2011 r. w lgcznej kwocie 85.711,28 zl lacznie z odsetkami na dzien wydania
decyzji.

Jak dalej ustalil Sad Okregowy, nastepnie pismem z dnia 7 lipca 2015r. ZUS zawiadomil odwolujaca sie O. W. (1) o
wszczeciu postepowania

z urzedu w sprawie przeniesienia odpowiedzialno$ci na nig jako wspolnika spdtki cywilnej (...) S.C. w C. z tytulu
skladek na Fundusz Ubezpieczenia Spolecznego, na Fundusz Ubezpieczenia Zdrowotnego na Fundusz Pracy oraz
Fundusz Gwarantowanych Swiadczei Pracowniczych za okres od lipca 2010r. do maja 2011r., po czym pismem z dnia
30 lipca 2015r. zawiadomit ja

o zakonczeniu postepowania i nastepnie wydal zaskarzona w niniejszej sprawie decyzje.

Dalej Sad stwierdzil, ze w toku procesu odwolawczego prowadzonego

w rozpoznawanej sprawie organ decyzja z dnia 12 kwietnia 2016r. uchylil prawomocng decyzje z dnia 7 wrze$nia 2015r.
wydang w stosunku do A. H. (1) w zwigzku z ustaleniem, iz przestal by¢ wspolnikiem spolki cywilnej (...) z dniem
14 lipca 2004r.

Z ustalen Sadu poczynionych na podstawie informacji Komisariatu III Policji

w C., treéci postanowienia Prokuratury Rejonowej w Czestochowie

w sprawie o sygn. akt 2 DS. 1409/15, dokumentacji zgloszeniowo - rozliczeniowej udostepnionej przez ZUS wraz z
dokumentacja korygujacg oraz informacji udzielonej przez organ rentowy w piSmie z 7.06.2016r. (k. 209 a.s.) jakiw
oparciu o zeznania §wiadkéw E. D., R. F., J. K. i A. W. oraz wyjasnieni odwolujacej O. W. (1) wynika,

ze zalegloéci spotki cywilnej (...) za okres od lipca 2010r. do maja 2011r. spowodowane byly zgloszeniem do
ubezpieczen spolecznych P. Z.

i K. Z. i nieoplacaniem skladek zwigzanych z ich zatrudnieniem. Byli to synowie wspélnikéw E. Z. i A. Z., z ktérymi
zawarto fikcyjne umowy o prace celem umozliwienia im ubiegania sie o kredyty bankowe, przy czym zaréwno P. Z.
jaki K. Z. nie wykonywali zadnych czynnosci

w restauracji. Ustalono tez, ze dokumentacje ksiegowa spotki cywilnej prowadzila woéwcezas firma (...), ktéra na
zyczenie E. Z. informacji zwigzanych z zatrudnieniem synéw, w tym dotyczacych naleznych z tego tytulu skladek,
udzielala tylko jej z pominieciem odwolujace;j.

Sad ustalil rowniez, ze w dniu 3 listopada 2015r. wszczete zostalo, przez Komisariat III Policji w C. pod nadzorem
Prokuratury Rejonowej C. - Pélnoc w C., na podstawie zawiadomienia O. W. (1), postepowanie przygotowawcze w
sprawie majacej miejsce w okresie od lipca 2010r. do maja 2011r. w C., gdzie E. i A. Z. prowadzacy dzialalno$é
gospodarcza w formie sp6tki cywilnej pod nazwa (...) C. przy al. (...) poprzez niezgloszenie wymaganych danych
dotyczacych pracownikéw naruszyli przepisy prawa

o ubezpieczeniach spolecznych. W dniu 13 kwietnia 2016r. akta gléwne postepowania przestano do Prokuratury
Rejonowej C. - Polnoc w C.. Postanowieniem z dnia 23 czerwca 2016r. wydanym w sprawie o sygn. akt

2 DS. 1409/15 - Prokurator Prokuratury Rejonowej C. - Pélnoc

w C. postanowil umorzy¢ postepowanie w sprawie: 1) dokonanego

w okresie od lipca 2010r. do maja 2011r. w C. naruszenia przepiséw prawa o ubezpieczeniach spolecznych poprzez
zgloszenie nieprawdziwych danych dotyczacych zatrudnienia pracownikéow K. Z. i P. Z. w firmie (...) S.C. z siedziba
w C., co mialo wplyw na prawo

do $wiadczen albo ich wysoko$é, tj. o czyn z art. 219 k.k. - wobec braku znamion czynu zabronionego, a stwierdzenia
wykroczenia z art. 98 ust 1 pkt 2 ustawy z dnia

13 pazdziernika 1998r. o systemie ubezpieczen spolecznych; 2) dokonanego



w okresie od lipca 2010r. do maja 2011r. w nieustalonym miejscu przywlaszczenia pieniedzy w kwocie 48.742,58 zt
stanowiace pobrane, a nieodprowadzone skladki

z tytutu zatrudnienia P. Z. i K. Z. w firmie (...) S.C.

z siedziba w C., czym dzialano na szkode O. W. (1),

j. o czyn z art. 284 § 1 k.k. - wobec braku znamion czynu zabronionego;

3) dokonanego w okresie od lipca 2010r. do maja 2011r. w nieustalonym miejscu naduzycia uprawnien lub
niedopekienie obowiazku przez wspoélnikéow firmy (...) S.C. z siedziba w C. wskutek czego wyrzadzono O. W. (1)
znaczng szkode majatkowa w wysokoSci 48.742,58 zl, tj. o czyn

z art. 296 § la k.k. - wobec braku znamion czynu zabronionego; dokonanego w okresie od lipca 2010r. do maja 2011r.
w nieustalonym miejscu wyrzadzenia szkody majatkowej O. W. (1) poprzez nierzetelne prowadzenie dokumentacji
dotyczacej zatrudnienia P. Z. i K. Z. w firmie (...) S.C. z siedziba w C., tj. o czyn z art. 303 k.k. wobec braku znamion
czynu zabronionego.

Ponadto Sad Okregowy ustalil, ze ostatecznie w dniu 30 grudnia 2015r. zostaly zlozone korekty dokumentéw
zgloszeniowo - rozliczeniowych za P. Z.
i K. Z. z zerowymi podstawami wymiaru skladek.

Przy tak ustalonym stanie faktycznym Sad I instancji uznal, ze odwolanie O. W. (1) jest uzasadnione.

W rozwazaniach prawnych Sad przywolal tresé art. 311 32 ustawy z dnia

13 pazdziernika 1998r. o systemie ubezpieczen spolecznych (Dz. U. z 2016r., poz. 693 ze zm.), a nastepnie stwierdzil,
ze zgodnie z art. 115 § 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997r. Ordynacja podatkowa (Dz.U. z 2015r., poz. 613 ze zm.)
wspolnik spoélki cywilnej, jawnej, partnerskiej oraz komplementariusz spotki komandytowej albo komandytowo-
akcyjnej odpowiada calym swoim majatkiem solidarnie ze spotka

i z pozostalymi wspdlnikami za zalegloéci podatkowe spdlki jak i poprzez zastosowanie tego przepisu do zaleglosci
skladkowych poprzez art. 31 ustawy systemowej takze za dlugi sktadkowe Sad przypomnial réwniez, ze zgodnie z
trescia

§ 2 tego uregulowania przepis § 1 stosuje sie rowniez do odpowiedzialnoéci bylego wspolnika za zaleglosci podatkowe
(skladkowe) z tytulu zobowiazan, ktorych termin platnos$ci upltywal w czasie, gdy byt on wspdlnikiem, oraz zaleglo$ci
wymienione

w art. 52 oraz art. 52a powstale w czasie, gdy byt on wspdlnikiem, jak i do zobowigzan podatkowych (skladkowych)
powstalych na podstawie odrebnych przepis6w po rozwigzaniu spolki, za zaleglo$ci podatkowe z tytulu zobowigzan,
ktérych termin platnoéci uplywal po rozwiazaniu spoélki, oraz do zaleglo$ci wymienionych w art. 52 oraz art. 52a
powstalych po rozwigzaniu spolki.

Nadto Sad dodal, Ze orzeczenie o odpowiedzialnoéci, o ktérej mowa w § 1,

nie wymaga uprzedniego wydania decyzji w sprawach, o ktorych mowa w art. 108 § 2 pkt 2, a rozstrzygniecie w tych
sprawach nastepuje w decyzji orzekajacej

o odpowiedzialnoSci (§ 4), przy czym przepis § 4 stosuje sie rowniez w przypadku rozwigzania spo6iki (§ 5).

Jednocze$nie Sad Okregowy wskazal, ze norma art. 115 Ordynacji podatkowej przewiduje osobista i positkowa
odpowiedzialno$é wspo6lnikow spotek cywilnych

i osobowych za zobowigzania publicznoprawne spolek i znajduje odpowiednie zastosowanie dla naleznosci z tytulu
skladek. Przy czym, jak podkreslat Sad,

do ustalenia odpowiedzialno$ci wspolnika spétki cywilnej za zalegloSci skladkowe istotne znaczenie ma ustalenie, czy
termin ich platno$ci upltywat w czasie, gdy byl

on wspolnikiem.

W ocenie Sadu w rozpoznawanej sprawie znaczenie mialo przede wszystkim ustalenie czy w ogdle w okresie objetym
zaskarzong decyzja wystapily zaleglo$ci skladkowe, ktore podlegalyby dochodzeniu.



W tym kontekécie Sad odwolujac sie do zgromadzonego materialu dowodowego ocenil, ze naleznoéci co do ktorych
organ rentowy chce zaskarzong decyzja przenie$¢ odpowiedzialno$é na odwolujaca w rzeczywistoéci nie istnieja.

Jak podkreslal bowiem Sad, przeprowadzone postepowanie dowodowe potwierdzilo, ze zaleglosci sktadkowe wynikaly
wylacznie z fikeyjnego zgloszenia do ubezpieczen P. Z. i K. Z. i nieoplacania zwigzanych z tym skladek.

Fakt, ze osoby te nie wykonywaly zadnej pracy w restauracji, zdaniem Sadu, zostal potwierdzony przez swiadkow, w
tym innych pracownikow tej restauracji oraz przez ksiegowa spolki. Nadto co istotne, jak zaznaczal Sad, ostatecznie E.
Z.w dniu 30 grudnia 2015r. ztozyla co do w/w 0séb korekty dokumentacji rozliczeniowo - zgloszeniowej z wykazaniem
zerowych podstaw wymiaru skladek.

Dalej Sad zauwazal, ze w orzecznictwie podnosi sie, iz w sprawach z zakresu ubezpieczen spolecznych sad ocenia
legalno$c¢ decyzji rentowej wedlug stanu rzeczy

w chwili jej wydania. Postepowanie sgdowe w sprawach z zakresu ubezpieczen spotecznych wszczyna sie poprzez
wniesienie odwolania od decyzji organu rentowego i ma ono na celu zweryfikowanie stanowiska tego organu
wyrazonego w decyzji. Generalna zasada sprowadzenia postepowania sadowego do badania legalno$ci decyzji w chwili
jej wydania moze jednak, jak zaznacza Sad, podlega¢ modyfikacji, o ile przepisy dotyczace postepowania odrebnego
w sprawach z zakresu ubezpieczen modyfikacji takiej wprost nie zakazuja. Ponadto Sad wskazal, ze takim przepisem,
ktory zakazuje orzekac sadowi co do istoty sprawy w sytuacji zaistnienia, po wniesieniu odwotania do sadu, nowych

okolicznoéci jest art. 477'4*

§ 4 k.p.c. Przepis ten wyklucza stosowanie reguly wynikajacej z art. 316 § 1 k.p.c.,

w sytuacji gdy nowe okolicznoéci dotyczace stwierdzenia niezdolnosci do pracy lub niezdolnosci do samodzielnej
egzystencji powstaly po dniu zlozenia odwolania. Jednak jak dodawal Sad ograniczenia takiego nie doznaja pozostale
kategorie spraw

z zakresu ubezpieczen spolecznych. Mianowicie postepowanie sadowe toczy sie wedlug regul wynikajacych z
przepiséw Kodeksu postepowania cywilnego,

a odwolanie od decyzji organu rentowego zastepuje pozew w sprawie cywilnej. Dlatego tez zalozenie, ze orzekanie w
procesie przed sadem w sprawach z zakresu ubezpieczen spotecznych dotyczy wylacznie badania legalnosci decyzji
organu rentowego, nie moze mie¢ charakteru absolutnego. Ma ono bowiem uzasadnienie tylko wtedy, kiedy odwolanie
sie do art. 316 § 1 k.p.c. wypaczaloby charakter postepowania w sprawach z zakresu ubezpieczen spolecznych i
prowadziloby do jaskrawego pominiecia odrebnoSci tego postepowania poprzez calkowite pozbawienie znaczenia
postepowania administracyjnego poprzedzajacego postepowanie sagdowe (por. m.in. wyrok Sadu Apelacyjnego w
Gdansku z dnia 7 kwietnia 2016r., sygn.

IIT AUa 1954/15, LEX nr 2031177).

W tych okoliczno$ciach Sad ostatecznie stanal na stanowisku, ze nie mozna przy orzekaniu w rozpatrywanej sprawie
pomijaé okolicznoéci, iz naleznoSci,

co do ktérych organ rentowy chce przenie$¢ odpowiedzialno$é na odwolujgca

w rzeczywistoS$ci nie istnieja, gdyz wypaczaloby to sens postepowania sadowego, ktére w zalozeniu odnosi¢ ma sie do

merytorycznej warstwy sprawy.

Zdaniem Sadu fakt, ze okolicznoéci zwiazane z fikcyjnym zatrudnieniem P. i K. Z. zostaly wykazane dopiero w
postepowaniu odwolawczym, nie moze skutkowaé tym, iz maja by¢ one pomijane przy badaniu zasadno$ci zaskarzonej
decyzji.

Jednocze$nie Sad stwierdzal, ze zaskarzona decyzja jest réwniez wadliwa

z przyczyn formalnych, a to z tego wzgledu, ze po pierwsze w decyzji tej stwierdzono solidarng odpowiedzialno$¢ za
skladki z osoba, ktéra nie byla w spornym okresie wspolnikiem tej spotki cywilnej, tj. A. H. (1), a nadto z drugiej strony
nie stwierdzono w zadnym zakresie solidarnej odpowiedzialno$ci odwolujace;j

zE.Z.iA.Z., co do ktérych w okresie wezeéniejszym

wydane zostaly odrebne decyzje.



Natomiast zgodnie z pogladami Naczelnego Sadu Administracyjnego orzeczenie o odpowiedzialno$ci wspolnikow
rozwigzanej spotki cywilnej za jej zobowiazania podatkowe, powinno nastgpic¢ na podstawie art. 115 § 114 w zw.

z art. 108 § 1 0.p., po przeprowadzeniu postepowania z udzialem wszystkich wspo6lnikéw tej spolki, jako stron tego
postepowania, w ramach jednej decyzji adresowanej do tych wspolnikow.

Kierujac sie powyzszymi okoliczno$ciami Sad uznal, Ze zaskarzona decyzja jest wadliwa i na mocy art. 4774
orzek! o jej zmianie.

§2k.p.c.

Z kolei uzasadniajac swoje orzeczenie o kosztach zastepstwa procesowego

Sad Iinstancji odwolat sie do przepisoéw art. 98 k.p.c. oraz § 9 ust. 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 22
pazdziernika 2015r. w sprawie oplat za czynnos$ci adwokackie (Dz. U. z 2015r., poz. 1800), a takze § 2 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 3 pazdziernika 2016r. zmieniajacego rozporzadzenie

w sprawie oplat za czynno$ci radcéw prawnych (Dz. U. z 2016r., poz. 1667).

Apelacje od przedstawionego wyroku wniost organ rentowy zarzucajac:

1. naruszenie przepiséw prawa procesowego, tj. art. 233 k.p.c. poprzez dokonanie ustalen sprzecznych z zebranym
w sprawie materialem dowodowym,
a w konsekwencji,

2. naruszenie przepiséw prawa materialnego, poprzez ich niewlasciwe zastosowanie, tj. art. 115 oraz art. 107§ 11§ 2
pkt 2 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997r. Ordynacja podatkowa (tekst jednolity Dz. U. z 2015r., poz. 613)

w zwiazku z art. 311 32 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998r. o systemie ubezpieczen spolecznych (tekst jednolity Dz.
U. z 2016r., poz. 963) i ustalenie, ze ubezpieczona O. W. (1) wraz z A. H. (1) nie sa zobowigzani do zaplaty naleznos$ci
z tytulu skladek spolki cywilnej (...).C. z siedzibg w C. objetych decyzja nr 45, mimo braku przestanek do takiego
rozstrzygniecia.

Podnoszac te zarzuty apelujacy wnosil o zmiane zaskarzonego wyroku
i oddalenie odwolania ubezpieczonej oraz o zasadzenie kosztoéw postepowania
w wysokoSci wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu apelacji podkreslano, ze nie sposéb podzieli¢ ustalenia Sadu I instancji, ze na dzienh wydania
zaskarzonego wyroku naleznosci objete kwestionowana decyzja nie istnialy. Mianowicie mimo korekty dokumentacji
rozliczeniowej w toku procesu, dotyczacej K. i P. Z., Spélka cywilna (...).C. nadal posiada zalegloéci z tytulu sktadek
zwigzane z dzialalno$cig tej spolki,

aw konsekwencji odwolujaca O. W. (1) jako wspolnik tej spoiki cywilnej odpowiada calym swoim majatkiem solidarnie
ze spoOlka i z pozostalymi wspdlnikami za wszystkie obciazenia z tytulu naleznych organowi rentowemu skladek
zwigzanych z dzialalnoS$cig spotki.

Ponadto skarzacy zaznaczal, ze wobec zlozenia po wydaniu zaskarzonej decyzji, korygujacych dokumentow
rozliczeniowych i zgloszeniowych za okres

od sierpnia 2010r. do kwietnia 2011r. dotyczacych K. i P. Z. i wskutek tego zmniejszenia sie zadtuzenia spoiki z tytulu
skladek, organ rentowy bedzie dochodzil nalezno$ci w wysokosci uwzgledniajacej przedmiotowe korekty. Dodano
wreszcie, ze fakt, iz wymieniony w zaskarzonej decyzji A. H. (1) nie odpowiada solidarnie z odwolujaca za dlugi
skladkowe spolki nie powoduje automatycznie,

ze rowniez odwotujgca O. W. (1) nie jest zobowigzana do zaplaty naleznoéci z tytulu skladek spoiki cywilnej (...).C.
z siedziba

w C. za okres objety zaskarzong decyzja, skoro byla ona niewatpliwie

w spornym okresie wspolnikiem spoélki cywilnej (...).C. z siedziba



w C. i tym samym stosownie do art. 115 § 1 Ordynacji odpowiada calym swoim majatkiem solidarnie ze spolka i z
pozostalymi wspolnikami za zalegloSci podatkowe spotki. Jednocze$nie apelujacy zwracal uwage, ze przepis ten nie
zawiera przestanek egzoneracyjnych oraz, ze orzekanie o odpowiedzialno$ci wspolnikoéw

nie jest tu oparte na zasadzie winy i dlatego nie ma znaczenia ustalenie przyczynienia sie do powstania zalegloéci.

Ponadto skarzacy akcentowal, Ze wylacznie w sferze technicznej pozostaje kwestia tego, czy orzeczenie organu w
formie decyzji dotyczacej zobowigzania wszystkich wspo6lnikow przyjmie posta¢ jednej decyzji dotyczacej tychze
wspolnikow, czy tez szeregu decyzji odrebnych dotyczacych kazdego z nich (jak to mialo miejsce

w niniejszej sprawie). W obydwu bowiem wypadkach stwierdza sie solidarny obowiazek dluznikéw - wszystkich
wspOlnikow spotki cywilnej - w stosunku

do wierzyciela organu rentowego, gdyz solidarna odpowiedzialno$¢ wynika wprost

z przepisu prawa (art. 115 Ordynacji podatkowe;j).

W tym stanie rzeczy, w ocenie apelujacego, uwzgledniajac material dowodowy zgromadzony w sprawie, brak bylo
podstaw do ustalenia, ze O. W. (1) nie jest zobowigzana do zaplaty naleznosci z tytutu skladek spotki cywilnej (...).C.
z siedzibg w C., objetych zaskarzong decyzja.

W odpowiedzi na apelacje odwolujgca wnosila o jej oddalenie i zasadzenie kosztow postepowania apelacyjnego, w
tym kosztow zastepstwa procesowego, podnoszac, ze w jej ocenie wyrok Sadu I instancji jest prawidlowy, a apelacja
catkowicie bezzasadna.

W uzasadnieniu swojego stanowiska odwolujaca zwracala w pierwszej kolejnoSci uwage, ze bezsporna w niniejszej
sprawie byla okolicznoé¢ wystapienia A. H. (1) ze sp6lki ze skutkiem na dzien 1 lipca 2004r. na podstawie aneksu

do umowy z dnia 20 marca 2003r. zawiazujacej spolke cywilng (...).C. Dlatego tez zdaniem odwolujacej wniosek
apelujacego o zmiane zaskarzonego wyroku i oddalenie jej odwolania w calo$ci, ktory koreluje jednocze$nie z zakresem
zaskarzenia wskazanym przez apelujacego, jawi sie wobec powyzszego jako caltkowicie niezasadny, gdyz w Swietle w/
w bezspornej okolicznosci organ rentowy

w sposdb pozbawiony logicznego uzasadnienia wskazuje na dokonanie przez Sad nieprawidlowych ustalen
faktycznych i w konsekwencji btedne rozstrzygniecie

o braku odpowiedzialnoéci A. H. (1) za zaplate naleznoSci wskazanych

w przedmiotowej decyzji, mimo, ze przestanki ku powyzszemu wystapily -

co znalazlo swoj wyraz w uchyleniu przez organ decyzji 090000/71/44/2679/2015-RED-D-III-KN z dnia 7 wrze$nia
2015T. - oraz zostalo przyznane przez ten organ

w toku postepowania odwolawczego.

W dalszej kolejnosci odwolujaca podkreslata, ze Sad I instancji rowniez prawidlowo ustalil, ze zalegloéci spotki
cywilnej za okres od lipca 2010r. do maja 2011r. spowodowane byly zgloszeniem do ubezpieczen spotecznych P. Z.

i K. Z. i nieoplacaniem skladek zwigzanych z ich zatrudnieniem. Jak nadto zaznaczala, Sad I instancji w $wietle
zgromadzonego materialu dowodowego stusznie ustalil, ze synowie pozostalych wspdlnikow spolki cywilnej nie
wykonywali Zzadnych czynnoS$ci w restauracji prowadzonej przez spolke, a fikcyjne umowy o prace zostaly

z nimi zawarte przez E. Z. celem umozliwienia ubiegania sie im o kredyty bankowe. Nadto odwolujaca dodawala, ze
zeznania Swiadkow, w tym prowadzacej dokumentacje ksiegowa spo6tki cywilnej ksiegowej E. D., potwierdzily,

iz na zyczenie E. Z. zatajano przed nia jakiekolwiek informacje zwiazane

z zatrudnieniem jej syndéw, w tym te dotyczace naleznych skladek z tytulu ich zatrudnienia, co $wiadczylo o
zawinionych dzialaniach wzgledem niej wspélnikow E. i A. Z.. Wreszcie w ocenie odwolujacej O. W. (1), Sad
Okregowy prawidlowo ustalil, ze dochodzone naleznoSci w ogoble nie istnieja, gdyz wbrew twierdzeniom apelujacego,
w zwiazku ze zlozeniem w dniu 30 grudnia 2015r. przez E. Z. dokumentéw wyrejestrowujacych oraz dokumentow
rozliczeniowych z zerowymi podstawami wymiaru skladek od dnia 1 sierpnia 2010r., zadluzenie spotki cywilnej z
tytulu skladek za K. Z. i P. Z. zostalo

nie tylko zmniejszone, ale calkowicie zniwelowane.



W $wietle powyzszych okoliczno$ci, w ocenie odwotujacej sie, niezrozumiale jest wywodzenie przez apelujacy organ
rentowy, iz Sad I instancji dokonal ustalen faktycznych sprzecznych z zebranym materialem dowodowym i naruszyt
tym samym przepisy prawa procesowego, tj. art. 233 § 1 k.p.c.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja organu rentowego zastuguje na uwzglednienie, aczkolwiek z przyczyn innych niz zostaly w niej podniesione,
a majac je na wzgledzie Sad Apelacyjny
nie zaakceptowal wniosku apelacyjnego o wydanie wyroku reformatoryjnego.

Zdaniem Sadu odwolawczego, zachodzi konieczno$¢ uchylenia zaskarzonego wyroku oraz poprzedzajacej go decyzji z
dnia 7 wrze$nia 2015r. i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania organowi rentowemu.

Wstepnie nalezy zauwazy¢, ze w sprawach z zakresu ubezpieczen spotecznych sad drugiej instancji moze - stosownie
14a

do art. 477°* k.p.c. uchylajac wyrok sadu pierwszej instancji, uchyli¢ takze objeta nim decyzje organu rentowego i

14a

przekazac sprawe temu organowi do ponownego rozpoznania. Zastosowanie art. 477 *° k.p.c.

nie ma samodzielnego bytu i jego zastosowanie wymaga w pierwszej kolejnosci spelienia warunkéow z art. 386 § 2 lub
§ 4 k.p.c., czyli zaistnienia przestanek uzasadniajacych uwzglednienie apelacji przez uchylenie wyroku sadu pierwszej
instancji (por. postanowienia Sadu Najwyzszego z dnia 17 pazdziernika 2011 r., OSNP 2012r. nr 21-22, poz. 274, z dnia
30 pazdziernika 2012r., IT UZ 50/12, OSNP 2013,

nr 23- 24, poz. 289, z dnia 19 listopada 2013r., I UZ 40/13, Lex 1555391, z dnia

27 listopada 2014r., III UZ 12/14, Lex 1628950).

Trzeba tez zaznaczy¢, ze uchylenie wyroku Sadu I instancji wraz
z poprzedzajaca go decyzja i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania organowi rentowemu ograniczone jest do
wyjatkowych przypadkow, gdy oprocz przestanek z art. 386 § 2 1ub § 4 k.p.c. wystapily takie wady zaskarzonej decyzji,

143} p.c. shuzy bowiem rozwigzywaniu

ktérych nie mozna bylo naprawi¢ w postepowaniu sagdowym. Przepis art. 477
sytuacji, w ktorych - ze wzgledu na zakres kompetencji sadu ubezpieczen spolecznych - przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania sagdowi pierwszej instancji nie moze doprowadzi¢ do usuniecia uchybien popelionych
przez organ rentowy. Przepis ten jest stosowany wowczas, gdy konieczne jest skasowanie decyzji organu rentowego
i wydanie nowej, po przekazaniu temu organowi do ponownego rozpoznania i przeprowadzeniu prawidlowego
postepowania przed tym organem, uwzgledniajacego wszelkie wymagania wynikajace z prawa materialnego (por.
postanowienie Sadu Najwyzszego z 20 pazdziernika 2016r.,

1 UZ 22/16, Lex 2159129).

Niewatpliwie w sytuacji, gdy istnieja nieprawidlowos$ci i luki w postepowaniu przed organem rentowym i gdy
decyzja wydana w konkretnej sprawie nie jest poprzedzona stosownym postepowaniem wyjasniajacym, opartym na
konkretnych dowodach i ustaleniach oraz zawiera sprzeczne badz zbyt malo skonkretyzowane stwierdzenia danej
kwestii, celowym jest nie tylko uchylenie wyroku Sadu I instancji, ale i poprzedzajacej go decyzji organu rentowego.

Taka wlaénie sytuacja, w ocenie Sadu Apelacyjnego, zaistniala
W rozpoznawanej sprawie.

Mianowicie kwestionowana przez odwolujaca O. W. (2) decyzja ustalala solidarng odpowiedzialnos¢ w/w jako
wspolnika spotki cywilnej (...).C. z A. H. (1) (H.) rdbwniez wspdlnikiem tej spotki cywilnej za dlug z tytulu nieoptaconych
skladek na ubezpieczenia spoleczne (na FUS), ubezpieczenie zdrowotne, Fundusz Pracy i Fundusz Gwarantowanych
Swiadczer Pracowniczych za okres od lipca 2010 r. do maja 2011r. Chodzilo wiec

0 zobowigzanie zwigzane z prowadzeniem dzialalnoSci gospodarczej w formie spotki cywilnej. Przy czym organ
rentowy wszczynajac postepowanie z urzedu w sprawie przeniesienia odpowiedzialnoSci na odwolujacy sie za
zobowiazania skladkowe mial wiedze, ze doszlo juz do ustania spotki cywilnej w dacie 30 wrze$nia 2011r.



W tej sytuacji wobec ustania bytu spolki cywilnej - tj. po przeksztalceniu wspotwlasnosci lacznej we wspodtwlasnoséc
nie istnial juz jakikolwiek substrat majatku mozliwego przypisania spodlce i to tylko na wspdlnikach cigzy juz
utamkowywowczas calkowity ciezar odpowiedzialnoSci za zadluzenie z tytutu ich zobowigzan jako platnikéw skladek.

Tak wiec w sytuacji, gdy doszlo do ustania sp6iki cywilnej, obowigzkiem organu rentowego, w przypadku prowadzenia
postepowania w sprawie okreslenia wysokosci zobowiazania sktadkowego rozwiazanej spolki cywilnej oraz orzeczenia
o odpowiedzialnoSci za te zobowigzania skladkowe bylych wspélnikdw tej spotki jest prowadzenie tego postepowania
z udzialem wszystkich os6b bedacych w danym okresie, gdy dlug sktadkowy powstal, wspélnikami sp6iki cywilnej. W
tej sytuacji niezbednym jest ustalenie w sposoéb prawidlowy kregu bylych wspdlnikow spotki

jak i zakresu ich odpowiedzialnoéci za zadluzenie z tytulu nieoplaconych skladek.

W sytuacji, gdy w jednym postepowaniu dochodzi do okreslenia zobowigzania sktadkowego bylych wspolnikow spotki
cywilnej (po ustaniu tej spotki) i orzeczenia

o odpowiedzialno$ci osoby trzeciej, jak stwierdzil Sad Najwyzszy w wyroku z dnia

19 czerwca 2012r., sygn. akt IT UK 272/11, mozna twierdzi¢, ze w takim przypadku

w rzeczywistoSci podstawa odpowiedzialno$ci wspélnikow spotki cywilnej jest pierwotna. Z istoty spolki cywilnej
wynika, ze w czasie jej trwania egzekucja zmierzajaca do zaspokojenia zobowiazan spotki jest prowadzona z majatku
wsp6lnikow - wspdlnego i osobistego. Natomiast po ustaniu spo6tki cywilnej

nie wystepuje juz zaden substrat majatku mozliwy do przypisania spolce.

Po rozwiazaniu spotki cywilnej odpowiedzialnoé¢ bylych wspolnikow jako oséb trzecich za jej dlugi skladkowe
przestaje mie¢ charakter positkowy.

Mimo, ze nie traci ona charakteru odpowiedzialnoéci oséb trzecich, w takiej sytuacji na bylych wspo6lnikéw,
odpowiadajacych calym swoim majatkiem zostaje przelozony de facto calkowity ciezar za zadluzenia sktadkowe spo6iki.
Tym samym odpowiedzialno$éc¢ byltych wspolnikow w tej sytuacji traci swoj subsydiarny charakter.

Z art. 115 § 4 w zwigzku z art. 115 § 5 Ordynacji podatkowej (ustawy z dnia

29 sierpnia 1997r.) i przy zastosowaniu art. 311 32 ustawy o systemie ubezpieczen spotecznych wynika, ze orzeczenie
o odpowiedzialnoéci wspolnika (bylego wspoélnika) m.in. spolki cywilnej za zaleglo$ci skladkowe, nie wymaga
uprzedniego wydania decyzji, o ktérych mowa w art. 108 § 2 pkt 2 Ordynacji podatkowe;.

Okreslenie w takim wypadku wysoko$ci zobowigzan spolki nastepuje

w decyzji o odpowiedzialno$ci na osoby trzecie. W przeciwienistwie wiec

do pozostalych os6b trzecich, w przypadku spoélek osobowych w jednym postepowaniu dochodzi do okrelenia
wysokosci zobowigzania skladkowego

jak i odpowiedzialnosci wspoélnika (bylego wspolnika) jako osoby trzecie;j.

Osoba trzecia nie ma wiec w takiej sytuacji mozliwoéci skutecznego podwazania ustalen dokonanych w postepowaniu
prowadzonym uprzednio w stosunku

do podmiotu, za ktorego dlugi odpowiada.

Jej odpowiedzialno$¢é bowiem co do zasady powstaje nie w trakcie ksztaltowania stosunku zobowigzaniowego, lecz
dopiero w czasie jego realizacji.

W postepowaniu prowadzonym w trybie art. 115 § 4 i § 5 Ordynacji podatkowej wielko$¢ nalezno$ci sktadkowych
ma by¢ przedmiotem ustalen i moze by¢ kwestionowana przez bylych wspélnikow, a tym samym powinni miec
oni zapewniony udzial w postepowaniu. Dochodzi bowiem do wieloéci stron i organ rentowy powinien zapewnic¢
wszystkim stronom udzial w jednym postepowaniu.

Natomiast w rozpoznawanej sprawie, w ktorej doszlo do jednoczesnego przeniesienia odpowiedzialno$ci i okreSlenia
zobowigzania z tytutlu skladek nie tylko nie zapewnil wszystkim bylym wspoélnikom rozwiazanej juz spotki cywilnej
(...) udzialu w jednym postepowaniu, ale tez w sentencji zaskarzonej decyzji orzekl o solidarnej odpowiedzialno$ci
odwolujacej O. W. (1)



ze wspolnikiem w/w spolki cywilnej (...), tj. osoba, ktora nie byla
w okresie powstania zalegloSci sktadkowych wspoélnikiem w/w spoltki cywilne;.

Konsekwencja tak skonstruowanej decyzji, jest zobowigzanie odwolujacej
do zaplaty dlugu sktadkowego solidarnie z A. H. (2), mimo, ze ten ostatni
nie mial zdolnoSci prawnej do realizowania tego obowiazku.

Przy takich uchybieniach organu rentowego, prowadzacych do wadliwosci zaskarzonej decyzji, w ocenie Sadu
Apelacyjnego, ze wzgledu na zakres kompetencji sadu ubezpieczen spolecznych - przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania Sadowi I instancji nie bedzie moglo doprowadzi¢ do usuniecia uchybieni wyzej opisanych, popelionych
przez organ rentowy przy wydawaniu zaskarzonej decyzji.

Tylko bowiem organ rentowy bedzie wladny przy szczegélnym trybie postepowania wynikajacym z art. 115 § 4 w
zwiagzku z art. 115 § 5 Ordynacji podatkowej po pierwsze pomina¢ w sytuacji ,nowej” decyzji stwierdzenie solidarnej
odpowiedzialno$ci bylego wspolnika A. H. (1) jak i pominac¢ jego udzial w tym postepowaniu, a jednocze$nie zapewnic
udzial w tym postepowaniu oprocz odwolujacej takze pozostalym wspoélnikom rozwigzanej spoiki cywilnej (...) - tj.
E.Z.iA. Z..

Nalezy nadto zaznaczy¢, ze w sytuacji, gdy odwolujaca jeszcze przed wydaniem zaskarzonej decyzji, bo w piSmie
z dnia 10 sierpnia 2015r., zwracala uwage na fikcyjno$¢ zatrudnienia w Spodlce Cywilnej (...) - synéw pozostalych
bylych wspélnikow w/w spolki i podnosila, ze zalegloé¢ sktadkowa byla zwigzana z tym faktem, to niewatpliwie organ
rentowy, aby ustalié

w sposéb prawidlowy wysoko$¢ rzeczywistego zadluzenia bylych wspoélnikéw z tytulu nieoplaconych skladek w
spornym okresie, winien przeprowadzi¢ postepowanie wyjasniajace w tym przedmiocie.

W tym celu niewatpliwie powinnoécig organu rentowego bylo uzyskanie wyjasnien od bytych wspélnikéw E. i A. Z. oraz
od K. iP. Z. zgloszonych przez platnika do ubezpieczen spolecznych. Jest wysoce prawdopodobne, ze przeprowadzenie
powyzszych czynno$ci wyjasniajacych doprowadziloby jeszcze przed wydaniem decyzji w trybie art. 115 § 4 1 5
Ordynacji podatkowej do ustalenia w sposob prawidlowy wysoko$ci zadluzenia wszystkich bylych wspolnikow - w tym
tez odwotujacej z tytulu nieoplaconych skladek

w spornym okresie. Wprawdzie probe prawidlowej wysoko$ci zadluzenia odwolujacej jako bylego wspoélnika spotki
cywilnej, ktéra ulegla rozwigzania, podjal Sad I instancji, jednak wobec braku wspolpracy w tym przedmiocie organu
rentowego

i wobec o$wiadczenia jego pelnomocnika na rozprawie 9 grudnia 2016r. poprzedzajacej zamkniecie rozprawy i
wydanie orzeczenia, iz po zlozeniu przez bylego (...) spolki - (...) korygujacej dokumentacji rozliczeniowej zalegloéc
skladkowa nie istnieje, doszedl do blednego przekonania, ze zalegloéci sktadkowe w okresie objetym zaskarzong
decyzja nie istnieja.

To o$wiadczenie pelnomocnika organu rentowego jednak pozostaje

w sprzecznoéci z informacjami organu rentowego udzielanymi Sadowi w pismach procesowych z dnia 7 czerwca
2016r., 1 lipca 2016r. i 10 sierpnia 2016r., a takze

z twierdzeniami pelnomocnika odwolujacej zawartymi w piémie procesowym z dnia 18 maja 2016r. (k. 190-192 a.s.)
oraz z zalaczonym do tego pisma rozliczeniem przez organ rentowy konta bylego platnika skltadek z wykazaniem na
dzien 5 kwietnia 2016r. zadluzenia za okres od sierpnia 2010r. do czerwca 2011r. w lgcznej kwocie 5.633,06 zl, na
ktore skladaja sie nastepujace naleznosci :

1) FUS — kwota niedoplaty 2.621,53 zt + odsetki na w/w dzien w kwocie
1.555 zl, koszty upomnienia 35,20 zl,

2 ) FUZ - kwota niedoplaty 680,30 zt + odsetki na dzieh 5.04.2016r. 389 zl + koszty upomnienia 35,20 z}

3) FP i FGSP — kwota niedoplaty 230,63 zt + odsetki na 5.04.2016r. 101 z} + koszty upomnienia 35,20 zi



W Swietle powyzszych okoliczno$ci ustalenie faktyczne Sadu I instancji co do nieistnienia w ogble zalegloSci
skladkowych za okres objety zaskarzona decyzja jest co najmniej przedwczesne.

Jednocze$nie nie sposob tez podzieli¢ pogladow organu rentowego, iz skarzona decyzja w sposéb prawidlowy
ustalala wysoko$¢ zadluzenia bylych wspolnikow spotki cywilnej z tytulu nieoptaconych skladek w spornym okresie
oraz okreSlala prawidlowo zakres odpowiedzialnoéci bylych wspolnikéw tej spolki za zadluzenie spélki z tytulu
nieodprowadzonych skladek.

Jak juz bowiem wskazywano powyzej, skoro w odniesieniu do wspdlnikow (bytych wspdlnikoéw) spotki cywilnej brak
jest dwufazowosci postepowania przy przeniesieniu odpowiedzialnoSci za zalegloSci skladkowe spétki na te osoby

i dochodzi do jednoczesnego okreslenia podstawy przenoszonej odpowiedzialno$ci

i wielkoéci zobowigzania sktadkowego spolki, a w konsekwencji takze ich osobistej odpowiedzialno$ci, to wspodlnicy
(byli wspdlnicy) powinni mie¢ realny wplyw

na okreSlenie przenoszonego na nich zobowiazania skladkowego. Wielkoé¢ tego zobowiazania platnika, jako
nieustalona odrebna decyzja wobec rozwiazanej spolki, moze by¢ w tym postepowaniu kwestionowana przez jej
bylych wspdlnikoéw. Odwolujaca jeszcze przed wydaniem zaskarzonej decyzji kwestionowala wielko$¢ zobowigzania
skladkowego spolki poprzez podnoszenie twierdzen o jej zawyzeniu wobec fikcyjnego zatrudnienia w spolce (...) w
okresie objetym postepowaniem wyjasniajacym w postepowaniu wszczetym z urzedu w sprawie przeniesienia na nig
jako wspdlnika spolki cywilnej po jej ustaniu odpowiedzialnos$ci za zobowigzania spolki z tytutlu skladek.

Pomimo tego organ rentowy nie przeprowadzajac stosownego postepowania wyjasniajacego opartego na konkretnych
dowodach i ustaleniach doprowadzil

do wydania decyzji przedwczesnej w zakresie rozstrzyganej w niej materii zaréwno

co do rzeczywistego kregu byltych wspolnikow spolki cywilnej w okresie powstania zalegloéci sktadkowych jak i co do
okreslenia wielkoéci zobowiazania skladkowego spolki, za ktére odpowiedzialnoé¢ byla przenoszona w trybie art. 115
§ 4 i 5 Ordynacji podatkowe;j.

Tym samym wydana z urzedu decyzja dotyczaca odpowiedzialnoSci
za zobowigzania sktadkowe os6b trzecich (bylych wspélnikdw spotki cywilnej)
w okresie rozstrzyganej w niej materii byla przedwczesna.

Natomiast do nierozpoznania istoty sprawy przed organem rentowym dochodzi wtedy, gdy m.in. wydana z urzedu
decyzja jest przedwczesna w zakresie rozstrzyganego w niej przedmiotu (por. postanowienie Sadu Najwyzszego
7 31 sierpnia 2017r.).

Tak wiec majac na uwadze wszystkie podnoszone wyzej okoliczno$ci nalezalo uznaé, ze zar6wno przed Sadem I
instancji jak i wcze$niej przed organem rentowym nie doszlo do rozpoznania istoty sporu (art. 386 § 4 k.p.c. wzw. z
art. 477'% k.p.c.), przy czym z przyczyn omawianych juz uprzednio doszlo do takich wad zaskarzonej decyzji, ktérych
naprawienie w postepowaniu sagdowym nie jest mozliwe.

Kierujac sie powyzszymi okoliczno$ciami Sad Apelacyjny na podstawie

art. 477

148 k.p.c. orzekt jak w sentencji.

/-/ SSO del.B.Torbus /-/ SSA M.Pierzycka-Pajak /-/ SSA L.Jachimowska
Sedzia Przewodniczacy Sedzia
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