Sygn. akt ITT AUa 1245/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 kwietnia 2017 r.
Sad Apelacyjny w Katowicach

Wydzial 11T Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczacy SSA Maria Malek-Bujak (spr.)
Sedziowie SSA Jolanta Ansion
SSA Krystyna Merker
Protokolant Sebastian Adamczyk

po rozpoznaniu w dniu 12 kwietnia 2017 r. w Katowicach

sprawy z odwolania (...) S. A. wK.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w C.

o ustalenie wysokosci stopy procentowej skladki na ubezpieczenie wypadkowe
na skutek apelacji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w C.

od wyroku Sadu Okregowego - Sadu Pracy i Ubezpieczen Spotecznych

w Katowicach z dnia 28 kwietnia 2016 r. sygn. akt X U 755/15

1. oddala apelacje,

2. zasqdza od Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddziat w C.

narzecz (...) S.A. w K. kwote 10.800 zl

(dziesieé tysiecy osiemset zlotych) tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego w
postepowaniu apelacyjnym.

/-/SSA J. Ansion /-/SSA M. Malek-Bujak /-/SSA K. Merker
Sedzia Przewodniczgcy Sedzia

Sygn. akt ITT AUa 1245/16

UZASADNIENIE



Decyzja z dnia 4 marca 2015r., nr (...), organ rentowy Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w C. na podstawie
art. 83 ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998r. o systemie ubezpieczen spotecznych (Dz. U. z 2015r., poz.
121) oraz art. 28 ust. 2 ustawy z dnia 30 pazdziernika 2002r. o ubezpieczeniu spolecznym z tytulu wypadkow przy
pracy i choréb zawodowych (Dz. U. z 2009r. nr 167, poz. 1322 ze zm.) stwierdzil, ze w roku sktadkowym obejmujacym
okres rozliczeniowy od 1 kwietnia 2011r. do 31 marca 2012r. stopa procentowa skladki na ubezpieczenie wypadkowe
obowiazujaca platnika skladek (...) S.A. w K. wynosi 1,38% jej wymiaru.

W uzasadnieniu organ rentowy wskazal, ze platnik skladek Elektrownia (...) S.A. z dniem 1 wrzeénia 2011r. dokonal
wyrejestrowania pracownikow z ubezpieczen. Natomiast platnik (...) S.A. réwniez z dniem 1 wrze$nia 2011r. dokonat
zgloszenia do ubezpieczen tychze oséb. Z uwagi na zapisy art. 2 pkt 4 ustawy z dnia 30 pazdziernika 2002r. o
ubezpieczeniu spolecznym z tytulu wypadkoéw przy pracy i choréb zawodowych w oparciu o przepisy ustawy z dnia
13 pazdziernika 1998r. o systemie ubezpieczen spolecznych (Dz. U. z 2015r., poz. 121), ktdre stanowia, iz platnikiem
jest m.in. pracodawca w stosunku do pracownikéw czy jednostka organizacyjna lub osoba fizyczna pozostajgca z inng
osoba fizyczng w stosunku prawnym uzasadniajgcym objecie tej osoby ubezpieczeniami spolecznymi stwierdzil, iz z
dniem 1 wrze$nia 2011r. platnikiem sktadek na ubezpieczenie spoteczne - w tym ubezpieczenie wypadkowe - dla wyzej
wymienionych ubezpieczonych stal sie (...) S.A. Zgodnie za$ z art. 27 ustawy

z dnia 30 pazdziernika 2002r. o ubezpieczeniu spolecznym z tytulu wypadkéw przy pracy

i choréb zawodowych stope procentowa skladki na ubezpieczenie wypadkowe ustala sie na rok sktadkowy.

Od decyzji tej platnik skladek (...) S.A., zastgpiony profesjonalnie przez radce prawnego K. D., wni6st odwolanie
wnoszac o zmiane zaskarzonej decyzji poprzez ustalenie wysokosci stopy procentowej skladki na ubezpieczenie
wypadkowe obowigzujacej za okres od 31 sierpnia 2011r. do

31 marca 2012r. w wysokoéci 1,21% oraz zasadzenia od ZUS Oddzial w C. kosztéow postepowania, w tym kosztow
zastepstwa procesowego wg norm przepisanych.

W uzasadnieniu wskazal, ze z dniem 31 sierpnia 2011r. doszlo do polaczenia

spotki (...) S.A. ze spdlka Elektrownia (...) S.A. Niezaleznie od tego spdélka (...) S.A. zmienila swoja firme na
obecnie uzywana (...) S.A. W wyniku tego polaczenia caly majatek sp6iki przejmowanej zostal przeniesiony na rzecz
spolki przejmujacej, a wiec doszto do tzw. laczenia przez przejecie. W wyniku tego polaczenia, zgodnie z art. 494 § 1
Kodeksu spotek handlowych spotka przejmujaca wstapila z dniem polaczenia we wszystkie prawa i obowiazki spotki
przejmowane;j. Stala sie réwniez na podstawie art. 23" Kodeksu pracy nowym pracodawca w stosunku do pracownikow
w spdlce przejmowanej. Spolki biorace udzial w polaczeniu nalezaly do tej samej grupy dzialalnosci PKD, co do ktérej
przyporzadkowana jest ta sama stopa procentowa skladki na ubezpieczenie wypadkowe.

Skarzacy wywodzil, ze winien oplacaé sktadke na ubezpieczenie wypadkowe

w wysokoSci uprzednio stosowanej przez poprzednika prawnego — sp6lke przejmowana.

Jako nastepca prawny, zgodnie z art. 93 § 2 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997r. Ordynacja podatkowa w zwigzku z art.
31 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998r. o systemie ubezpieczen spolecznych wstapil we wszystkie prawa i obowigzki
poprzedniego platnika i tym samym powinien oplacaé sktadke na ubezpieczenie wypadkowe w wysoko$ci uprzednio
stosowanej przez poprzedniego platnika (sp6tke przejmowang) w okresie od 1 kwietnia 2011r. do

31 marca 2012r., tj. w wysokosci 1,21%.

Odwolujacy powolal stanowisko Sadu Najwyzszego wyrazone w uzasadnieniu wyroku z dnia 20 marca 2009r., sygn.
IT UK 292/08, iz ,zasada sukcesji obejmuje takze zobowigzania publiczno-prawne (por. art. 93 § 2 pkt 2 ustawy
z dnia 29 sierpnia 1997r. - Ordynacja podatkowa, jednolity tekst: Dz. U. z 2005r. Nr 8, poz. 60 ze zm.), ktéry w
zwigzku z art. 31 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998r. o systemie ubezpieczen spolecznych (jednolity tekst: Dz. U.
z 2007r. Nr 11, poz. 74 ze zm.) stosuje sie do naleznoéci z tytulu skladek na ubezpieczenie spoleczne. Przepisy te
na gruncie zobowigzan podatkowych stanowia, ze osoba prawna powstala w wyniku laczenia sie os6b prawnych,
osobowych spolek handlowych, osobowych i kapitalowych spolek handlowych wstepuje we wszelkie przewidziane
w przepisach prawa podatkowego prawa i obowiazki kazdej z taczacych sie osob lub spolek. Zasade te stosuje sie



do osoby prawnej laczacej sie przez przejecie innej osoby prawnej, osobowej spotki handlowej, a z uwzglednieniem
art. 494 § 1 k.s.h., spoltka przejmujaca wstepuje w og6l sytuacji prawnej spotki inkorporowanej. Sukcesja generalna
obejmuje wszystkie prawa i obowigzki, zar6wno znane, jak i nieznane w chwili polaczenia; wazne jest jedynie,
aby te prawa i obowigzki powstaly po stronie spolki przejmowanej przed dniem polgczenia. W tym stanie rzeczy
trafne jest stanowisko Sadu drugiej instancji, ktory uznat przejecie spotki jawnej przez spotke z o.0. za fakt istotny
z punktu widzenia ustalenia wysokoSci skladki na ubezpieczenie wypadkowe dla nowego podmiotu powstalego w
wyniku polaczenia w ten sposob spolek prawa handlowego. Polaczenie wiec spolek handlowych przez przejecie spotki
zobowigzanej do oplacania skladki w innej wysokoS$ci niz spotka przejmujaca spowodowalo dla nowego podmiotu,
jako platnika skladek, mozliwo$¢ wyliczenia skladki na ubezpieczenie wypadkowe w wysokoS$ci ustalonej dla spotki
przejmowane;j. Jezeli wysokoéé¢ sktadki jest nizsza od naleznej od spdlki przejmujacej, to powstaje niesprzeczna z
zasadami wspolzycia spolecznego i przewidziana przez prawo korzy$¢ wynikajaca z polaczenia spotek”. Powolal tez
wyrok Sadu Najwyzszego z dnia

25 maja 2010r., sygn. I UK 8/2010, w uzasadnieniu ktérego wskazano, ze ,chybione jest zaprzeczenie skarzacego
organu ubezpieczen spolecznych, jakoby zawarte w art. 31 ustawy o systemie ubezpieczen spolecznych odestanie do
przepiséw Ordynacji podatkowej w zakresie nalezno$ci z tytutu skladek na ubezpieczenie spoleczne nie obejmowato
ustalenia "wladciwej stopy procentowej skladki na ubezpieczenie wypadkowe", skoro wedle stopy procentowej
wylicza sie nalezne skladki na ubezpieczenie spoleczne. W szczegolnosci, bez ustalenia adekwatnej stopy procentowe;j
naleznych skladek nie jest mozliwe wyliczenie naleznych skladek na ubezpieczenie wypadkowe”. Zwrdcil nadto uwage
na wyrok Sadu Apelacyjnego

w Lodzi z dnia 13 listopada 2012r., sygn. akt III AUa 466/12, w ktorym sad stwierdzil,

ze ,prawo do zaplaty skladki w obnizonej wysokoSci jest prawem rodzajowo takim jak prawo do ulgi podatkowej,
zatem kwalifikuje sie do prawa majatkowego w rozumieniu prawa podatkowego i w mys$l art. 93 § 1 i 2 Ordynacji
podatkowej podlega przejeciu przez spotke przejmujaca”. Wskazal, ze w tym samym wyroku sad zwrdcil uwage na
linie orzecznicza Sgdu Najwyzszego, zgodnie z ktéra osoba prawna powstala w wyniku polaczenia przez przejecie,
przeksztalcenie, a takze spadkobierca platnika zachowuja prawo do oplacania skladek na ubezpieczenie wypadkowe
wg stopy procentowej obowiazujacej osobe, ktora prowadzila zaklad pracy przed przeksztalceniem (por. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia

18 kwietnia 2012r., sygn. I UK 358/11; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 25 maja 2010r., sygn. I UK 8/10; wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 20 marca 2009r., sygn. II UK 292/08).

Wskazujac powyzsze odwolujacy wywiddl, ze wskutek odpowiedniego zastosowania przepisu art. 93 Ordynacji
podatkowej, co nakazuje przepis art. 31 ustawy o systemie ubezpieczen spolecznych, jako nastepca prawny spotki
przejmowanej wstapil we wszystkie jej prawa i obowiazki przewidziane w systemie ubezpieczen spolecznych, w
szczegolnosci
w uprawnienie do oplacania skladki na ubezpieczenie wypadkowe w wysokosci uprzednio stosowanej przez spotke
przejmowana.

W odpowiedzi na odwolanie organ rentowy wniost o jego oddalenie oraz o zasadzenie kosztoéw zastepstwa
radcowskiego wedlug norm przepisanych.

Wskazal, ze w dniu 14 marca 2011r. organ rentowy ustalil dla odwolujacego wysoko$¢ stopy procentowej skladki na
ubezpieczenie wypadkowe za okres od 1 kwietnia 2011r. do 31 marca 2012r. réwna 1,38% podstawy jej wymiaru i takg
jej warto$c¢ zastosowal odwotujacy w przekazanych dokumentach rozliczeniowych za okres od kwietnia 2011r.

do marca 2012r. Podkreélil, ze w mys$l art. 27 ustawy z dnia 30 pazdziernika 2002r.

o ubezpieczeniu spolecznym z tytulu wypadkéw przy pracy i choréb zawodowych stope procentowa skladki na
ubezpieczenie wypadkowe ustala sie na rok skltadkowy. Z kolei rok skladkowy, w rozumieniu art. 2 pkt 8 ustawy,
to okres obowigzywania stopy procentowej skladek na ubezpieczenie wypadkowe naleznych za okres od 1 kwietnia
danego roku

do 31 marca roku nastepnego. Z tego tez wzgledu w art. 32 ustawodawca zobowiazat



Zaklad do zawiadomienia platnika skladek o wysokosSci stopy procentowej skladki na ubezpieczenie wypadkowe
obowiagzujacej go w danym roku skladkowym nie pdzniej niz do dnia 20 kwietnia danego roku, tak aby platnik
mogt w ustawowych terminach oplaci¢ sktadke w zindywidualizowanej wysokoSci. Tym samym po uplywie danego
roku skladkowego organ rentowy nie moze ustala¢ nowej (innej) stopy procentowej, pomimo ztozenia wniosku przez
platnika skladek obejmujacego poprzednie lata skladkowe. Zaakcentowal, ze odwolujacy

w latach 2011-2012 zglaszal do ubezpieczenia wypadkowego co najmniej 10 ubezpieczonych, a na podstawie
przekazanych przez niego informacji ZUS IWA za te lata i zawarte w nich dane ZUS dokonat ustalenia stopy
procentowej skladki na ubezpieczenie wypadkowe za

okres od 1 kwietnia 2011r. do 31 marca 2012r. w wysoko$ci 1,38%. Stopy tej skarzacy nie kwestionowal. Przedstawiony
przez niego stan faktyczny dotyczacy przejecia spolki Elektrownia (...) S.A. i wywodzenie z tego tytutu, ze skarzacy
ma uprawnienia do skladania wnioskéw o wsteczne ustalenie wysoko$ci stopy procentowej nie ma zadnego znaczenia
po uplywie danego roku skladkowego.

Wyrokiem z dnia 28 kwietnia 2016r., sygn. akt X U 755/15 Sad Okregowy

w Katowicach w punkcie 1 zmienil zaskarzonqg decyzje w ten sposoéb, ze ustalil dla platnika skltadek
(...) S.A. w K. w okresie od 31 sierpnia 2011r. do 31 marca 2012r. stope procentowq sktadki na
ubezpieczenie wypadkowe w wysokosci 1,21%, a w punkcie 2 zasaqdzil od organu rentowego na rzecz
odwotlujgcego kwote 60 zlotych tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego

Sad Okregowy ustalil, ze w dniu 4 lutego 2015r. do organu rentowego wplynal wniosek platnika sktadek (...) S.A.
o ustalenie wysoko$ci stopy procentowej skladki na ubezpieczenie wypadkowe za okres od 31 sierpnia 2011r. do 31
marca 2012r. przy uwzglednieniu, ze platnik jest uprawniony do stosowania stopy procentowej ustalonej dla spotki
Elektrownia (...) S.A. za okres od 1 kwietnia 2011r. do

31 marca 2012r., tj. w wysoko$ci 1,21%.

Bezspornym pozostawalo, ze z dniem 31 sierpnia 2011r. doszlo do polaczenia
spolki (...) S.A. ze spoélka Elektrownia (...) S.A., przy jednoczesnej zmianie przez spolke (...) S.A. nazwy na (...) S.A.

Na podstawie art. 23" Kodeksu pracy platnik ten stal
sie nowym pracodawca w stosunku do pracownikéw zatrudnionych w Elektrowni (...) S.A.

Poza sporem pozostawalo tez, ze w dniu 14 marca 2011r. organ rentowy ustalil dla odwolujacej spotki wysoko$é stopy
procentowej skladki na ubezpieczenie wypadkowe za okres od 1 kwietnia 2011r. do 31 marca 2012r. rébwna 1,38%
podstawy jej wymiaru i taka jej warto$¢ stosowal odwolujacy w przekazanych dokumentach rozliczeniowych za okres
od kwietnia 2011r. do marca 2012r. Z kolei dla platnika skladek Elektrownia (...) S.A. ustalona zostala na okres od 1
kwietnia 2011r. do 31 marca 2012r. stopa procentowa skladki na ubezpieczenie wypadkowe réwna 1,21%.

Zaskarzona w niniejszym postepowaniu decyzja z dnia 4 marca 2015r. organ rentowy stwierdzil, ze w roku
skladkowym obejmujacym okres rozliczeniowy od 1 kwietnia 2011r.

do 31 marca 2012r. stopa procentowa skladki na ubezpieczenie wypadkowe obowiazujaca platnika sktadek (...) S.A.
w K. wynosi 1,38% jej wymiaru.

W tak ustalonym stanie faktycznym strony podtrzymywaly swe stanowiska

w sprawie. Pelnomocnik skarzacej spotki wskazywal, ze wobec przejecia spo6lki Elektrownia

(...) S.A. z dniem 31 sierpnia 2011r. spo6lka (...) S.A. powinna oplaca¢ skladke wg stopy 1,21% w okresie od 31 sierpnia
2011r. do 31 marca 2012r.

Za pozostaly okres nie kwestionowat stawki sktadki wg stopy procentowej 1,38%

(e-protokol rozprawy z dnia 1 grudnia 2015r. i kolejne pisma procesowe). Pelnomocnik organu rentowego natomiast
w pi$mie procesowym z dnia 7 maja 2015r. zaznaczyt ponownie, ze po uplywie roku skladkowego nie ma mozliwoS$ci
zmiany stopy procentowej sktadki na ubezpieczenie wypadkowe, jezeli stopa ta w danym roku skladkowym nie byla
przez platnika kwestionowana. Powolal sie na wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 17 grudnia 2013r., sygn.
akt III AUa 341/13.



W oparciu o dokonane ustalenia Sad Okregowy uznal, Ze roszczenia platnika (...) S.A. s zasadne i jego odwolanie
podlega uwzglednieniu.

Sporna w niniejszym postepowania pozostawala wysoko$¢ stopy procentowej sktadki na ubezpieczenie wypadkowe
dla skarzacego platnika (...) S.A. w okresie od 31 sierpnia 201ir. do 31 marca 2012r. w zwigzku z przejeciem
spotki Elektrownia (...) S.A. z dniem 31 sierpnia 2011r. i nabyciem statusu nastepcy prawnego tejze spoOlki
przejmowanej, dla ktorej za rok sktadkowy od 1 kwietnia 2011r. do 31 marca 2012r. stopa procentowa sktadki na
ubezpieczenie wypadkowe wynosila 1,21%. Skarzacy platnik wywodzil, ze wstapil we wszystkie prawa i obowigzki
spolki przejmowanej przewidziane w systemie ubezpieczen spolecznych, w szczegblnosci w uprawnienie do oplacania
skladki na ubezpieczenie wypadkowe w wysokosci uprzednio stosowanej przez spotke przejmowana.

Wedle regulacji zawartej w art. 93 § 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997r. Ordynacja podatkowa (tekst jednolity: Dz. U. z
2015rT., poz. 613 ze zm.) osoba prawna zawigzana (powstala) w wyniku laczenia sie os6b prawnych, osobowych spélek
handlowych, osobowych i kapitalowych spotek handlowych wstepuje we wszelkie przewidziane w przepisach prawa
podatkowego prawa i obowiazki kazdej z laczacych sie os6b lub spolek.

Przytoczona regulacja z mocy art. 31 ustawy z dnia 3 pazdziernika 1998r. o systemie ubezpieczen spolecznych (tekst
jednolity: Dz. U. z 2015r., poz. 121 ze zm.) znajduje zastosowanie do naleznosci z tytulu skladek.

W ustalonym, bezspornym pomiedzy stronami, stanie faktycznym sprawy podzieli¢ nalezy stanowisko skarzacego, iz
nabyl on prawo do stosowania skladki na ubezpieczenie wypadkowe wg stopy procentowej ustalonej przed przejeciem
dla platnika Elektrownia (...) S.A. z mocy przytoczonych wyzej przepisow.

Celem przepisu art. 93 Ordynacji podatkowej jest zapewnienie nowemu podmiotowi nabycia wszelkich korzyéci, jakie
ustawa wiaze z polgczeniem, czy tez inkorporacjg spolek. Nabywa je z mocy ustawy spoélka przejmujgca. Prawo do
zaplaty skladki w obnizonej wysokoSci jest prawem rodzajowo takim jak prawo do ulgi podatkowej, zatem kwalifikuje
sie do prawa majgtkowego w rozumieniu prawa podatkowego i w my$él art. 93 § 1 i 2 Ordynacji podatkowej podlega
przejeciu przez spolke przejmujgcg. Spolka przejmujaca — skarzacy — jest platnikiem skladek i kontynuatorem
dzialalnoSci spolki przejetej. Przejela

w trybie art. 23" k.p. pracownikéw sp6lki platnika Elektrownia (...) S.A. Nie ulegly zmianie okolicznoéci zwigzane z
oceng ryzyka wypadkowego.

Osoba prawna powstala w wyniku polaczenia przez przejecie, przeksztalcenia,

a takze spadkobierca platnika (art. 97 Ordynacji podatkowej) zachowuja prawo do oplacania sktadek na ubezpieczenie
wypadkowe wedlug stopy procentowej obowigzujacej osobe,

ktbra prowadzita zaklad pracy przed przeksztalceniem (por. wyrok Sadu Najwyzszego z

18 kwietnia 2012r., I UK 358/11; wyrok Sadu Najwyzszego z 25 maja 2010r., I UK 8/10; wyrok Sadu Najwyzszego
z 20 marca 2009r., IT UK 292/08). W wyroku z dnia 20 marca 2009r., IT UK 292/08, Sad Najwyzszy stwierdzil,
ze polgczenie spolek handlowych przez przejecie spolki zobowigzanej do oplacania sktadki w innej wysokoSci niz
spotka przejmujaca spowodowalo dla nowego podmiotu mozliwo$¢ wyliczenia skladki na ubezpieczenie wypadkowe
w wysokosci ustalonej dla spotki przejmowane;j. Jezeli wysoko$é skladki jest nizsza od naleznej od spoiki, to powstaje
niesprzeczna z zasadami wspoélzycia spolecznego

i przewidziana przez prawo korzy$¢ wynikajgca z polgczenia spélek (uzasadnienie wyroku Sadu Apelacyjnego w Lodzi
z dnia 13 listopada 2012r., sygn. akt III AUa 466/12).

Za chybione uznaé nalezy podnoszenie przez organ rentowy, ze po uplywie roku skladkowego nie ma mozliwosci
zmiany stopy procentowej skladki na ubezpieczenie wypadkowe, jezeli stopa ta w danym roku sktadkowym nie byta
przez platnika kwestionowana z powolaniem na wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 17 grudnia 2013r.,
sygn. akt IIT AUA 341/13.



Istotnie po mysli art. 27 ustawy z dnia 30 pazdziernika 2002r. o ubezpieczeniu spolecznym z tytutu wypadkéw przy
pracy i choréb zawodowych (tekst jedn.: Dz. U. z 2015r., poz. 1242 ze zm.) stope procentowa skladki na ubezpieczenie
wypadkowe ustala sie na rok sktadkowy. Rok sktadkowy, w rozumieniu art. 2 pkt 8 ustawy, to okres obowigzywania
stopy procentowej skladek na ubezpieczenie wypadkowe naleznych za okres od dnia

1 kwietnia danego roku do dnia 31 marca nastepnego roku. W art. 32 ustawodawca zobowigzal Zaklad do
zawiadomienia platnika skladek o wysoko$ci stopy procentowej sktadki na ubezpieczenie wypadkowe obowigzujacej
go w danym roku skladkowym nie pdzniej niz do dnia 20 kwietnia danego roku, tak, aby platnik mogt w
ustawowych terminach oplaci¢ skladke w zindywidualizowanej wysokoSci. Regulacje dotyczace roku skladkowego dla
potrzeb ustalenia stopy procentowej skltadki na ubezpieczenie wypadkowe majg charakter techniczny, skorelowany
z terminami skladania przez platnikow skladek stosownych deklaracji pozwalajacych na ustalenie naleznej skladki
wypadkowej. Ich wprowadzenie,

w ocenie Sadu orzekajacego w niniejszej sprawie, nie oznacza jednak aby nie bylo mozliwosci skorygowania stopy
procentowej skladki po ustaniu roku sktadkowego — do warto$ci prawidtowe;j.

Majac powyzsze na wzgledzie Sad I instancji, w oparciu o art. 4774 § 2 k.p.c.,

orzekl jak w pkt 1 sentencji wyroku, a o kosztach zastepstwa procesowego - na podstawie

art. 98 k.p.c. w zw. z § 11 ust. 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrzeénia 2002r. w sprawie oplat
za czynnoSci radcow prawnych (Dz. U. z 2013r., poz. 490).

Apelacje od wyroku wniost organ rentowy.
Zaskarzajgc w catoéci wyrok Sadu I instancji apelujacy zarzucil mu naruszenie prawa materialnego:

1. art. 93 § 1 ustawy Ordynacja podatkowa z dnia 29 sierpnia 1997r. (tekst jednolity:

Dz. U. z 2015r., poz. 613 ze zm.) w zwigzku z art. 31 ustawy z dnia 3 pazdziernika 1998r. o systemie ubezpieczen
spolecznych (tekst jednolity: Dz. U. z 2015r., poz. 121) poprzez przyjecie sukcesji w zakresie oplacania skladek na
ubezpieczenie wypadkowe przez wnioskodawce, podczas gdy z przepisow wynika zasada indywidualnego ustalania
skladki i jej r6znicowania w zalezno$ci od czynnikdw ocenionych odrebnie dla kazdego platnika, co ze swej istoty nie
moze podlegaé sukees;ji;

2. art. 28, art. 29, art. 30, art. 33 wyzej powolanej ustawy o ubezpieczeniu spolecznym

z tytulu wypadkow przy pracy i choréb zawodowych oraz §2,§3,84,85,86,8 71

§ 8 rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Spolecznej z dnia 29 listopada 2002r. w sprawie zrdéznicowania stopy
procentowej skladki na ubezpieczenie spoteczne z tytulu wypadkdéw przy pracy i choréb zawodowych w zalezno$ci od
zagrozen zawodowych

iich skutkéw (Dz. U. z 2013r., poz. 878) okreslajacych zasady ustalania stopy procentowej sktadek na ubezpieczenie
wypadkowe poprzez ich nie uwzglednienie;

3. art. 32 w zw. z art. 27 ustawy z dnia 30 pazdziernika 2002r. o ubezpieczeniu spotecznym z tytutu wypadkéw przy
pracy i chor6b zawodowych (Dz. U. z 20009r.

Nr 167, poz. 1322) gdyz wniosek o zmiane stopy procentowej zostal ztozony przez odwolujacego po uplywie dnia 20
kwietnia danego roku sktadkowego i dotyczy okresu wczes$niejszego.

Wskazujac na powyzsze wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku i oddalenie odwolania a takze zasadzenie kosztow
procesu w tym kosztow zastepstwa procesowego za dwie instancje wg norm przepisanych, wzglednie o uchylenie
wyroku i przekazanie sprawy do rozpoznania przez Sad pierwszej instancji

W uzasadnieniu apelacji organ rentowy podniosl, ze odpowiednie stosowanie
do naleznoSci z tytutu skladek przepisu art. 93 Ordynacji podatkowej, o jakim mowa w
tresci art. 31 ustawy systemowej nakazuje uwzglednienie réznic miedzy instytucjami



przepisu odsylanego oraz odsylajacego. W przypadku oceny mozliwosci nabycia przez spolke przejmujaca prawa do
oplacania skladki wypadkowej w wysokosci ustalonej dla sp6tki przejmowane;j jest niedopuszczalne, z uwagi na fakt,
ze kompleksowe uregulowanie kwestii dotyczacych ustalania wysokos$ci skladki wypadkowej normowana jest przez
przepisy ustawy z dnia 30 pazdziernika 2002r. o ubezpieczeniu spotecznym z tytutu wypadkéw przy pracy i chordb
zawodowych. Przepisy ustawy wypadkowej nie zawieraja regulacji dopuszczajacych mozliwo$¢ sukcesji w zakresie
wysoko$ci stopy procentowej w przypadku przejecia platnika. Zatem podstawa rozstrzygnie¢ w tej kwestii powinien
stanowi¢ art. 27 ustawy wypadkowe;j.

Ponadto ustawa systemowa przewiduje odpowiednie stosowanie ordynacji podatkowej jedynie w zakresie naleznosci
z tytulu skladek, a zatem skladek, odsetek za zwloke, kosztéw egzekucyjnych, kosztow upomnienia i oplaty dodatkowe;j
(art. 24 ustawy systemowej).

Wysokos$¢ stopy procentowej skladki naleznej na ubezpieczenie wypadkowe
sama z siebie nie stanowi nalezno$ci z tytulu skladek, a zatem nie jest zobowiazaniem czy
tez uprawieniem, ktére podlegaloby przejSciu na nastepce prawnego w drodze sukcesji generalne;j.

Biorac pod uwage, ze przepisy ustawy o ubezpieczeniu spoleczne z tytulu wypadkéw przy pracy i chor6b zawodowych
nie zawierajg przepisow szczegoblnych, ktére regulowalyby kwestie dopuszczalno$ci czy tez niedopuszczalnoéci sukeesji
stopy procentowej sktadki,

w przypadku laczenia platnikoéw (w tym przez przejecie) nalezaloby stosowaé wykladnie celowo$ciowa, uwzgledniajac
caloksztalt przepiséw tej ustawy odnoszaca sie do zasad ustalania stopy procentowej skladki na ubezpieczenie
wypadkowe, a ta przemawia za niedopuszczalno$cig sukeesji uprawnienia do postugiwania sie najnizsza wartoScia
stopy procentowej sposérod przejetych spotek.

Zwr6cié szczegblng uwage na fakt, ze ustawodawca wprowadzajgc regulacje dotyczace ustalania skltadki stopy
procentowej skladki wypadkowe ustalil zasade indywidualnego ustalania sktadki i jej réznicowania w zaleznoSci od
czynnikow ocenionych odrebnie dla kazdego platnika. W szczegblno$ci na jej ustalenie wplyw maja takie elementy
jak: ilo$¢ poszkodowanych w wypadkach przy pracy, w tym Smiertelnych i ciezkich, ilo§¢ stwierdzonych u platnika
choréb zawodowych czy tez ilo§é pracownikéw zatrudnionych

w warunkach zagrozenia. Wskazujac zr6znicowany poziom stop procentowych skltadki wypadkowej w poszczegélnych
przejetych spdlkach - organ rentowy tym samym wykazal, ze prowadzone w ramach ich dzialalno$ci ma
zréznicowany poziom wystepowania zagrozen, ktére ujawnily sie w zwigzku z przeksztalceniem organizacyjno-
prawnym prowadzonej dziatalnoSci przez spolke przejmujaca.

Celem zréznicowania wysokoéci stopy procentowej skladki pomiedzy poszczegbdlnymi platnikami skladek jest
potrzeba stymulacji platnikow do podejmowania dzialan minimalizujacych ryzyko wystgpienia wypadkow przy pracy
poprzez poprawe warunkéw bezpieczenstwa pracy. Uznanie dopuszczalno$ci sukcesji wysokoSci stopy procentowej
skladki na ubezpieczenie wypadkowe skutkuje naruszeniem generalnej zasady, iz wysoko$¢ tej stopy ma byc
uzalezniona od rodzaju dzialalno$ci albo od warunkow bezpieczenistwa pracy przejawiajacych sie w wystepowaniu lub
niewystepowaniu wypadkow przy pracy u danego platnika.

Nalezy podkresli¢, ze w dniu 14 marca 2011r. organ rentowy ustalil dla odwolujacego wysoko$é¢ stopy procentowej
skladki na ubezpieczenie wypadkowe za okres od 1 kwietnia 2011r. do 31 marca 2012r. rowna 1,38% podstawy jej
wymiaru. Taka tez warto$é

stopy procentowej sktadki na ubezpieczenie wypadkowej zastosowal sam odwolujacy w przekazanych dokumentach
rozliczeniowych za okres 04/2011 - 03/2012. W dniu 4 lutego 2015r. do organu rentowego wyplynat pisemny
wniosek platnika w sprawie ustalenia wysokoSci stopy procentowej skladki na ubezpieczenie wypadkowe za okres
od 31 sierpnia 2011r. do 31 marca 2012r. W wyniku zlozonego wniosku organ rentowy wydat zaskarzona decyzje
przedmiotem ktorej jest ustalenie stopy procentowej sktadki na ubezpieczenie wypadkowe i wynosi 1,38%. Tak wiec
stopa ta nie ulegla zadnym zmianom i jest

w wysokoSci ktorej w latach 2011-2012 nie kwestionowat odwolujacy.



W mysli art. 27 tej ustawy, stope procentowa skladki na ubezpieczenie wypadkowe ustala sie na rok sktadkowy. Z kolei
rok skladkowy, w rozumieniu art. 2 pkt 8 ustawy, to okres obowiazywania stopy procentowej skladek na ubezpieczenie
wypadkowe naleznych za okres od dnia 1 kwietnia danego roku do dnia 31 marca nastepnego roku. Z tego tez wzgledu
w art. 32 ustawodawca zobowigzal Zaklad do zawiadomienia platnika sktadek o wysokoSci stopy procentowej skladki
na ubezpieczenie wypadkowe obowigzujacej go w danym roku sktadkowym nie p6Zniej niz do dnia 20 kwietnia danego
roku, tak aby platnik még}t

w ustawowych terminach oplaci¢ skladke w zindywidualizowanej wysokoéci. Tym samym

po uplywie danego roku skladkowego organ rentowy nie moze ustala¢ nowej (innej) stopy procentowej pomimo
zlozenia wniosku przez platnika skladek obejmujacego poprzednie lata sktadkowe.

Zgodnie z ustaleniami odwolujacy w latach 2011-2012 zglaszal do ubezpieczenia wypadkowego co najmniej 10
ubezpieczonych, a na podstawie przekazanych przez niego informacji ZUS IWA za te lata i zawartych w nich danych
organ dokonal ustalenia stopy procentowej skladki na ubezpieczenie wypadkowe za okres od 1 kwietnia 2011r. do 31
marca 2012r. w wysokosci 1,38%.

Majac na uwadze powyzsze nie sposob zgodzi¢ sie z zapatrywaniem Sadu Okregowego iz w 2015r. platnik skladek
moze wystapic z wnioskiem o ponowne

ustalenie wysoko$ci stopy procentowej za lata 2011-2012 skoro stopy tej nie kwestionowat

i sam zglaszal w deklaracjach w wysokoéci 1,38%.

Tylko w sytuacji okreSlonej w art. 34 w/w ustawy, tj. jezeli platnik skladek nie przekaze danych lub przekaze
nieprawdziwe dane, o ktérych mowa w art. 31, co spowoduje zanizenie stopy procentowej skladki na ubezpieczenie
wypadkowe, Zaklad ustala, w

drodze decyzji, stope procentowa skladki na caly rok skladkowy w wysokoéci 150% stopy procentowej ustalonej na
podstawie prawidlowych danych. Platnik skladek zobowiazany jest oplacic zalegle skladki wraz z odsetkami za zwloke.

Jednakze w ocenie apelujacego w niniejszej sprawie taka okoliczno$é¢ nie zachodzi.

Tym samym organ rentowy w innej sytuacji nie jest uprawniony do wydawania decyzji w zakresie wysokoSci stopy
procentowej skladki po uplywie danego roku skladkowego. Oczywistym jest, ze regulacja prawna wyrazona w art. 32
w/w ustawy dotyczy przypadkow ustalenia skladki danego roku sktadkowego w ktorym o wysokoéci stopy procentowe;j
skladki na ubezpieczenie wypadkowe obowigzujacej w danym roku sktadkowym Zaklad zawiadamia platnika skladek,
o ktorym mowa w art. 28 ust. 2, nie pdzniej niz do dnia 20 kwietnia danego roku.

Jezeli platnik skltadek do dnia 30 kwietnia danego roku nie otrzyma takiego zawiadomienia, o ktéorym mowa w ust. 1,
powinien zwrdcic sie do jednostki organizacyjnej Zakladu wlaéciwej ze wzgledu na swoja siedzibe o podanie wysoko$ci
stopy procentowej skladki na ubezpieczenie wypadkowe ale za dany rok sktadkowy a nie lata poprzednie.

Z tego powodu art. 32 ustawy ma zastosowanie ale tylko i wylacznie w sytuacji gdy w sensie obiektywnym platnik
skladek przekaze prawidlowe dane majace wplyw na wysoko§¢ stopy procentowej i organ rentowy na podstawie
przekazanych informacji powiadamia platnika o tej wysoko$ci na dany rok sktadkowy.

Dlatego nie ma mozliwosci ustalenia innej stopy procentowej skladki na ubezpieczenie wypadkowe, niz okre$lona w
zawiadomieniu o wysoko$ci stopy procentowej skladki na ubezpieczenie wypadkowe z dnia 14 marca 2011r., tj. rownej
1,38% podstawy jej wymiaru.

Odwolujacy wnibst o oddalenie apelacji w caloSci oraz o zasadzenie od organu rentowego na rzecz wnioskodawcy
kosztow postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

Odnoszac sie do argumentacji przedstawionej w apelacji podniésl, ze nie mozna
sie zgodzi¢ z zarzutem, jakoby wyrok Sadu I instancji mial narusza¢ art. 27, art. 28, art. 29, art. 30 oraz art. 33 ustawy
wypadkowe;.



Stanowisko organu rentowego wyrazone w apelacji jest sprzeczne z ugruntowanym orzecznictwem sadow
powszechnych i Sadu Najwyzszego. Organ rentowy, wyrazajac swoje stanowisko pomingl przedstawione przez
wnioskodawce, zar6wno we wniosku z dnia

26 stycznia 2015r. jak i w odwolaniu z dnia 7 kwietnia 2015r. przepisy oraz zaprezentowana linie orzecznicza i sie
do nich nie ustosunkowal. Organ rentowy uzasadnia swoje stanowisko powolujac sie jedynie na brzmienie przepisow
ustawy wypadkowej okreSlajacych procedure ustalania wysokoSci stopy procentowej skladki na ubezpieczenie
wypadkowe. Tymczasem podkre§li¢ nalezy, ze podstawa faktyczna przedmiotowego postepowania jest polaczenie
przez przejecie spoélki Elektrownia (...) S.A. czego konsekwencja jest fakt, ze wnioskodawca z mocy prawa w dniu
polaczenia wstapil we wszystkie prawa i obowigzki spolki przejmowanej, w tym réwniez w prawo do oplacania
skladki na ubezpieczenie wypadkowe w wysoko$ci uprzednio stosowanej przez spotke przejmowana. Bezpodstawny
jest argument organu rentowego, ze obowigzujace przepisy nie przewiduja mozliwoéci ustalenia réznych stop
procentowych skladek na ubezpieczenie wypadkowe w danym roku skladkowym. Zdaniem organu rentowego dla
danego platnika skladek, w danym roku skladkowym, tj. od 1 kwietnia danego roku do 31 marca nastepnego roku
obowiazuje tylko jedna stopa procentowa, ktora jest stala i niezmienna. Organ rentowy nie zwr6cil uwagi, ze powyzsze
nie odnosi sie do mozliwos$ci stosowania przez platnika stopy procentowe;j

stawki wypadkowej ustalonej dla podmiotu, ktérego sukcesorem jest platnik, na ktora to

linie orzecznicza uwage zwrdcil rowniez Sad I instancji w zaskarzanym wyroku (wyrok

Sadu Najwyzszego z dnia 20 marca 2009r., IT UK 292/2008; wyrok Sadu Najwyzszego

z dnia 25 maja 2010r., I UK 8/2010; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 18 kwietnia 2011r.,

I UK 358/11; wyrok Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku z dnia 6 pazdziernika 20009r.,

III AUa 767/2009; wyroki Sadu Apelacyjnego w Lodzi, III Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych: 111 AUa 1057/12,
III AUa 465/12, III AUa 466/12, IT1I AUa 467/12,

IIT AUa 464/12, 111 AUa 768/12; wyroki Sagdu Okregowego w Piotrkowie Trybunalskim,

V Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych: V U 799/11, V U 804/11, V U 770/11,

VU 784/11, VU 779/11, V U 780/11, V U 5106/14; wyroki Sadu Okregowego

w Katowicach, XI Wydzial Ubezpieczen Spolecznych: z dnia 5 kwietnia 2016r., sygn. akt

XI U 2453/15; z dnia 28 kwietnia 2016r., sygn. akt X U 755/15; wyrok Sadu Okregowego

w Gliwicach, VIII Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych z dnia 29 lipca 2014r.,

VIII U 336/14; wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach, III Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych, sygn. akt III
AUa 38/15; wyrok Sadu Apelacyjnego we Wroclawiu, III Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych z dnia 16 czerwca
2016r., sygn. akt ITI AUa 2368/15).

W takim wypadku bowiem nie ulega zmianie stawka wypadkowa, a jedynie sukcesor korzysta ze skladki wyznaczonej
dla podmiotu przejmowanego. Stwierdzi¢ zatem nalezy, ze stawka, ktora mialaby by¢ stosowana przez wnioskodawce
za okres od 31 sierpnia 2011r. do 31 marca 2012r. w wysoko$ci 1,21% byla ustalana dla jego poprzednika prawnego,
a zatem decyzja mialaby jedynie potwierdzi¢ mozliwo$¢ jej stosowania przez sukcesora spdlki przejmowane;.
Celem powyzszej regulacji jest zatem mozliwo$¢ zachowania przez sukcesora spoélki przejmowanej pozytywnych
konsekwencji dzialaii zmierzajacych do poprawy warunkéw pracy i ograniczenia wypadkowos$ci podjetych przez
spotke przejmowana,

a co za tym idzie takze mozliwoSci skorzystania z obnizonej skladki na ubezpieczenie wypadkowe. Ponadto, gdyby
przyjaé stanowisko organu rentowego za sluszne nalezaloby stwierdzié, ze organ rentowy w sytuacji, gdyby ustalil
bledng wysoko$é stawki procentowej na ubezpieczenie wypadkowe pomimo prawidlowych danych dostarczonych
przez platnika nie mialby woéwczas mozliwo$ci skorygowania swojego bledu, co jest oczywiscie nie do przyjecia.

Sad I instancji stusznie stwierdzil, ze: ,,Celem przepisu art. 93 Ordynacji
podatkowej jest zapewnienie nowemu podmiotowi nabycia wszelkich korzysci, jakie
ustawa wigze z polaczeniem, czy tez inkorporacja spotek. Osoba prawna powstala w



wyniku polaczenia przez przejecie, przeksztalcenie, a takze spadkobierca platnika (art. 97 Ordynacji podatkowej)
zachowuja prawo do oplacania skladek na ubezpieczenie wypadkowe wedlug stopy procentowej obowigzujacej osobe,
ktéra prowadzila zaklad pracy przed przeksztalceniem”.

Majac na uwadze powyzsze, nalezy zatem stwierdzié, ze Sad I instancji rozpoznajac niniejsza sprawe i wydajac
zaskarzony wyrok mial na uwadze brzmienie art. 277 i nastepnych ustawy wypadkowej. Dokonujac wlasciwej wykladni
w/w przepiséw oraz przepisoOw art. 31 ustawy o systemie ubezpieczen spolecznych w zw. z art. 93 ustawy Ordynacja
podatkowa uznal, ze wnioskodawca z dniem polaczenia wstgpil we wszystkie prawa i obowiazki

spolki przejmowanej, w tym takze we wszystkie prawa i obowiazki przewidziane w systemie ubezpieczen spolecznych,
w szczegOlnosci w uprawnienie do oplacania skladki na ubezpieczenie wypadkowe w wysokoSci uprzednio stosowane;j
przez spolke przejmowana.

Bezzasadnym jest rowniez zarzut organu rentowego, zgodnie z ktérym art. 31 ustawy o systemie ubezpieczen
spolecznych w zw. z art. 93 ustawy Ordynacja podatkowa nie moze stanowi¢ podstawy do przejecia w ramach sukcesji
w danym roku skladkowym wysokosci stopy procentowej skladki na ubezpieczenie wypadkowe, albowiem wysoko§é
tej stopy,

ktora ma bezposredni wplyw na wysoko$¢ naleznosci z tytulu skladek, sama w sobie nie jest naleznoscia z tytulu
skladek na ubezpieczenia spoleczne, zatem nie moze by¢ postrzegana jako zobowigzanie czy uprawnienie, ktore
przechodziloby na nastepce prawnego.

Whnioskodawca juz w odwolaniu z dnia 7 kwietnia 2015r. od decyzji organu rentowego z dnia 4 marca 2015r. w
sposob wyczerpujacy wykazal bezzasadno$¢ zarzutu organu rentowego, o ktéorym tu mowa. Odwolujacy wskazal w
tym miejscu na wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 25 maja 2010r., wydany w sprawie o sygn. I UK 8/2010, ktéry
stwierdzil, ze ,chybione bylo zaprzeczenie skarzacego organu ubezpieczen spolecznych, jakoby zawarte w art. 31
ustawy o systemie ubezpieczen spolecznych odeslanie do przepisow Ordynacji podatkowej w zakresie naleznoéci
z tytulu skladek na ubezpieczenie spoleczne nie obejmowalo ustalenia "wlasciwej stopy procentowej skladki na
ubezpieczenie wypadkowe”, skoro wedle stopy procentowej wylicza sie nalezne skladki na ubezpieczenie spoleczne. W
szczegoblnosci, bez ustalenia adekwatnej stopy procentowej naleznych skladek nie jest mozliwe wyliczenie naleznych
skladek na ubezpieczenie wypadkowe”.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacgja organu rentowego nie podlega uwzglednieniu.

Przede wszystkim podkreslenia wymaga, ze zgodnie z art. 387 § 2" k.p.c. jezeli sad drugiej instancji nie przeprowadzil
postepowania dowodowego ani nie zmienil ustalen faktycznych sadu pierwszej instancji, a w apelacji nie zgloszono
zarzutow dotyczacych tych ustalen, uzasadnienie wyroku moze zawiera¢ jedynie wyjasnienie podstawy prawnej
wyroku

z przytoczeniem przepiséw prawa.

Sad drugiej instancji nie przeprowadzil zatem postepowania dowodowego ani nie zmienil ustalen faktycznych sadu
pierwszej instancji z uwagi na brak podstaw ku temu, dokonujac jedynie oceny stanu faktycznego ustalonego przed
Sadem I instancji oraz prawidlowosci subsumpcji, albowiem apelujacy nie kwestionowal ustalen.

Stad kwestia sporna byla jedynie ocena zgromadzonego i niekwestionowanego przez organ rentowy materialu
dowodowego.

W tym zakresie Sad Apelacyjny w caloSci podzielil ustalenia oraz stanowisko
zawarte w uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia, a to wobec trafno$ci ustalen oraz oceny dokonanych przez Sad I
instancji, zawartych w obszernym i precyzyjnym pisemnym uzasadnieniu.



Przedstawione przez apelujacy organ rentowy argumenty nie wnosza do sprawy zadnych nowych okolicznosci
faktycznych ani prawnych, mogacych stanowi¢ podstawe zmiany zaskarzonego orzeczenia, a stanowig wylacznie
polemike z dokonana przez

Sad I instancji w ramach swobodnej oceny dowoddéw interpretacjg przepisow ustawy, wspartg trwalym i stabilnym
orzecznictwem tak sadow powszechnych jak i Sadu Najwyzszego, przytoczonga w toku postepowania.

Stusznie wskazal Sad Okregowy, iz odwolujacy (...) S.A. w K. nabyl prawo do stosowania skladki na ubezpieczenie
wypadkowe wg stopy procentowej ustalonej przed przejeciem dla Elektrowni (...) S.A. w okresie od
31 sierpnia 2011r. do 31 marca 2012r.

Zgodnie z art. 31 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998r. o systemie ubezpieczen spolecznych (t.j. Dz. U. z 2015r., poz.
121 ze zm.), do naleznoSci z tytutu skladek stosuje sie odpowiednio przepisy, w tym m.in. art. 93, art. 93a i art. 93¢
ustawy z dnia 29 sierpnia 1997r. Ordynacja podatkowa (t.j. Dz. U. z 2015r., poz. 613 ze zm.), ktére stanowia podstawe
do sukcesji praw i obowigzkéw podatkowych.

Stosownie do art. 93 § 1 Ordynacji podatkowej, osoba prawna zawiazana (powstala)

w wyniku laczenia sie: 0s6b prawnych, osobowych spdlek handlowych, osobowych i kapitalowych spotek handlowych
- wstepuje we wszelkie przewidziane w przepisach prawa podatkowego prawa i obowiazki kazdej z 1aczacych sie os6b
lub spoélek. Zgodnie z art. 93

§ 2 Ordynacji podatkowej zasada sukcesji obejmuje takze zobowiazania publicznoprawne.

Sukcesje uniwersalng reguluja rowniez przepisy Kodeksu spoélek handlowych m.in.
w art. 494 k.s.h. — w wyniku polaczenia lub przejecia spolek, w art. 531 k.s.h. — w wyniku podziatu spolki oraz w art.
553 k.s.h. — w wyniku przeksztalcenia spotki.

Zgodnie z art. 494 § 1 k.s.h. spotka przejmujaca albo spdétka nowo zawigzana wstepuje z dniem polaczenia we
wszystkie prawa i obowigzki spdtki przejmowanej albo spolek laczacych sie przez zawiazanie nowej spotki. Na spotke
przejmujaca albo spbtke nowo zawigzana przechodza z dniem polaczenia w szczegdlnosci zezwolenia, koncesje oraz
ulgi, ktore zostaly przyznane spolce przejmowanej albo ktorejkolwiek ze spolek taczacych sie przez zawiazanie nowej
spolki, chyba ze ustawa lub decyzja o udzieleniu zezwolenia, koncesji lub ulgi stanowi inaczej (§ 2).

Zatem prawidlowe jest stanowisko Sadu I instancji, ze sukcesja wynikajaca z powolanych przepiséw obejmuje swym
zakresem takze ulgi, w tym w szczego6lnosci prawo do oplacania skladki na ubezpieczenie wypadkowe dla spotki
przejmujacej w wysokoSci uprzednio stosowanej przez spotke przejmowang.

Stanowisko to znajduje potwierdzenie w orzecznictwie sagdowym, ktére przytoczyl w uzasadnieniu wyroku Sad
Okregowy (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 20 marca 2009r., Il UK 292/2008; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 25
maja 2010r., I UK 8/2010; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 18 kwietnia 2011r., I UK 358/11; wyrok Sadu Apelacyjnego
w Bialymstoku z dnia 6 pazdziernika 2009r., III AUa 767/2009; wyroki Sadu Apelacyjnego w Lodzi III Wydzial Pracy
i Ubezpieczen Spolecznych: III AUa 1057/12, III AUa 465/12,

IIT AUa 466/12, 111 AUa 467/12, II1 AUa 464/12, III AUa 768/12; wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach III Wydzial
Pracy i Ubezpieczen Spotecznych z dnia 27 stycznia 2016r.,

IIT AUa 38/15).

Istotnie po mys$li art. 27 ustawy z dnia 30 pazdziernika 2002r. o ubezpieczeniu spolecznym z tytutu wypadkéw przy
pracy i choréb zawodowych (tekst jedn.: Dz. U. z 2015r., poz. 1242 ze zm.) stope procentowa sktadki na ubezpieczenie
wypadkowe ustala sie na rok sktadkowy. Rok skltadkowy, w rozumieniu art. 2 pkt 8 ustawy, to okres obowiazywania
stopy procentowej skladek na ubezpieczenie wypadkowe naleznych za okres od dnia

1 kwietnia danego roku do dnia 31 marca nastepnego roku. W art. 32 ustawodawca zobowiagzal Zaklad do
zawiadomienia platnika skladek o wysokosci stopy procentowej skladki na ubezpieczenie wypadkowe obowiazujacej
go w danym roku skladkowym nie pdzniej niz do dnia 20 kwietnia danego roku, tak, aby platnik mogl w



ustawowych terminach oplaci¢ sktadke w zindywidualizowanej wysoko$ci. Regulacje dotyczace roku skladkowego dla
potrzeb ustalenia stopy procentowej skltadki na ubezpieczenie wypadkowe maja charakter techniczny, skorelowany
z terminami skladania przez platnikow skladek stosownych deklaracji pozwalajacych na ustalenie naleznej skladki
wypadkowej.

Zatem w niniejszym stanie faktycznym stawka wypadkowa ustalona dla spélki przejmowanej nie ulegnie zmianie
a jedynie sukcesor (...) S.A. w K. korzysta ze sktadki wypadkowej wyznaczonej dla podmiotu przejmowanego w
wysoko$ci 1,21% od dnia polaczenia do dnia zakonczenia roku sktadkowego.

Majac powyzsze na uwadze Sad Apelacyjny, na mocy art. 385 k.p.c. orzekt
o oddaleniu apelacji jako bezzasadne;j.

O kosztach postepowania apelacyjnego Sad Apelacyjny orzekl w oparciu o art. 98
§ 1k.p.c. wzw. z § 2 pkt 7 w zwigzku z § 10 ust. 1 pkt 2 rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoSci z dnia 22 pazdziernika
2015T. w sprawie oplat za czynnoSci radcow prawnych (Dz.U.2015.1804).

/-/SSA J. Ansion /-/SSA M. Malek-Bujak /-/SSA K. Merker
Sedzia Przewodniczacy Sedzia
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