Sygn. akt ITI AUa 895/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 31 maja 2017 1.

Sad Apelacyjny w Katowicach Wydzial 111 Pracy i Ubezpieczen Spotecznych

w skladzie:
Przewodniczacy SSA Maria Malek-Bujak (spr.)
Sedziowie SSA Krystyna Merker
SSA Jolanta Ansion
Protokolant Sebastian Adamczyk

po rozpoznaniu w dniu 31 maja 2017 r. w Katowicach
sprawy z odwotania E. K. - (...) (E. K. - (...))
przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w C.

przy udziale zainteresowanych: A. G. (A. G.), L. G. (L. G.), L. M. (L. M..), S. M. (S. M.), M. N. (1) (M. N. (1)), D. S. (D.
S.), H. S. (H. S.) o podleganie ubezpieczeniom spolecznym

na skutek apelacji odwotujacego E. K. - (...)

od wyroku Sadu Okregowego - Sadu Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
w Katowicach z dnia 2 grudnia 2015 r. sygn. akt X U 2566/14

1. oddala apelacje,

2. zasqdza od E. K. - (...) na rzecz Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w C. kwote 840 zl
(osiemset czterdziesci zlotych) tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu
apelacyjnym.

/-/SSA K.Merker /-/SSA M.Malek-Bujak /-/SSA J.Ansion Sedzia Przewodniczacy Sedzia

Sygn. akt ITI AUa 895/16

UZASADNIENIE

Decyzjami z dnia 15 wrzeénia 2014r. Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddziat
w C. stwierdzil, iz zainteresowani: A. G., £. M., D. S., H. S., S. M., L. G., M. N. (1) jako osoby wykonujace prace na
podstawie uméw cywilnoprawnych o §wiadczenie ustug u platnika skladek (...) z siedziba w S. w okresach wskazanych



w decyzji, podlegaja obowigzkowo ubezpieczeniom emerytalnemu, rentowym i wypadkowemu i z tego tytulu ustalil
podstawe wymiaru skladek na ubezpieczenie spoleczne.

W uzasadnieniach powyzszych decyzji organ rentowy wskazal, iz platnik skladek

nie dokonal zgloszenia w/w zainteresowanych do obowigzkowych ubezpieczen, jak rowniez nie zadeklarowal skladek
na wskazane ubezpieczenia z tytulu cywilnoprawnych umow

o $wiadczenie uslug nazwanych umowami o dzielo. Organ rentowy podniosl, iz faktycznie pomiedzy platnikiem
skladek a zainteresowanymi doszlo do zawarcia cywilnoprawnych uméw o $wiadczenie uslug. Umowy te nie
przewidywaly bowiem wykonania z gbéry oznaczonego, w sposob jednoznaczny dziela i osiagniecia konkretnego
rezultatu wykonania umowy, co charakteryzuje umowy o dzielo. Umowy obejmowaly proste, powtarzalne czynnosci.
Sformutowanie przedmiotu uméw sugeruje, iz dotycza one starannego wykonania okreSlonych czynnosci, nie za$
osiagniecia konkretnego rezultatu.

Odwolania od powyzszych decyzji wni6st ptatnik skladek reprezentowany przez adwokata, domagajac sie ich zmiany.
Zarzucil: naruszenie przepis6w postepowania, polegajace na nieuwzglednieniu i nieprzeprowadzeniu wnioskowanych
przez platnika dowodéw w toku postepowania kontrolnego, co skutkowalo brakiem wszechstronnego wyjasnienia
okoliczno$ci sprawy oraz calkowicie dowolnej ocenie zgromadzonego materialu przejawiajacej sie w przyjeciu
ustalen faktycznych i przypisaniu im rozstrzygajacego znaczenia wylacznie w oparciu o subiektywny wybdr i analize
dowodow przeprowadzonych w sprawie oraz niewskazanie w uzasadnieniu faktycznym decyzji faktow, ktore organ
uznal za udowodnione, dowodéw na ktoérych sie opart oraz przyczyn z powodu ktérych innym dowodom odmowit
wiarygodno$ci i mocy dowodowej. Ponadto zarzucilt bledne przyjecie,

ze zainteresowani winni by¢ objeci ubezpieczeniem spolecznym jako osoby wykonujgce prace na podstawie
cywilnoprawnych uméw o $§wiadczenie ustug u platnika sktadek

ina platniku spoczywa obowiazek oplacania skladek.

Podniésl, iz zawarte przez platnika skladek z zainteresowanymi umowy s3 umowami

o dzielo, kazda z umoéw zostala zakonczona konkretnym i indywidualnie oznaczonym rezultatem, a w konsekwencji
platnik skladek nie byt zobligowany dokonac¢ zgloszenia

do obowigzkowych ubezpieczenn emerytalnego, rentowych i wypadkowego oraz zadeklarowania skladek z tytulu
cywilnoprawnych uméw o $§wiadczenie ustug. Wnidst

o przeprowadzenie dowodu z przestuchania platnika skladek na okoliczno$é¢ potwierdzenia

w sposob jednoznaczny charakteru umoéw laczacych go z wykonawcami (przyjmujacymi zamoéwienie), z zeznan
Swiadkow: A. N., M. N. (2) oraz $wiadkoéw G. K. (1) - kierownika Oddziatu (...), T. K. - kierownika Oddziatu P., M.
W. kierownika - Oddzialu S.-R. na okolicznoéé ustalenia charakteru laczacego strony stosunku zobowigzaniowego,
sposobu wykonania umoéw, w tym sposobu wykonania przez strony ich obowiazkéw, okreélenia warunkéw wykonania
umowy, przyjetego sposobu odbioru wykonanego przedmiotu umowy, uzaleznienia wynagrodzenia od osiggnietego
rezultatu. Ponadto wnibst o zasadzenie od organu rentowego kosztéw postepowania, w tym koszéw zastepstwa
procesowego wg norm przepisanych, a takze przeprowadzenie dowodu

z dokumentbéw zalaczonych przez platnika do akt postepowania toczacego sie przez organem rentowym.

W odpowiedzi na odwolania organ rentowy podtrzymal stanowisko zawarte

w zaskarzonych decyzjach, wnoszac jednocze$nie o oddalenie odwolan i zasadzenie

od odwolujacych kosztow zastepstwa procesowego. Podniost dodatkowo, iz postepowanie sadowe z zakresu
ubezpieczen spolecznych skupia sie na wadach wynikajacych z naruszenia prawa materialnego, za$§ kwestia wad
decyzji administracyjnych spowodowanych naruszeniem przepiséw postepowania administracyjnego pozostaje co do
zasady poza jego przedmiotem, z wyjatkiem wad o charakterze formalnym, ktére dyskwalifikuja decyzje

w stopniu odbierajacym jej cechy aktu administracyjnego. Przy czym niewatpliwie sytuacja taka nie wystepuje w stanie
faktycznym rozpoznawanej sprawy. Organ rentowy podniost,

iz nazwa umowy z wyeksponowaniem terminologii shuzacej podkresleniu, ze umowa ma charakter uméw o dzielo nie
jest elementem decydujacym samodzielnie o rodzaju zobowigzania w oderwaniu od oceny rzeczywistego przedmiotu
umoéw oraz okoliczno$ci jego wykonania. Caloksztalt okoliczno$ci faktycznych sprawy przemawia za przyjeciem,



Ze zainteresowani realizowali obowiazki na rzecz platnika skltadek na warunkach uméw

o $wiadczenie usltug, a nie wedlug specyfiki uméw o dzieto. Kwalifikacja zawartych uméw ma decydujace znaczenie
do oceny prawnej na gruncie ustawy o systemie ubezpieczen spolecznych, bowiem umowa o dzielo nie stanowi tytulu
podlegania ubezpieczeniom spolecznym, natomiast umowa o §wiadczenie uslug, zgodnie z art. 6 ust. 1 pkt 4 s.u.s.
rodzi taki obowiazek.

W pidmie procesowym z dnia 8 lutego 2015r. pelnomocnik skarzacego adwokat M. B. podtrzymala stanowisko
procesowe przedstawione w odwolaniach. Podnoszac jednoczes$nie, ze realizacja oznaczonego dziela jest zwykle
okreslonym procesem wykonawczym o mozliwym do wskazania momencie poczatkowym i koncowym, ktbérego
celem jest doprowadzenie do weryfikowalnego i jednorazowego rezultatu, zdefiniowanego przez strony w momencie
zawierania umowy. Organ po raz kolejny zupelie pomingl podnoszony i niezaprzeczalny fakt, ze umowy o dzieto
zawierane przez platnika skladek zakladaly swobode i samodzielnosé w ich wykonywaniu, a jednocze$nie nietrwaloéc
stosunku prawnego, natomiast wykonanie dziel mialo charakter jednorazowy i kazdorazowo bylo zamkniete terminem
wykonania. I tak jak to sie zwykle przyjmuje, rezultat, o ktéry umawialy sie strony, byl z gbry okreslony, miat samoistny
byt oraz byl obiektywnie osiggalny i pewny, co koresponduje z pogladem judykatury w tym wzgledzie. Odwolujacy
podkreslil,

ze ubezpieczeni wykonywali SciSle okre$lone dzieto, okreslone w poszczegdlnych umowach.

Zarzadzeniami z dnia 17 grudnia 2014r. Sad polaczyt sprawy o sygn. X U 2602/14,
X U 2567/14, X U 2604/14, X U 2601/14, X U 2606/14, X U 2605/14 na podstawie
art. 219 k.p.c. celem ich lacznego rozpoznania i rozstrzygniecia pod sygn. X U 2566/14.

Wyrokiem z dnia 2 grudnia 2015r., sygn. akt XU 2566/14, Sad Okregowy -

Sad Pracy i Ubezpieczen Spolecznych w Katowicach w punkcie 1 oddalil odwolanie,

aw punkcie 2 zasqdzil od wnioskodawcy (...) Materialy Budowlane E. K. na rzecz organu rentowego
kwote 420 zlotych tytulem zwrotu kosztéow zastepstwa procesowego.

Sad Okregowy ustalil, ze Zaklad Ubezpieczen Spoltecznych Oddzial w C. przeprowadzil kontrole u platnika skladek (...)
z siedziba w S., a w toku kontroli ustalono m.in., ze platnik sktadek nie dokonat zgloszenia zainteresowanych: A. G.,
E.M.,D.S,H.S.,S. M., L. G., M. N. (3) do obowigzkowych ubezpiecze emerytalnego, rentowych i wypadkowego jak
rowniez nie zadeklarowat skladek z tytulu zawartych cywilnoprawnych uméw o §wiadczenie ustug, nazwanych przez
platnika ,umowami o dzielo”. W oparciu o takie ustalenia organ rentowy wydal zaskarzone

w niniejszym postepowaniu decyzje, w ktorych stwierdzil podleganie przez zainteresowanych obowigzkowo
ubezpieczeniom emerytalnemu i rentowym oraz wypadkowemu tytulem zawartych z platnikiem umow
cywilnoprawnych i ustalil podstawy wymiaru sktadek na ich ubezpieczenia emerytalne i rentowe oraz wypadkowe.

(...) Materialy Budowlane E. K. istnieje od 1998r. Siedziba (...) znajduje sie w S. przy ulicy (...). Odwolijacy zajmuje sie
gtownie dzialalnoécig w branzy budowlanej, tj. sprzedaza hurtowa drewna, materialobw budowlanych i wyposazenia
sanitarnego. Tam tez znajduje sie hurtownia i ksiegowo$¢ odwolujacego. Oddzialy (...) Materialy Budowlane E. K.
znajdujg sie

w P. oraz w W.. Przy Oddziale w P. znajduje sie takze hurtownia materialtobw budowlanych. Stanowisko kierownika
Oddziatu

w P. zajmuje $wiadek T. K. (syn odwolujacego), zatrudniony na podstawie umowy o prace na czas nieokreslony w
pelnym wymiarze czasu pracy, natomiast kierownikiem Oddzialu w W. jest syn odwolujacego — G. K. (1). Oddzialy
zatrudniaja takze kilkunastu innych pracownikéw w zakresie dzialalnoSci marketingowej, magazynowej oraz w
zakresie obstugi administracji. Wiekszo$¢ materialdbw budowlanych u odwolujacego sprzedawana jest na drewnianych
paletach. Palety sa osobno wyceniane, placa za nie klienci, jezeli nie oddadza ich do czasu zaplaty za towar. Umowy
z dostawcami zobowigzuja odwolujacego do oddawania palet w niezmienionym stanie. Jedna paleta kosztuje od 25 z}
do 40 zl. Palety wazg okolo 20 kg, natomiast ich rozmiary to 80 cm na 120 cm. Zaré6wno w siedzibie u odwolujacego,
jak i w jego oddzialach zatrudniano pracownikéw na podstawie uméw o dzielo. Przedmiotem uméw byta naprawa
palet. Naprawy palet dokonywano, zar6wno na powietrzu, jak i w pomieszczeniach zamknietych.



Naprawiano wszystkie palety, ktére ulegly uszkodzeniu. W momencie przyjmowania towaru

od producenta sprawdzano jako$¢ palety. Spisywano protokdl rozbieznosci, co do niesprawnosci czy uszkodzenia
palet. Palety naprawiano na podstawie instrukcji, w ktorej opisany byl ksztalt palety, jej wyglad oraz wymiary. Prac
dokonywano najczeSciej w czasie pracy hurtowni oraz jej oddzialébw. W instrukeji znajdowal sie zaré6wno opis, jak i
rysunek

jak wyglada¢ ma paleta. W przypadku pekniecia deski nalezalo ja wymieni¢. Odwolujacy dostarczatl gwozdzie oraz
deski potrzebne do naprawy palet. Naprawa jednej palety trwala okolo 15 min. Zainteresowani, ktoérzy naprawiali
palety sami nie wykonywali elementow,

na ktore skladaly sie na palety. Odwolujacy badz wyznaczony przez niego kierownik nie robil formalnego odbioru
palet, co kilkanascie dni oceniano kilkadziesigt naprawionych palet. Wynagrodzenie wyplacano za naprawe jednej
sztuki. Po odbiorze palet wystawiano rachunek i wyptacano wynagrodzenie.

Odwolujacy (...) Materialy Budowlane E. K. zawarl umowy zatytulowane o dzielo z zainteresowanymi:

- D. S. na wykonanie prac: od 1 kwietnia 2011r. do 15 kwietnia 2011r. naprawy 281 szt. palet drewnianych - dla (...)
Materialy Budowlane E. K. O/P. oraz od 1 marca 2013r. do 16 marca 2013r. naprawy 281 szt. palet drewnianych po 5
zl brutto za szt. dla (...)Materialy Budowlane E. K. O/P.. W umowie o dzieto wskazano, Ze odbioru czynnosci ze strony
zleceniodawcy dokona T. K. - kierownik oddzialu (umowy o dzielo

w aktach skladkowych zainteresowanej);

- M. N. (1) na wykonanie prac: od 1 maja 2011r. do 31 maja 2011r. naprawy 542 szt. palet drewnianych — dla (...)
Materialy Budowlane E. K. O/S., od 1 czerwca 2011r. do 30 czerwca 2011r. naprawy 567 szt. palet drewnianych - dla
(...) Materialy Budowlane E. K.O/S., od 1 lipca 2011r. do 31 lipca 2011r. naprawy 538 szt. palet drewnianych - dla (...)
Materialy Budowlane E. K. O/S., od 1 sierpnia 2011r. do 31 sierpnia 2011r. naprawy 567 szt. palet drewnianych - dla
(...) Materialy Budowlane E. K. O/S., od 1 wrzeénia 2011r. do 30 wrzeénia 2011r. naprawy 576 szt. palet drewnianych
- dla (...) Materialy Budowlane E. K. O/S., od 1 pazdziernika 2011r. do 31 pazdziernika 2011r. naprawy

514 szt. palet drewnianych - dla (...) Materialy Budowlane E. K. O/S., od 1 listopada 2011r. do 30 listopada 2011r.
naprawy 479 szt. palet drewnianych - dla (...) Materialy Budowlane E. K. 0/S., od 1 grudnia 2011r. do 31 grudnia 2011r.
naprawy 479 szt. palet drewnianych - dla (...) Materialy Budowlane E. K. O/S., od 1 stycznia 2012r. do 31 stycznia
2012r. naprawy 441 szt. palet drewnianych - dla (...) Materialy Budowlane E. K. O/S., od 1 lutego 2012r. do 29 lutego
2012r. naprawy 409 szt. palet drewnianych - dla (...) Materialy Budowlane E. K. O/S., od 1 marca 2012r. do 31 marca
2012r. naprawy 471 szt. palet drewnianych - dla (...) Materialy Budowlane E. K. O/S., od 1 kwietnia 2012r. do 30
kwietnia 2012r. naprawy 497 szt. palet drewnianych - dla (...)Materialy Budowlane E. K. 0/S., od 1 maja 2012r. do 31
maja 2012r. naprawy 514 szt. palet drewnianych - dla (...) Materialy Budowlane E. K. O/S., od 1 czerwca 2012r. do 30
czerwca 2012r. naprawy 514 szt. palet drewnianych - dla (...) Materialy Budowlane E. K.0/S., od 1 lipca 2012r. do 31
lipca 2012r. naprawy 561 szt. palet drewnianych - dla (...) Materialy Budowlane E. K.O/S., od 1 sierpnia 2012r. do 31
sierpnia 2012r. naprawy 514 szt. palet drewnianych - dla (...) Materialy Budowlane E. K. O/S., od 1 wrzeénia 2012r. do
30 wrze$nia 2012r. naprawy 573 szt. palet drewnianych - dla (...) Materialy Budowlane E. K. 0/S., od 1 wrzeénia 2012r.
do 31 pazdziernika 2012r. naprawy 566 szt. palet drewnianych — dla (...)Materialy Budowlane E. K. O/Swietochlowice,
od 1 listopada 2012r. do 30 listopada 2012r. naprawy 491 szt. palet drewnianych - dla (...)Materialy Budowlane E. K.
0/8S., od 1 grudnia 2012r. do 31 grudnia 2012r. naprawy 546 szt. palet drewnianych - dla (...) Materialy Budowlane E.
K. 0/S., od 1 stycznia 2013r. do 31 stycznia 2013r. naprawy 444 szt. palet drewnianych - dla (...) Materialy Budowlane
E.K.0/S., od 1lutego 2013r. do 28 lutego 2013r. naprawy 409 szt. palet drewnianych - dla (...)Materialy Budowlane E.
K. O/S., od 1 marca 2013r. do 31 marca 2013r. naprawy 456 szt. palet drewnianych - dla (...) Materialy Budowlane E.
K. 0/S., od 1 kwietnia 2013r. do 30 kwietnia 2013r. naprawy 474 szt. palet drewnianych - dla (...) Materialy Budowlane
E. K. O/S. (umowy o dzielo w aktach skladkowych zainteresowanego).

Zainteresowany zajmowal sie naprawa palet. Na poczatku miesigca podpisywal

z odwolujacym umowy o dzielo, ktorych przedmiotem byla naprawa palet. Roboty te wykonywal samodzielnie.
Do naprawy okolo 400 palet potrzebowal okolo miesigca, pracowal po 8 godzin dziennie. Prace wykonywano
na podstawie instrukcji. Uzywal swoje narzedzia. Odbidr palet dokonywany byt wizualnie. Nie zdarzalo sie by



ubezpieczony mial jakiekolwiek palety do poprawy. Za wykonana prace zainteresowany otrzymal wynagrodzenie
(zeznania zainteresowanego - k. 115-117).

- H. S. nawykonanie prac: od 1 marca 2011r. do 31 marca 2011r. naprawy 430 szt. palet drewnianych - dla (...) Materialy
Budowlane E. K. O/W., od 1 kwietnia 2011r. do 30 kwietnia 2011r. naprawy 558 szt. palet drewnianych - dla (...)
Materialy Budowlane E. K. O/W., od 1 maja 2011r. do 31 maja 2011r. naprawy 467 szt. palet drewnianych -

dla(...) Materialy Budowlane E. K.O/W. (umowy

o dzielo w aktach sktadkowych zainteresowanego).

Zainteresowany zajmowal sie naprawa palet. Roboty te wykonywal samodzielnie. Narzedzi dostarczal mu odwolujacy.
CzeSci do naprawy palet zainteresowany otrzymywat

ze starych palet. Odbioér palet dokonywany byt wizualnie. Za wykonang prace zainteresowany otrzymat wynagrodzenie
(zeznania zainteresowanego - k. 157-158).

- S. M. na wykonanie prac: od 12 lipca 2011r. do 31 lipca 2011r. naprawy 447 szt. palet drewnianych - dla (...) Materialy
Budowlane E. K. O/W. (umowa o dzielo w aktach skladkowych zainteresowanego).

Zainteresowany zajmowal sie naprawa palet. Roboty te wykonywatl samodzielnie. Narzedzi dostarczal mu odwolujacy.
Zainteresowany pracowal od 9.00 do 17.00. Czesci

do naprawy palet zainteresowany otrzymywal ze starych palet. Palety skladano jedna

na druga, po 10-12 sztuk. Odbioér palet dokonywany byl wizualnie. Za wykonana prace zainteresowany otrzymal
wynagrodzenie (zeznania zainteresowanego - k. 158-159).

- L. M. na wykonanie prac: od 19 wrze$nia 2013r. do 30 wrze$nia 2013r. naprawy 261 szt. palet drewnianych - dla
(...) Materialy Budowlane E. K. O/W. oraz od 1 paZzdziernika 2013r. do 31 pazdziernika 2013r. naprawy 658 szt. palet
drewnianych po 5 zl brutto za szt. dla (...) Materialy Budowlane E. K.O/W., od 1 listopada 2013r.

do 30 listopada 2013r. naprawy 639 szt. palet drewnianych po 5 zl brutto za szt.

dla (...) Materialy Budowlane E. K. O/W., od 1 grudnia 2013r. do 31 grudnia 2013r. naprawy 655 szt. palet drewnianych
po 5 zl brutto za szt. dla (...) Materialy Budowlane E. K.O/W. (umowy

o dzielo w aktach sktadkowych zainteresowanego);

- L. G. na wykonanie prac: od 1 maja 2013r. do 31 maja 2013r. naprawy 70 szt. palet drewnianych - dla (...) Materialy
Budowlane E. K. O/W. (umowa o dzielo w aktach skladkowych zainteresowanego);

- A. G. na wykonanie prac: od 18 lipca 2011r. do 31 lipca 2011r. naprawy 304 szt. palet drewnianych - dla (...)Materialy
Budowlane E. K. O/W. oraz od 1 sierpnia 2011r. do 31 sierpnia 2011r. naprawy
639 szt. palet drewnianych - dla (...) Materialy Budowlane E. K. O/W..

W oparciu o dokonane ustalenia Sad Okregowy uznal, ze odwolania nie zastuguja
na uwzglednienie.

Spor w niniejszej sprawie dotyczyt kwalifikacji prawnej uméw zawartych pomiedzy odwotujaca, a zainteresowanymi.

Zgodnie z treécig art. 6 ust. 1 pkt 4 w zw. z art. 12 ust. 1 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998r. o systemie
ubezpieczen spolecznych (tekst jednolity: Dz. U. z 2013r., poz. 1442), zwanej dalej ustawg systemowa, obowigzkowo
ubezpieczeniom emerytalnemu i rentowym oraz wypadkowemu podlegaja, z zastrzezeniem art. 8 i 9, osoby fizyczne,
ktére na obszarze Rzeczypospolitej Polskiej sa osobami wykonujgcymi prace na podstawie umowy agencyjnej lub
umowy zlecenia albo innej umowy o $§wiadczenie uslug, do ktérej zgodnie z Kodeksem cywilnym stosuje sie przepisy
dotyczace zlecenia. W zestawieniu tym nie sa umieszczone osoby wykonujace prace na podstawie umowy o dzielo, za
wyjatkiem pracownikow, ktdrzy taka umowe zawarli ze swoim pracodawca lub jezeli w ramach takiej umowy wykonuja
prace na rzecz pracodawcy, z ktérym pozostaja w stosunku pracy.



Stosownie do tresci art. 627 k.c., przez umowe o dzielo przyjmujacy zamoéwienie zobowigzuje sie do wykonania
oznaczonego dziela, a zamawiajacy do zaplaty wynagrodzenia. Przedmiotem umowy jest wiec zobowiazanie do
wykonania okre$lonego dziela, ktore moze mieé¢ charakter materialny jak i niematerialny, za§ sama umowa jest umowa
rezultatu. Nalezy przyjaé, ze wykonanie oznaczonego dziela jest zwykle okreslonym procesem pracy lub tworczosci o
mozliwym do wskazania momencie poczatkowym

i koncowym, ktérego celem jest doprowadzenie do efektu (rezultatu) przyjetego przez strony w momencie zawierania
umowy (szerzej zob. S. Buczkowski (w:) System prawa cywilnego,

t. I, cz. 2, s. 416-417; W. Siuda, Istota..., s. 102-105; S. Wojcik, Pojecie umowy o dzielo, SC, t. IV, Krakoéw 1963, s.
110). Umowa o dzielo stanowi zatem typowe zobowigzanie rezultatu zamierzonego przez strony (zob. M. Romanowski,
Umowy rezultatu i starannego dzialania, PPH 1997, nr 2, s. 22 i n.; £.. Kowalczyk, Zobowigzania starannego dzialania
i rezultatu - dyskusja, Radca Prawny 2003, nr 6, s. 91 i n.; B. Kosmus, G. Kuczynski, Kilka mitéw z zakresu teorii
umoéw, GSP 2000, t. 7, s. 309 i n.). Ryzyko nieosiggniecia rezultatu obcigza przyjmujacego zamowienie.

Dzielo jest w kazdym wypadku wytworem przyszlym, ktéry w momencie zawarcia umowy nie istnieje, natomiast
ma powsta¢ w przyszlosci $cidle okreslonej. Przyszly rezultat stanowiacy przedmiot umowy o dzielo musi by¢ z gory
przewidziany i okreslony, przy uzyciu w szczegdlno$ci obiektywnych jednostek metrycznych, przez zestawienie z
istniejacym wzorem, z wykorzystaniem planow, rysunkow czy tez przez opis. Ryzyko nieosiggniecia rezultatu obcigza
przy tym przyjmujacego zamoéwienie. Zgodnie ze stanowiskiem Sadu Najwyzszego wyrazonym w wyroku z 5 marca
2004r., I CK 329/03, niepubl., zasadniczy

w tej materii przepis art. 627 k.c. wskazuje tylko na potrzebe "oznaczenia dziela" i dopuszcza okreslenie Swiadczenia
ogoblnie w sposéb nadajacy sie do przyszlego dookreslenia

na podstawie wskazanych w umowie podstaw lub bezposrednio przez zwyczaj badz zasady uczciwego obrotu.

Cecha konstytutywng dziela jest samoistno$¢ rezultatu, ktora wyraza sie przez niezalezno$¢ powstalego rezultatu od
dalszego dzialania tworcy oraz od osoby tworcy.

Z chwila ukoniczenia dziela staje sie ono niezalezng od twoércy, autonomiczna warto$cig

w obrocie (zob. W. Czachérski, Zobowiazania, 2007, s. 463; A. Brzozowski, Odpowiedzialno$é przyjmujacego
zamoOwienie za wady dziela, Warszawa 1986, s. 15).

Zasadniczym obowigzkiem przyjmujacego zamowienie jest wykonanie dziela.

Zgodnie za$ z tredcia art. 734 § 1 k.c., przez umowe zlecenia przyjmujacy zlecenie zobowiazuje sie do dokonania
okreslonej czynnoéci prawnej dla dajacego zlecenie, przy czym do umowy o $§wiadczenie ustug stosuje sie odpowiednio
przepisy o zleceniu.

Z kolei wedtug tresci art.750 k.c. do umoéw o $wiadczenie ustug, ktore nie s uregulowane innymi przepisami, stosuje
sie odpowiednio przepisy o zleceniu. Przedmiotem tej umowy jest dokonanie okre§lonej czynnoSci faktycznej, ktéra
nie musi prowadzi¢ do osiagniecia indywidualnie oznaczonego rezultatu. Umowa o §wiadczenie ustug jest przykladem
umowy starannego dzialania, podczas gdy umowa o dzielo jest umowa rezultatu. Przedmiotem umowy o dzielo jest
zatem osiggniecie z gory oznaczonego wyniku, podczas gdy przedmiotem umowy o §wiadczenie ustug jest staranne
dazenie do osiagniecia rezultatu, ale jego osiagniecie nic nalezy do tre$ci zobowigzania. Co wiecej,

w umowie o $wiadczenie ustug moga wystapié¢ cechy kierownictwa i podporzadkowania.

W przypadku umowy o wykonanie ustugi, podstawowe znaczenie ma wiec staranne dzialanie majace doprowadzic
do okreslonego celu, choé¢ konieczno$¢ jego osiagniecia nie jest akcentowana, jako element konstrukcyjny (z art.
734 § 1 k.c. w zw. z art. 750 k.c. wynika, Ze przez umowe uslugi przyjmujacy zlecenie zobowiazuje sie do dokonania
okreslonej czynnoéci dla dajacego zlecenie). Nie ulega przy tym watpliwosci, ze granica miedzy ustugami, a dzielem
bywa niezwykle plynna, zwlaszcza, gdy umowa dotyczy zespoltu czynnosci zblizonych do czynnoéci podejmowanych
w produkcji. Umowe o dzielo odrbznia od umowy zlecenia konieczno$c jej sfinalizowania w kazdym wypadku
konkretnym

i sprawdzalnym rezultatem. Dodatkowo nalezy wskazac, ze inaczej, niz w ramach umowy



o dzielo, dolozenie przez zleceniobiorce nalezytej staranno$ci(art. 355 k. c.) i mimo tego nieosiagniecie przezen
zamierzonego skutku, nie moze stanowi¢ przypadku niewykonania zobowigzania. (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w
Katowicach z dnia 11 marca 2014r.,

III AUa 1305/13, Lex 1451614).

Wykonywanie powtarzalnych czynnoéci - ustug w pewnym przedziale czasowym nie moze zostaé¢ zakwalifikowane
jako umowa o dzielo z uwagi na ciaglo$¢ czynnoSci i brak ich wyraznie twérczego charakteru. Takze okoliczno$é
wykonywania umowy majacej za przedmiot powtarzalne takie same ushugi, ktore sa $§wiadczone systematycznie, nie
pozwala uznaé, ze sa wykonywane odrebne umowy o dzielo.

Odpowiedzialno$¢ za wady dziela (art. 637 k.c.) stanowi istotna ceche odrbzniajaca umowe o dzielo od umowy o
Swiadczenie ustug.

Nazwa umowy z wyeksponowaniem terminologii stuzacej podkresleniu, ze umowa ma charakter umowy o dzielo, nie
jest elementem decydujacym samodzielnie o rodzaju zobowigzania w oderwaniu od oceny rzeczywistego przedmiotu
tej umowy oraz okolicznoéci jego wykonania (wyrok Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku z dnia 25 czerwca 2013r.,

IIT AUa 13/13).

Sam zamiar stron co do rodzaju umowy nie moze decydowadé o jej prawnej kwalifikacji jako umowy o dzielo w sytuacji,
gdy faktycznie wykonywana umowa wskazuje na charakterystyczne umowy o $éwiadczenie uslug. Z tresci art. 353" k.c.
wyraznie wynika,

ze strony zawierajace umowe moga ulozy¢ stosunek prawny wedlug swego uznania, byleby jego tre$¢ nie sprzeciwiala
sie wlaéciwosci stosunku, ustawie i zasadom wspotzycia spolecznego. W tym zakresie zasada swobody uméw doznaje
ograniczenia. Przepis ten nakazuje jednocze$nie, aby poddawa¢ badaniu nie tylko tres¢, ale i cel zobowigzania przy
ocenie, czy strony dokonaly czynno$ci prawnej we wskazanych granicach wyznaczonych

im przez zasade swobody umdéw. Przez cel zobowigzania nalezy rozumie¢ stan rzeczy, ktéry powinien zostac osiagniety
w nastepstwie wykonania zobowigzania. Bedzie nim cel umowy, jednak nie chodzi o objete jej treécig skutki prawne
czynnoéci, ale o jakiekolwiek, mniej

lub bardziej odlegle, nastepstwa zamierzone przez obie strony albo zamierzone przez jedng strone, a drugiej znane.
Jednak dla ochrony jednej ze stron, jezeli druga kieruje swoj naganny, ukrywany zamiar przeciwko drugiej, bedzie on
uwzgledniony, jako cel stosunku i brany

pod uwage przy ocenie przekroczenia granic swobody umoéw (vide wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 19
grudnia 2013r., sygn. akt III AUa 391/13).

Reasumujac, istota umowy o dzielo jest osiggniecie okreslonego, zindywidualizowanego rezultatu w postaci
materialnej lub niematerialnej. Umowa

o $wiadczenie uslug jest zas umowa starannego dzialania, zatem jej celem jest wykonywanie okres§lonych czynnosci,
ktore nie musza zmierzaé¢ do osiagniecia rezultatu, lecz oczywiscie moga. Podobny poglad wyrazil Sad Apelacyjny w
Lodzi w wyroku z dnia 22 stycznia 2013r., III AUa 888/12 (Lex nr 1271905).

Przenoszac powyzsze regulacje i rozwazania prawne na grunt niniejszej sprawy, Sad Okregowy uznal, ze umowy
zawarte pomiedzy odwolujgcym a zainteresowanymi w istocie byly umowami o §wiadczenie uslug, a nie umowami
o dzielo. Bezspornie przedmiotem uméw z zainteresowanymi bylo wykonanie prostych, nieskomplikowanych
prac wymagajacych przede wszystkim sily fizycznej. Zainteresowani wykonywali prace polegajace na naprawie
zniszczonych palet. Ich praca polegala na przywréceniu ich do stanu uzywalnoéci. Materialéw do naprawy palet, w
tym gwozdzi dostarczal zainteresowanym odwolujacy. Korzystali tez z czeSci znajdujacych sie w innych paletach.
Praca zainteresowanych byla wiec pozbawiona np. innowacyjnej mysli czy elementu wlasnej tworczosci, co jest
cecha wyrdzniajaca umowe o dzielo. Czynnoéci wykonywane przez zainteresowanych, w zadnym razie nie byly
charakterystyczne dla umowy o dzielo, stanowily bowiem typowe cykliczne prace, nie powodujace wytworzenia dzieta
i nie wymagajace cech indywidualizacji. Wykonywanie przez zainteresowanych regularnie, powtarzalnych czynnosci
- uslug w zakre$§lonym umowami przedziale czasowym nie moze by¢ zakwalifikowane jako umowy o dzieto z uwagi



na ciaglo$¢ czynnosci i brak ich wyraznie tworczego charakteru. Byly to klasyczne umowy starannego dzialania.
Wymaga zaakcentowania, iz przedmiotem zawartych przez zainteresowanych z platnikiem umoéw byly prace do
ktoérych zainteresowani nie musieli mie¢ zadnego przygotowania i kwalifikacji. Tymczasem to wla$nie indywidualne
umiejetnosci i kwalifikacje wykonawcy, odgrywaja zasadnicza role przy zawieraniu umow

o dzielo i wyborze konkretnego wykonawcy dziela. Zawarte przez platnika

z zainteresowanym umowy nie kladly nacisku na rezultat lecz na staranne dzialanie majace doprowadzi¢ do
okreslonego (konkretnego) celu. Zainteresowani nie ponosili odpowiedzialnoéci za wady dziela. Po zakonczeniu prac
przez wykonawcdw zainteresowani

i odwolujacy nie podpisywali protokoléw z realizacji umoéw.

Sad I instancji uznal, ze w rozpoznawanej sprawie umowy, zawarte formalnie jako umowy o dzielo, byly w istocie
umowami o $wiadczenie uslug. Charakter wykonywanych czynno$ci wskazuja, ze czynnoéci te mialy charakter
powtarzalny. W zawartych umowach brak bylo postanowien dotyczacych odbioru dziela, czy rekojmi za wady, ktore
sg elementami istotnymi w przypadku uméw o dzieto. Zgodnie bowiem ze stanowiskiem Sadu Najwyzszego zawartym
w wyroku z dnia z dnia 27 marca 2013r., I CSK 403/12 (Lex 1341643), umowa

o dzielo, bedgca umowa rezultatu, rézni sie od umoéw starannego dzialania konieczno$cia osiggniecia oznaczonego
rezultatu ludzkiej pracy, ktory musi mie¢ charakter samoistny i musi by¢ uciele$niony, a wiec przybra¢ okreslong
postaé w §wiecie zjawisk zewnetrznych.

Rezultat ten musi byé przy tym sprawdzalny, czyli zdatny do poddania sprawdzianowi

na istnienie wad fizycznych. Odwolujacy nie przedstawili zadnych dowodéw wskazujacych

na okoliczno$é, ze prace wykonywane przez zainteresowanych wykraczaly poza klasycznie rozumiang ustuge.
Przeciwnie zgromadzony w sprawie material dowodowy przemawiat

za uznaniem, ze nie $wiadczyli pracy w ramach umowy o dzielo, nie wytwarzali dziela

w rozumieniu przepiséw kodeksu cywilnego.

Przesadzajac, ze odwolujacego laczyly w spornym okresie z zainteresowanymi umowy o $§wiadczenie ustug, decyzje
organu rentowego stwierdzajace obowiazek podlegania ubezpieczeniom emerytalnemu, rentowym i wpadkowemu
oraz ustalajace skladki na te ubezpieczenia, sa prawidlowe w Swietle art. 6 ust. 1 pkt 4, art. 12 ust. 1, art. 13 pkt 2, art.
18 ust.11 3 oraz art. 20 ust. 1 ustawy systemowej.

Majac na wzgledzie powyzsze rozwazania, Sad Okregowy nie znalazl podstaw
do uwzglednienia odwolan i orzekt o ich oddaleniu.

Apelacje od wyroku wniost odwolujqcey.
Zaskarzonemu wyrokowi zarzucil:
1. naruszenie przepiséw prawa materialnego, a mianowicie:

- art. 627 k.c. polegajaca na jego blednej wykladni skutkujacej uznaniem, iz umowy

z zainteresowanymi nie nosza cech umowy o dzielo, a sa umowami starannego dzialania, bowiem za umowe o dzieto
mozna uznac jedynie takie umowy, ktére nosza cechy ,,innowacyjnej mys$li” czy ,,element wlasnej tworczosci”, a zatem
wylacznie te, ktorych wytwor jest utworem w rozumieniu ustawy z dnia 4 lutego 1994r. o prawie autorskim i prawach
pokrewnych (Dz. U. z 1994 r., nr 24, poz. 83 z pd6zn. zm.);

- art. 65 § 2 k.c. poprzez jego niezastosowanie i zaniechanie przeprowadzenia wykladni o§wiadczen woli zlozonych w
ramach zawartych z zainteresowanymi umoéw,

co skutkowalo uznaniem, iz nie byli oni zobowigzani do osiggniecia konkretnego indywidualnie okre$lonego rezultatu
prac, ze rezultat ten nie byl weryfikowalny

na istnienie wad oraz ze wynagrodzenie nalezne za wykonanie dziela zostalo ustalone zgodnie z dyspozycja normy
okres$lonej w art. 628 § 1 k.c.;



- art. 734 § 1 k.c. w zw. z art. 750 k.c. poprzez niewlaSciwe zastosowanie wskutek nieuzasadnionego przyjecia, ze
skarzacego i zainteresowanych laczyly umowy

o $wiadczenie uslug, bowiem zainteresowani zobowigzani byli jedynie do starannego dzialania, a nie do naprawy
okreslonej w umowach iloéci palet, oraz uznania,

iz zainteresowani dokonywali ,prostych, nieskomplikowanych prac wymagajacych przede wszystkim sily fizycznej”
i wykonywali ,regularnie powtarzalne czynno$ci”, pomimo, iz dokladna analiza zgromadzonego materialu
dowodowego winna prowadzi¢ do wniosku, ze zainteresowani mieli osiaggna¢ okreslony rezultat, a tym samym, ze
strony laczyta umowa o dzielo;

- art. 6 ust. 1 pkt 4, art. 12 ust. 1 oraz art. 13 pkt 2 ustawy z 13 pazdziernika 1998r.

o systemie ubezpieczen spolecznych (dalej ,usus”) poprzez niewlasciwe zastosowanie w zwigzku z blednym
przyjeciem, ze umowy zawarte pomiedzy skarzacym

a zainteresowanymi, w ramach ktérych byli zobowiazani do naprawy okreslonej

iloSci palet byly umowami o §wiadczenie ustug, skutkujace uznaniem, iz umowy zawarte z zainteresowanymi rodza
skutek okreslony w dyspozycji tych norm

w postaci objecia zainteresowanych obowigzkowymi ubezpieczeniami

spolecznymi; ktore to uchybienie mialy zasadniczy wplyw na tres¢ zaskarzonego wyroku;

2. razgca obraze przepisOw prawa procesowego, a mianowicie:

- art. 233 § 1 k.p.c. polegajace na wybidrczej i jednostronnej ocenie materialu dowodowego i przekroczeniu zasady
swobodnej oceny dowod6w, a w nastepstwie bledne uznanie, iz zainteresowani nie odpowiadali za wady naprawionych
palet

i otrzymywali pelne umdéwione wynagrodzenie nawet w przypadku wadliwego wykonania dziela, zupelne pominiecie
dowodow z zeznan $wiadkow i dokumentéw przedstawionych przez skarzacego w toku postepowania oraz zeznan
skarzacego,

co skutkowalo brakiem wszechstronnego wyjasnienia okoliczno$ci sprawy, calkowicie dowolng oceng zgromadzonego
materialu przejawiajaca sie w calkowicie bezkrytycznym przyjeciu ustalen organu rentowego i przypisaniu im
rozstrzygajacego znaczenia wylacznie w oparciu o subiektywny wyboér i analize dowodéw przeprowadzonych w
sprawie, podczas gdy przepis art. 233 § 1 k.p.c. wymaga,

aby ocena uznania danej okolicznosci za udowodniona byla oparta na caloksztalcie materialu dowodowego, ktory
nalezato poddaé ocenie, wybiorcze potraktowanie zeznan zainteresowanych, §wiadkéw i odwolujacego;

- art. 233 § 2 k.p.c. poprzez pominiecie wskazania ktére dowody pominal, ktérym dowodom odméwilt wiarygodnos$ci
i mocy dowodowej, a takze pominiecie omdéwienia przyczyn, dla ktorych odmowit wiarygodnosci i mocy dowodowej,
co mialo istotny wplyw na wynik sprawy;

3. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, majacy wplyw
na jego tre$c¢, polegajacy na uchybieniach w zakresie zasad logicznego rozumowania
w ocenie zebranego materialu dowodowego.

W oparciu o podniesione zarzuty apelujacy wniost o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uwzglednienie odwolan
i uznanie, ze zainteresowani, jako strona umoéw o dzielo zawartych z platnikiem, nie podlegali obowiazkowemu
ubezpieczeniu emerytalnemu

i rentowemu oraz wypadkowemu, wzglednie o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy

do ponownego rozpoznania.

Apelujacy podniésl, ze decyzjami z dnia 15 wrze$nia 2014r. Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddziat w C. orzekl, ze
zainteresowani z tytutu zawartych

z E. K. uméw podlegali obowigzkowemu ubezpieczeniu emerytalno-rentowemu i wypadkowemu, w uzasadnieniu
swych decyzji podajac, ze ,uprawnionym



jest przyjecie, ze faktycznie pomiedzy stronami doszlo do zawarcia cywilnoprawnych uméw o §wiadczenie ustug”.
Organ podtrzymat swoje stanowisko w odpowiedzi na odwotanie, wskazujac ze ,,caloksztatt okoliczno$ci faktycznych
sprawy przemawia za przyjeciem,

Ze zainteresowany w niniejszej sprawie ubezpieczony realizowal obowiazki na rzecz odwolujacego na warunkach
umowy o Swiadczenie ustug. Orzekajacy w sprawie Sad, rozpatrujacy odwolanie Mocodawcy od wskazanych decyzji,
wyrokiem z dnia

2 grudnia 2015r. oddalil odwolanie i zasadzil na rzecz organu rentowego kwote 420 zl tytulem zwrotu kosztow
zastepstwa procesowego w uzasadnieniu swego rozstrzygniecia podajac, iz ,umowy, zawarte formalnie jako umowy
o dzielo, byly w istocie umowami

o $wiadczenie ustug”

Uznajgc za nieuzasadnione stanowisko Sadu podniésl, co nastepuje.

W pierwszej kolejnoSci zaznaczy¢ nalezy, odwolujac sie do tresci art. 627 k.c.,

iz przez umowe o dzielo przyjmujacy zamdwienie zobowiazuje sie do wykonania oznaczonego dziela, a zamawiajacy do
zaplaty wynagrodzenia. Przedmiotem umowy jest zatem zobowigzanie do wykonania okre$lonego dziela, ktére moze
mie¢ charakter materialny jak i niematerialny, za§ sama umowa jest umowa rezultatu. W wypadku wskazanej umowy
cywilnoprawnej niezbedne jest, aby starania przyjmujacego zamoéwienie doprowadzilty

w przyszlosci do konkretnego, indywidualnie oznaczonego rezultatu jako koniecznego

do osiagniecia. Od umowy o dzielo odr6zni¢ nalezy umowe o $wiadczenie uslug art. 750 k.c., do ktorej stosuje
sie odpowiednio przepisy dotyczace zlecenia. Umowa o §wiadczenie ustug jest umowg starannego dzialania, zatem
jej celem jest wykonywanie okre§lonych czynnoé$ci, ktére nie musza zmierzaé do osiagniecia rezultatu. Przenoszac
jednakze powyzsze na grunt przedmiotowej sprawy, doj$c¢ nalezalo do odmiennych wnioskéw, niz przyjete przez
orzekajacy w sprawie Sad.

Whbrew stanowisku orzekajacego w sprawie Sadu, zgodnie z do$é¢ jednolitym orzecznictwem sadéw, wyznacznikami
odroézniajacymi czynnoéci Swiadczone w ramach umowy o dzielo od zadan wykonywanych w ramach umowy zlecenia,
nie jest ich ,,innowacyjny charakter”, ale:

1. konieczno$¢ okreélenia dziela z gbry w umowie,
2. powstanie w wyniku dzialan przyjmujacego zamoéwienie konkretnego, indywidualnie oznaczonego rezultatu,

3. weryfikowalnos$¢ tego rezultatu ze wzgledu na istnienie wad (por. m.in. wyrok SA
w Szczecinie z dnia 12 grudnia 2014r., sygn. akt III AUa 306/14, postanowienie SN
z dnia 25 lipca 2012r., sygn. akt IT UK 70/12).

Prawidlowa wykladnia cytowanych powyzej przepisow oraz prawidlowa ocena przeprowadzonych dowodéw powinna
prowadzi¢ do wniosku, iz zar6wno zawierane

z zainteresowanymi umowy, jak i ich okolicznoSci ich wykonywania pozwalaja na uznanie,

iz stosunek istniejgcy pomiedzy nimi cechowaly wszystkie powyzsze, a to z uwagi na to,

co ponizej wskazal.

Niewatpliwie umowe o dzielo odr6znia od ramowy zlecenia konieczno$é jej sfinalizowania w kazdym wypadku
konkretnym i sprawdzalnym rezultatem, tak jak

w okoliczno$ciach niniejszej sprawy, w ktorej do czynienia mamy z rezultatem w postaci naprawionych palet w
okreslonej w umowach ilosci sztuk. Dodatkowo wskazal, ze inaczej, niz w ramach umowy o dzielo, doloZenie
przez zleceniobiorce nalezytej staranno$ci i mimo tego nieosiggniecie przezen zamierzonego skutku, nie moze
stanowi¢ przypadku niewykonania zobowigzania, tymczasem w okoliczno$ciach niniejszej sprawy nieosiagniecie
przez wykonawcow okres§lonego rezultatu (napraw) nie pozwalalo uzna¢, iz umowa laczgca strony zostala wykonana.
Podnie$¢ nalezy w tym miejscu, iz ustalenia poczynione przez Sad, iz ,zawarte przez platnika z zainteresowanym
umowy nie ktadly nacisku na rezultat lecz na staranne dzialanie majace doprowadzi¢ do okreslonego (konkretnego)



celu; zainteresowani nie ponosili odpowiedzialnosci za wady dziela; po zakonczeniu prac przez wykonawcoéw
zainteresowani i odwohujacy nie podpisywali protokoléw z realizacji uméw” - stoja

w sprzecznos$ci ze zgromadzonym materialem dowodowym. Zainteresowani byli odpowiedzialni za rezultat swych
dzialan i z osiggniecia rezultatu ,rozliczani”,

na co wskazuja zeznania $wiadkéw i stron (zeznania Swiadka T. K. - k. 109-113, zeznania $wiadka M. W. - k. 113-115,
przeshuchanie odwolujacego -

k. 117-118, zeznania §wiadka G. K. (1)). Skoro zatem strony umoéwily sie

na naprawe okreslonej iloéci sztuk palet, nie mozna zatem twierdzi¢, ze ,umowy

nie przewidywaly wykonania z gory oznaczonego, w sposob jednoznaczny dziela

i osiagniecia konkretnego rezultatu wykonania umowy”.

Ponadto nalezy podnie$¢, iz wynagrodzenie, wbrew twierdzeniom Sadu, nie bylo ,wyplacane za naprawe jednej
palety”, ale zgodnie z dyspozycja normy zawartej

w art. 628 § 1 k.c., zostalo w umowie ustalone poprzez wskazanie wynagrodzenia przystugujacego za naprawe jednej
palety jako podstawy do ustalenia za wykonanie dziela. Ponadto ocena charakteru laczacych strony uméw nie moze
zosta¢ dokonana - jak to uczynil orzekajacy w sprawie Sad - z pominieciem zakresu prac, organizacji pracy oséb, z
ktérymi zawierano umowy o dzielo, a w szczegblnoSci braku biezgcego nadzoru, mozliwoéci samodzielnej organizacji
czasu wykonywania prac. Te wszystkie wyzej wymienione okolicznoéci, zdaniem apelujacego, winny prowadzi¢ do
wniosku, iz umowy nawigzane

z zainteresowanymi zakwalifikowane by¢ winny jako umowy o dzielo. Jak wskazywali zainteresowani, jak réwniez
Swiadkowie zeznajacy w sprawie, kazdorazowo po zgloszeniu wykonania dziela nastepowal jego odbior, na podstawie
ktbérego wystawiano rachunek

i wyplacano wynagrodzenie, co koresponduje z treécig art. 642 k.c., zgodnie z ktérym jesli umowa nie stanowi
odmiennie, wykonawcy nalezy sie wynagrodzenie w chwili oddania dziela. Ponadto za uznaniem zawieranych przez
skarzacego umoéw za umowy o §wiadczenie ustug nie moze przemawiaé - jak zdaje sie twierdzi¢ orzekajacy w sprawie
Sad wskazujac,

iz umoéw zawieranych przez zainteresowanych nie mozna uzna¢ za umowy o dzielo, gdyz

»po zakonczeniu prac przez wykonawcoéw zainteresowani i odwolujacy nie podpisywali protokoléw z realizacji uméw”
- brak sporzadzania protokolow zdawczo-odbiorczych, bowiem zaden przepis nie nakazuje sporzadzania protokotlu
zdawczo - odbiorczego,

ani tez nie okreSla w jaki inny sposob, badZ w jakiej formie dzielo powinno zosta¢ przekazane, a zatem nie
ma przeszkdd dla dokonania ,,wizualnego odbioru”. Warto zauwazy¢, iz z zeznan zainteresowanych, swiadkow i
skarzacego jednoznacznie wynika, iz naprawione palety ustawiane byly jedna na drugiej w tzw. szpalty, i jak zeznali
Swiadkowie

i zainteresowani podczas dokonania ,wizualnego” sprawdzenia poprawno$ci wykonanego dziela mozna bylo latwo
wykry¢ ewentualne wady, bowiem kazda nieprawidlowo$c¢ sprawialaby, ze szpalty te nie bytyby rowne. Podnies$¢ nalezy
réwniez, iz trudno zgodzi¢ sie ze stanowiskiem orzekajacego w sprawie Sadu rowniez w tym, iz ,zainteresowani

nie ponosili odpowiedzialno$ci za wady dziela”, bowiem wniosek taki wyprowadza

on jedynie z fragmentu zeznan zainteresowanych, w ktorych wskazywali, iz nie zdarzylo sie, zeby mieli jakie$ palety do
poprawy, co jedynie prowadzi¢ moze do wniosku, ze wykonywali dzielo poprawnie, a réwnocze$nie pomijajac zupekie,
iz w przypadku zZle wykonanej pracy zainteresowani otrzymywaliby obnizone wynagrodzenia, co wynika z pominietej
przez Sad cze$ci zeznan zlozonych w sprawie, zatem ponosiliby odpowiedzialnosci za wady fizyczne. W tym miejscu
wskazal rownocze$nie na sprzeczno$c¢ ustalen Sadu, ktéry z jednej strony podnosi, iz ,,kierownik nie robit formalnego
odbioru palet”, a z drugiej strony podnosi,

iz ,po odbiorze palet wystawiano rachunek i wyplacano wynagrodzenie” ostatnie znajduje odzwierciedlenie w
materiale dowodowym zgromadzanym w sprawie w postaci zeznan §wiadkéw (zeznania §wiadka T. K. - k. 109-113,
zeznania Swiadka M.

W. - k. 113-115, przestuchanie odwotujacego - k. 117-118, zeznania §wiadka G. K. (1)).



Podniésl, iz orzekajacy w sprawie Sad, za organem (odpowiedZ na odwolanie) powotuje sie na tre$¢ wyroku Sadu
Apelacyjnego w Bialymstoku z dnia 25 czerwca 2013r., sygn. akt III AUa 12/13 - na ten sam fragment uzasadnienia tego
orzeczenia: ,nazwa umowy z wyeksponowaniem terminologii stuzacej podkresleniu, ze umowa ma charakter umowy
o dzielo, nie jest elementem decydujacym samodzielnie o rodzaju zobowiazania”, podobnie jak organ nie akcentujac
rownoczesnie tego, ze w stanie faktycznym sprawy zakonczonej przywolanym rozstrzygnieciem nie mozna bylo
faktycznie dokona¢ odbioru dziela, gdyz takie wyodrebnione i indywidualne dzielo nie powstalo. Ostatecznie zatem to
te elementy przesadzily o zakwalifikowaniu przez Sad stosunku laczacego strony jako umowy starannego dzialania, a
nie rezultatu. Lektura uzasadnienia wyroku, na ktéry powoluje sie orzekajacy

w sprawie Sad nie pozostawia watpliwosci, iz nie moze on mieé zastosowania w niniejszej sprawie.

Odnoszac sie do kolejnych wnioskéw zawartych w zaskarzanym orzeczeniu, istotnie nie sposob sie nie zgodzi¢ z
powszechnie przyjetym w doktrynie i orzecznictwie pogladem,

iz zasada swobody umoéw nie ma charakteru bezwzglednego, tym niemniej nie ulega watpliwosci w okoliczno$ciach
niniejszej sprawy, ze strony umoéwily sie na naprawe okreslonej z gory iloSci palet i na odbidr tych palet po ich
naprawie, trudno zatem uznac,

by nieosiagniecie przez wykonawcow okreslonego rezultatu (napraw) pozwalalo uznac,

iz umowa laczaca strony zostala wykonana (por. wyrok SA w Katowicach z dnia 11 marca 2014r., sygn. akt III AUa
1305/13). Strony zawarly zatem umowe nazwana - umowe o dzielo, a zatem uksztaltowaly swoj stosunek prawny
wedlug swego uznania, a cel i tre$¢

nie sprzeciwialy sie wlaéciwo$ci stosunku, ustawie, ani zasadom wspolzycia spolecznego.

Z samego zalozenia, iz zasada swobody umoéw nie ma charakteru bezwzglednego nie mozna wyprowadzi¢ wniosku, iz
strony nie mogly zawrze¢ umowy nazwanej - umowy o dzielo,

co zdaje sie sugerowaé Sad. Jak podkresla Sad Apelacyjny w Katowicach w przywolanym powyzej orzeczeniu,
realizacja oznaczonego dziela jest zwykle okreslonym procesem wykonawczym, o mozliwym do wskazania momencie
poczatkowym i koncowym, ktérego celem jest doprowadzenie do weryfikowalnego i jednorazowego rezultatu,
zdefiniowanego przez strony w momencie zawierania umowy. Orzekajacy w sprawie Sad zupeklie pominal
podnoszony przez apelujacego w toku postepowania i udowodniony fakt, ze umowy o dzielo zawierane przez jego
mocodawce zakladaly swobode i samodzielnosé w ich wykonywaniu,

a jednocze$nie nietrwalo$¢ stosunku prawnego, a wykonanie dziel mialo charakter jednorazowy i kazdorazowo bylo
zamkniete terminem wykonania, a rezultat, o ktéry umawialy sie strony, byl z gory okre$lony, mial samoistny byt oraz
byl obiektywnie osiggalny i pewny, co koresponduje z pogladem judykatury w tym wzgledzie (por. wyrok SA

w Bialymstoku z dnia 1 paZdziernika 2013r., III AUa 330/13). Tymczasem z niezrozumialych wzgledow Sad
uznaje wymogi co do wygladu palet jako takie, ktére nie pozwalaja stwierdzié, ze wykonawcy mieli wykonaé
precyzyjnie okreslone dzielo, a tylko dotozy¢ staran. Oczywiscie dla oceny charakteru umowy i przeprowadzenia linii
demarkacyjnej miedzy umowa o dzieto, a umowa zlecenia, istotny jest zakres zobowigzania i odpowiedzialnoéci (por.
wyrok Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku z dnia 25 czerwca2013r., sygn. akt

IIT AUa 12/13). Odpowiedzialnoéc¢ za wlasciwe wykonanie umowy zlecenia oparta jest

na zasadzie starannego dzialania (art. 355 § 1 k.c.), podczas gdy odpowiedzialno$¢ wykonawcow w przypadku
uméw zawieranych przez jego mocodawce czyli przyjmujacych zamoéwienie w umowie o dzielo, niewatpliwie jest
odpowiedzialno$cig za rezultat.

W odréznieniu od umowy o dzielo, przyjmujacy zaméwienie w umowie zlecenia (Swiadczenia ustug) nie bierze na
siebie ryzyka pomyslnego wyniku spelnianej czynnosci,

co bez watpienia czynili wykonawcy na rzecz jego mocodawcy (por. wyrok SA

w Bialymstoku z dnia 18 wrzeénia 2013r., III AUa 244/13).

W niniejszej sprawie nie mozna zasadnie twierdzi¢, ze strony zawarly umowy o dzielo na warunkach, ktére nie
spelniaja ustawowego wymogu sprecyzowania rezultatu umowy réwniez i z tego wzgledu wykonawcy zapoznani byli z
wytycznymi i wymogami stawianymi przez producentéw i kontrahentéw jego mocodawcy, co znajduje potwierdzenie



w zgromadzonym materiale dowodowym. Przedmiot uméw zawartych z tymi zainteresowanymi byt zatem okreslony
w sposob obiektywnie weryfikowalny. Jest to istotne o tyle, ze umowa o dzielo jako umowa rezultatu musi zawierac
kryteria, w oparciu o ktore mozliwa bedzie weryfikacja jej wykonania. Oznacza to, ze wykonujgcy wiedzial w oparciu
o jakie przeslanki (parametry) dzielo ma by¢ wykonane. Ponownie warto tu zauwazy¢,

iz naprawa palet drewnianych odbywala sie i odbywa wedlug ,,Zasad postepowania

z paletami drewnianymi w firmie (...)” obowiazujacych od 2007r, ktére sg uwidocznione w pomieszczeniach
magazynowych, do ktérych zalgcznik stanowi graficzna prezentacja palet uszkodzonych i spelniajacych wymagania.
OczywiScie oceniajac charakter uméw, nalezy bra¢ pod uwage nie tylko postanowienia przyjete przez strony (mogace
celowo stwarzaé pozory zawarcia innej umowy), lecz takze faktyczne warunki ich wykonywania

(por. wyrok SA w Katowicach z dnia 11 marca 2014r. sygn. akt III AUa 1305/13). Nazwa umowy nie moze
automatycznie przesadzaé o jej charakterze. W tym celu zasadnym bylo zbadanie zar6wno postanowien umownych,
jak i praktycznych aspektéw wykonywania zawartych umoéw(por. wyrok SA w Szczecinie z dnia 12 grudnia 2014r.,
sygn. akt

IIT AUa 306/14), co jak juz zostalo wskazane powyzej, orzekajacy w sprawie Sad zupelnie pomingl. Zauwazy¢
nalezy, iz nie bez znaczenia bylo rowniez to, iz umowy o dzielo byly krotkotrwale i zawierane byly w zalezno$ci
od zapotrzebowania skarzacego (umowy o dzielo, zeznania Swiadkéw i zainteresowanych, zeznania skarzacego), a
wyznaczony okres byl uzasadniony z kolei konieczno$cig oddania w okre§lonym terminie okreslonej ilosci palet
kontrahentom (dowdd: zeznania E. K., zeznania §wiadkow). Zainteresowani nie mieli rowniez wymogu przyjscia do
pracy na okreslona godzine, chociaz z reguly czas ich pracy pokrywal sie z okresem pracy pracownikow skarzacego.
W tym miejscu zauwazyl,

iz wszystkie powyzsze okoliczno$ci przesadzily o tym, iz w analogicznej do rozpatrywanej sprawie Sad Okregowy w
Katowicach uznal, Zze umowy maja charakter uméw o dzieto

(por. wyrok SO w Katowicach z dnia 22 stycznia 2013r., sygn. akt. X U 2690/11).

Warto rowniez podniesé, iz ,,cecha wyrdzniajaca umowe o dzielo jest brak stosunku zalezno$ci lub podporzadkowania
pomiedzy zamawiajacym, a przyjmujacym zamoéwienie objawiajacy sie w tym, ze sposdéb wykonania dziela
pozostawiony jest uznaniu przyjmujacego zamoéwienie oraz to, iz przyjmujacy zamoéwienie nie ma obowiazku
osobistego wykonania dziela, chyba, ze wynika to z umowy lub charakteru dziela”, na co wskazuje wyrok

Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 9 lipca 2014r., sygn. akt III AUa 776/13.

W okolicznoSciach niniejszej sprawy niewatpliwie strony sprostaly tym wymaganiom.

Ponadto lektura uzasadnienia wyroku nasuwa jednoznaczny wniosek, ze Sad przyznaje, wbrew treSci powszechnie
obowiazujacych przepisdéw, status umowy o dzielo

w zasadzie jedynie utworom w rozumieniu ustawy z dnia 4 lutego 1994r. o prawie autorskim

iprawach pokrewnych (Dz. U. z1994r., nr 24, poz. 83 ze zm.) co jest niewatpliwie skutkiem blednej wykladni przepisu.
Nie sposob nie zauwazy¢, iz naprawa palet nie osiaga poziomu skomplikowania poréwnywalnego do budowy statku
kosmicznego, tym niemniej, trudno uznac za orzekajacym w sprawie Sadem, iz wykonywanie naprawy palet polega
na ustawicznym wykonywaniu powtarzalnych czynno$ci rownych chociazby mechanicznemu nakladaniu nakretek na
pie¢ tysiecy sztuk butelek. Istotnie trudno byloby sie nie zgodzié

z Sadem w przypadku, gdyby w kazdej palecie lamala sie w tym samym miejscu analogiczna deska, tym niemniej fakt,
ze wykonywanie naprawy palet nie wymaga zdobycia doktoratu,

nie moze przesadzaé o tym, ze do naprawy palet wymagana jest jedynie sila fizyczna.

Nie kazde dzielo musi by¢ utworem, ale kazdy utwor jest dzielem. W tym miejscu powolal sie na wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 3 listopada 2000r., wydany w sprawie o sygn. akt

IV CKN 152/00: ,Cechg wyrdzniajaca w takim wypadku staje sie najpierw mozliwo$¢ wyodrebnienia, zar6wno
faktycznego jak i prawnego, czynno$ci dokonywanych w ramach jednej umowy. W rozpoznawanej sprawie Sad
ocenil, Ze zabezpieczenie przed korozja zostalo oddzielnie wymienione w zamoéwieniu, a celem umowy bylto uzyskanie
rezultatu o cechach materialnych”, dlatego tez przyjal, ze naprawe powlok samochodu nalezy zakwalifikowaé

na podstawie art. 627 k.c., jako umowe o dzielo. Doda¢ mozna, ze na taka ocene ma takze wplyw zdatno$¢ uméwionego
rezultatu (dziela) do poddania sprawdzianowi na istnienie wad fizycznych, jako wazne kryterium pozwalajace



odrdznia¢ te umowe od zlecenia starannego dokonania czynno$ci faktycznych (ustug)”. Wydaje sie, ze naprawa powlok
samochodu réwniez pozbawiona jest ,innowacyjnej mysli” czy ,elementu wlasnej tworczosci” zgodnie

z prawidlowa wykladnig przepisu art. 627 k.c., nie jest to elementem przesadzajacym

o istnieniu dziela. Ponadto, ponownie powolujac sie na wyrok Sadu Apelacyjnego

w Szczecinie z dnia 24 lipca 2013r., sygn. akt III AUa 164/13, podnidst za tym Sadem,

iz ,przyjmuje sie, ze rezultat, o ktéry umawiaja sie strony, musi by¢ z géry okre$lony, mie¢ samoistny byt obiektywnie
osiagalny i pewny. Wykonanie dziela najczesSciej przybiera posta¢ wytworzenia rzeczy lub dokonania zmian w rzeczy
juz istniejacej (naprawienie, przerobienie. uzupehienie) (...) Przedmiotem umowy o dzielo sg rezultaty materialne
i niematerialne. Rezultat materialny moze polega¢ nie tylko na wytworzeniu nowych przedmiotéw, ale takze na
doprowadzeniu istniejacych przedmiotéw do umoéwionego stanu”.

Wobec powyzszego, trudno zgodzi¢ sie z orzekajacym w sprawie Sadem,

ze mocodawca winien zglosi¢ do ubezpieczenia spolecznego osoby wykonujace te umowy

i odprowadza¢ od nich skladki, bowiem w §wietle obowigzujacych przepiséw, nie mial takiego obowigzku - wérod
podmiotéw podlegajacych obowigzkowemu ubezpieczeniu emerytalnemu i rentowemu, ktore zostaly wymienione w
art. 6 ust. 1, w szczegdlnosci pkt 4, ustawy o systemie ubezpieczen spolecznych, nie ma osé6b wykonujacych czynnosci
na podstawie umowy o dzielo. Objecie ubezpieczeniem na podstawie art. 6 ust. 1 pkt 4 u.s.u.s. przez stwierdzenie, ze
umowy nazwane ,umowami o dzieto” mialy w istocie charakter umow zlecenia, wymaga bezsprzecznego ustalenia, ze
obowiazki wynikajace z zawartej umowy

nie mialy cech okre$lonych w art. 627 k.c., czego orzekajacy w sprawie Sad zaniechal.

Nie nalezy zglaszac¢ wykonawcy (przyjmujacego zamowienie) do ubezpieczen spolecznych, ani tym bardziej wykazywac
go jako ubezpieczonego w raporcie miesiecznym do ZUS.

Podniost rowniez, iz pomimo tego, ze ocena wiarygodnosci i mocy dowoddéw jest podstawowym zadaniem sadu
orzekajacego, wyrazajacym istote sadzenia, a wiec rozstrzygania kwestii spornych w warunkach niezawistodci,
na podstawie wlasnego przekonania sedziego przy uwzglednieniu caloksztaltu zebranego materialu, to nie moze
swobodna ocena dowodéw byé calkowicie dowolna. W doktrynie i orzecznictwie formulowane sa reguly ocenne,
ktére maja pomdc sedziemu, a wyprowadzane sg przede wszystkim z prawidlowej wykladni obowigzujacych w
postepowaniu dowodowym przepiséw. Jednakze w niniejszej sprawie trudno nie zgodzi¢ sie ze stwierdzeniem, iz Sad
potraktowal przedstawione przez strone dowody w sposéb dowolny, sprzeczny z zasadami do§wiadczenia zyciowego i
niemieszczacy sie w granicach swobodnej oceny dowodéw. Swobodna ocena dowodow ujeta jest w ramy proceduralne,
tzn. musi odpowiadaé¢ pewnym warunkom okreslonym przez prawo procesowe (czynnik ustawowy). Oznacza to po
pierwsze, ze sad moze oprzeé swe przekonanie jedynie na dowodach prawidlowo przeprowadzonych,

z zachowaniem wymagan dotyczacych zrédel dowodzenia oraz zasady bezposrednioéci.

Po drugie, ocena dowodéw musi by¢ dokonana na podstawie wszechstronnego rozwazenia zebranego materialu
dowodowego. Sad musi oceni¢ wszystkie przeprowadzone dowody

oraz uwzglednié¢ wszelkie towarzyszace im okoliczno$ci (np. autentyczno$é dokumentu, Zrodlo informacji), ktére moga
miec¢ znaczenie dla oceny mocy i wiarygodnosci tych dowodéw. Po trzecie, sad zobowiazany jest przeprowadzic selekcje
dowodow, tj. dokonaé wyboru tych, na ktorych sie oparl i ewentualnie odrzucié inne, ktérym odméwil wiarygodnosci
i mocy dowodowej. Wigze sie to z obowigzkiem nalezytego uzasadnienia orzeczenia (por. art. 328 § 2 k.p.c.).

Lektura uzasadnienia nasuwa powazne watpliwos$ci co do uwzglednienia przez Sad,

a przede wszystkim wziecia pod uwage wszystkich okoliczno$ci i caloksztaltu materialu dowodowego. Nie spos6b nie
odnie$¢ wrazenia, po lekturze uzasadnienia, iz Sad swe rozstrzygniecie oparl w calo$ci na ustaleniach organu, ktore
oceniane by¢ powinny z dalece idgca ostroznoécia.

Ponadto, zgodnie z norma okre$lona w przywolanym w tresci zarzutu przepisie

art. 328 § 2 k.p.c. ,uzasadnienie wyroku powinno zawiera¢ wskazanie podstawy faktycznej rozstrzygniecia, a
mianowicie: ustalenie faktéow, ktére sad uznat za udowodnione, dowodbéw, na ktérych sie oparl, i przyczyn, dla
ktérych innym dowodom odmoéwil wiarygodnosci i mocy dowodowej, oraz wyjaénienie podstawy prawnej wyroku z
przytoczeniem przepisoéw prawa”, jak wynika zatem z literalnego brzmienia przepisu, Sad wskazal dowody, na ktérych



sie oparl, nie wskazujac zupelnie pozostalych dowodéw w sprawie. Wydaje sie, ze w takim wypadku odmoéwit im
warto$ci i mocy dowodowej, tym niemniej, winien byl wskaza¢ przyczyny pominiecia. Pozwolil sobie w tym miejscu
zauwazyc¢, iz w praktyce uzasadnienie wyroku sktada sie z trzech czesci: tzw. czeSci historycznej (opisowej), w ktorej
sad przedstawia zwiezle stanowiska stron (np. ,,w pozwie z dnia powod wniést o...”, ,pozwany nie uznal powbddztwa
i podniost zarzut...”), nastepnie z przytoczenia ustalonego przez sad stanu faktycznego (,,sad ustalil, co nastepuje...”)
oraz z wywodu prawnego sadu (,,sad zwazyl,

co nastepuje”), w ktérym sad omawia podstawe prawna wyroku, tj. wskazuje zastosowane przepisy oraz wyjasnia
sposéb ich wykladni. Lektura uzasadnienia przedmiotowego wyroku, a zwlaszcza lektura wywodu prawnego
pozostawia watpliwoSci co do prawidlowej subsumpcji zastosowanych przez Sad przepisow. Zdaniem skarzacego,
wywodd w zakresie wykladni przepisu nijak ma sie do czeSci tego wywodu zaczynajacej sie od stow ,przenoszac
powyzsze regulacje ...”. OczywiScie majac na uwadze tre$¢ dyspozycji normy zawartej

w art. 505" § 2 k.p.c., zgodnie z ktérg treé¢ uzasadnienia powinna by¢ zwiezla, nie mozna

nie zauwazy¢, ze uzasadnienie wyroku powinno spelniaé¢ dwie podstawowe funkgcje,

po pierwsze - eksponowac zgodno$¢ z prawem podjetej decyzji (funkcja legitymizujaca),

a po drugie - przekonywa¢ odbiorcoéw o stlusznosci rozstrzygniecia (funkcja racjonalizujaca).

Wskazane powyzej uchybienia mialy, zdaniem apelujacego, stanowczy i decydujacy,
a zatem istotny wplyw na wynik sprawy - doprowadzily do nierozpoznania przez Sad
j€j istoty.

W odpowiedzi na apelacje organ rentowy wniost o oddalenie apelacji i zasadzenie
od odwolujacego kosztow zastepstwa procesowego za II instancje okreslonych w § 2 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia z dnia 22 pazdziernika 2015r. w sprawie oplat za czynnosci radcéw prawnych .

Organ rentowy stwierdzil, ze zaskarzonym wyrokiem Sad Okregowy w Katowicach oddalit odwolania E. K.
prowadzacego dzialalnos¢ gospodarcza pod

nazwa (...) od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych w sprawie objecia

ubezpieczeniem spolecznym osob wykonujacych prace na podstawie cywilnoprawnych umoéw o §wiadczenie ustug.

Z wydanym w przedmiotowej sprawie wyrokiem nalezy sie zgodzi¢, gdyz

w istniejacym stanie faktycznym oczywistym pozostaje, iz zainteresowani wykonywali

u platnika E. K. prace na podstawie kilkudziesieciu cywilnoprawnych uméw o §wiadczenie ustug. Podstawe faktyczna
zaskarzonej decyzji stanowig ustalenia zawarte

w Protokole Kontroli ZUS, z ktérego wynika, ze platnik skladek nie zglosil do ubezpieczenia spolecznego, jak
rowniez nie oplacit skladek na ubezpieczenia spoteczne od przychodéw uzyskanych przez zainteresowanych z tytutu
wykonywania pracy na podstawie umoéw cywilnoprawnych, ktérych przedmiotem byla naprawa palet. Charakter
wykonywanych czynnoéci nie stanowil o osiagnieciu konkretnego rezultatu. Zainteresowani wykonywali proste,
nieskomplikowane czynnoSci, wymagajace przede wszystkim sily fizycznej. Umowy zawierane byly wielokrotnie,
charakteryzowaly sie ciggloscia wykonywanych czynnosci

i byly powtarzalne w czasie, niepowodujace wytworzenia dziela i niewymagajace cech indywidualizacji.

Za orzecznictwem sadow nalezy przyjaé, ze dla oceny charakteru umowy

i przeprowadzenia rozroéznienia miedzy umowa o dzielo, a umowa zlecenia, istotny jest zakres zobowigzania i
odpowiedzialnoéci. W odréznieniu od umowy o dzielo przyjmujacy zaméwienie w umowie zlecenia ($wiadczenia
uslug) nie bierze na siebie ryzyka pomy$lnego wyniku spelnianej czynnosci. Jego odpowiedzialnoé¢ za wtasciwe
wykonanie umowy oparta jest na zasadzie starannego dzialania (art. 355 § 1k.c.), podczas gdy odpowiedzialno$é strony
przyjmujacej zaméwienie w umowie o dzielo niewatpliwie jest odpowiedzialnoscia

za rezultat. Swiadczenie ustug wystepuje w przypadku wszelkich uméw obligujacych



do dokonywania czynno$ci faktycznych (jednorazowych, wielokrotnych, w tym wykonywanych stale).
Odpowiedzialno$¢ odszkodowawcza powstaje w razie niedolozenia nalezytej staranno$ci (art. 355) i nie jest
uzalezniona od uzyskania oznaczonego rezultatu.

Podstawowymi cechami odr6zniajacymi §wiadczenie ushug od dziela sa: zobowigzanie do starannego dzialania, z czym
laczy sie brak uzgodnienia obowiazku osiagniecia szczegdtowo okre$lonego, przyszlego, samoistnego materialnego lub
uciele$nionego materialnie rezultatu uznawanego za kryterium prawidlowego spelnienia $wiadczenia glownego przez
wykonujacego ushuge oraz reguta osobistego spelnienia Swiadczenia przez ten podmiot.

W ocenie organu rentowego, charakter wykonywanych czynnoéci nie stanowil

o osiggnieciu konkretnego rezultatu wykonania umowy lecz jedynie starannego dzialania.

W niniejszej sprawie wszystkie te okoliczno$ci jednoznacznie wskazuja, ze zastosowanie maja przepisy Kodeksu
cywilnego dotyczace umowy o §wiadczenie ustug.

W doktrynie i orzecznictwie podkresla sie, ze umowa o dzielo jest zobowigzaniem oznaczonego rezultatu, ktory
powinien by¢ okre§lony w umowie dokladnie i wedlug obiektywnie sprawdzalnych cech. Z chwila ukonczenia dziela
staje sie ono niezalezna

od tworcy, autonomiczng wartoécig w obrocie (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Gdansku

z dnia 9 listopada 2012r., sygn. akt III AUa 705/12).

W okolicznoéciach niniejszej sprawy nie mozna uznaé, ze efektem pracy zainteresowanych byto wykonanie dziela, do
ktérego znajduje zastosowanie art. 627
inast. Kodeksu cywilnego.

Majac powyzsze na uwadze, stawiane w apelacji zarzuty nalezy uznaé
za nieuzasadnione i stanowiace polemike z Sadem, a wniesiona apelacje za bezzasadna.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja odwolujgcego podlega oddaleniu.

Przede wszystkim podkreélenia wymaga, ze zgodnie z art. 387 § 2' k.p.c., jezeli sad drugiej instancji nie przeprowadzit
postepowania dowodowego, ani nie zmienil ustalen faktycznych sadu pierwszej instancji, a w apelacji nie zgloszono
zarzutow dotyczacych tych ustalen, uzasadnienie wyroku moze zawierac¢ jedynie wyjasnienie podstawy prawnej
wyroku

7 przytoczeniem przepiséw prawa.

Sad drugiej instancji nie przeprowadzil zatem postepowania dowodowego, ani nie zmienil ustalen faktycznych sadu
pierwszej instancji, z uwagi na brak podstaw ku temu, dokonujac jedynie oceny stanu faktycznego ustalonego przed
Sadem I instancji

oraz prawidlowos$ci subsumpcji, albowiem apelujacy nie kwestionowal ustalen.

Stad, kwestia sporna byla jedynie ocena zgromadzonego i niekwestionowanego materialu dowodowego.

W tym zakresie Sad Apelacyjny w calo$ci podzielil ustalenia oraz stanowisko zawarte w uzasadnieniu zaskarzonego
orzeczenia, a to wobec trafno$ci ustalen oraz oceny dokonanych przez Sad I instancji, zawartych w obszernym i
precyzyjnym pisemnym uzasadnieniu.

Trafnie uznat Sad I instancji, ze brak jest w wykonywanej pracy istotnych cech dziela. Zauwazy¢ nalezy, ze palety nie
byly indywidualnie oznakowywane, a zatem nie nadawaly sie do identyfikacji, jako konkretne dzielo.



Przedstawione przez apelujgcego argumenty nie wnosza do sprawy zadnych nowych okolicznoéci faktycznych, ani
prawnych, mogacych stanowi¢ podstawe zmiany zaskarzonego orzeczenia, a stanowia wylacznie polemike z dokonang
przez Sad I instancji w ramach swobodnej oceny dowodéw interpretacja przepiséw ustawy.

Majac powyzsze na uwadze, Sad Apelacyjny na mocy art. 385 k.p.c. orzekt
o oddaleniu apelacji, jako bezzasadne;.

O kosztach postepowania apelacyjnego Sad Apelacyjny orzekl w oparciu o art. 98

§ 11 3 k.p.c. wzw. z § 2 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia

22 pazdziernika 2015r. (Dz.U.2015.1804 ze zm.) w sprawie oplat za czynno$ci radcow prawnych w stawce
obowiagzujacej w dacie wniesienia apelacji przy uwzglednieniu,

Ze w niniejszej sprawie zlozono apelacje w sprawach polaczonych do wspdlnego rozpoznania z udzialem 7
zainteresowanych, po 120 zl.
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