Sygn. akt ITI AUa 1753/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 4 sierpnia 2016 .
Sad Apelacyjny w Katowicach

Wydzial 11T Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczacy SSA Alicja Kolonko (spr.)
Sedziowie SSA Witold Nowakowski
SSA Wojciech Bzibziak
Protokolant Michat Eksterowicz

po rozpoznaniu w dniu 4 sierpnia 2016r. w Katowicach

sprawy z odwolania J. W. (J. W.)

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w S.

o prawo do renty inwalidy wojennego

na skutek apelacji ubezpieczonego J. W.

od wyroku Sadu Okregowego - Sadu Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w Katowicach
z dnia 9 czerwca 2015r. sygn. akt XI U 2625/14

oddala apelacje.

/-/ SSA W.Nowakowski /-/ SSA A.Kolonko /-/ SSA W.Bzibziak
Sedzia Przewodniczacy Sedzia

Sygn. akt I AUa 1753/15

UZASADNIENIE

Decyzja dnia 19 wrzeénia 2014r. Zaklad Ubezpieczen Spotecznych Oddzial

w S. odmoéwitJ. W. prawa do renty z tytulu niezdolno$ci do pracy - inwalidy wojennego, wobec ustalenia przez Komisje
Lekarska ZUS braku niezdolno$ci

do pracy w zwiazku z dzialaniami wojennymi.

W odwolaniu od tej decyzji ubezpieczony domagal sie jej zmiany poprzez uznanie,



ze jest inwalida w zwigzku z pobytem, od urodzenia do blisko czterech lat, w tzw. ,Kinderheim’ie” (dom dziecka —
przyp. SA) na terenie bylej Rzeszy Niemieckie;j.

Obszernie opisal historie swojego dziecifistwa, podajac m.in., ze jego matka byla przymusowa robotnica rolna na
terenie Austrii. On urodzil sie L. w dniu (...). i po oémiu dniach od urodzenia, zgodnie z 6wczesnymi zarzadzeniami
wladz hitlerowskich, zostal odebrany matce i umieszczony w niemieckim domu dziecka, a potem kolejnym.

Podkreslil wysoka umieralno$¢ niemowlat, wynikajaca z glodowych racji zywnosciowych, a takze represyjny brak
kontaktu fizycznego niemowlecia z matka biologiczng.

Jako konsekwencje tych do$wiadczen wskazal: ostabiong pamieé, nadwrazliwo$¢ na reakcje otoczenia, niestabilno§é
emocjonalng wynikajaca z nabytej nerwicy obozowej czy tez spowolnione reakcje intelektualne, bedace konsekwencja
stalego odseparowania dziecka

od matki.

Nerwica obozowa przejawila sie u niego dodatkowo w postaci zaburzen trawiennych, uzasadniajacych skierowanie na
resekcje zoladka i konieczno$é przerwania studiow (na trzecim roku Politechniki (...) w G.), a takze w dysfunkcjach
emocjonalnych, wplywajacych na wielokrotne zmiany zakladéw pracy (15-krotnie na przestrzeni 30-letniego stazu
pracy). Dodal, ze jedynie materialnemu wsparciu rodziny zawdziecza doczekanie

do emerytury, po dziesiecioletnim bezrobociu wyniklym z transformacji spoleczno-ekonomicznej, przy
niezawinionym (grupowym) zwolnieniu z pracy na poczatku lat dziewiec¢dziesiatych.

Opisujac problemy z praca, podjete leczenie psychiatryczne oraz starania

o udokumentowanie historii zyciowej w kontek$cie staran o $wiadczenie rentowe zarzucil,

ze orzeczenia z O$rodka Psychiatrii w C. M. w K. oraz od bieglego psychiatry z (...) w S., nie tylko wykluczaja mozliwo$é
podejmowania przez niego jakiejkolwiek pracy indywidualnej czy zbiorowej, ale sygnalizuja inwalidzkie poglebianie
sie nieodwracalnych zmian psychicznych wynikajacych

z traumatycznych przezy¢ w okresie okupacji.

Organ rentowy wniost o oddalenie odwotlania, podtrzymujac dotychczasowe stanowisko.

Wyrokiem z dnia 9 czerwca 2015r. sygn. XI U 2625/14 Sad Okregowy — Sad Pracy
i Ubezpieczen Spotecznych w Katowicach oddalil odwolanie.

Sad ustalil, ze J. W. vel A. R. (1) urodzil sie w dniu (...) w obozie pracy w L.. Po urodzeniu zostal odebrany matce, M.
R., w celu przymusowej germanizacji i przebywat poczatkowo w Domu Opieki nad Dzieémi Cudzoziemcami w W., a
nastepnie w Domu Dziecka w L. nad E..

W pdzniejszym okresie zostal umieszczony w rodzinie niemieckiego rolnika. Na tej podstawie ubezpieczonemu
przyznano status kombatanta, zostal uznany za osobe represjonowang w okresie wojny, tj. dziecko odebrane rodzicom
w celu przymusowego wynarodowienia (germanizacji) od kwietnia 1943r. do maja 1945r. - w rozumieniu art. 4

ust. 2 ustawy z dnia 24.01.1991r. o kombatantach oraz niektérych osobach bedacych ofiarami represji wojennych i
okresu powojennego (tekst jednol. Dz.U. z 2014r. poz. 1206) (ustawy

o kombatantach).

Sad ustalil takze, ze ubezpieczony ukonczyt liceum ogolnoksztalcace, natomiast po dwdch latach studiéw przerwal
nauke na Politechnice (...). W swoim zyciu zawodowym wielokrotnie zmienial miejsce pracy, wykonujac gléwnie prace
biurows.

Od dnia 3 kwietnia 2003r. pobiera emeryture.

W oparciu o opinie zespotu bieglych sadowych - psychiatry - lek. med. K. B. oraz psychologa - dr A. R. (2) Sad ustalil,
ze u ubezpieczonego wystepuja cechy osobowosci lekliwej, widoczne sg zahamowania spoleczne, szczegdlnie



ze wzgledu na przezyte w mlodo$ci stany napiecia i niepokoju, odczuwanie objawéw somatycznych lekowych, poczucie
nieatrakeyjnoSci i nizszoSci, jednak zaburzenia te nie czynily i nie czynig ubezpieczonego niezdolnym do pracy.

W §lad za bieglymi wskazal Sad, ze ubezpieczony prowadzi aktywny tryb zycia

i realizuje swoje pasje — uczy jezyka esperanto, nalezy do wielu stowarzyszen i posiada licznych znajomych.
Niewatpliwie przezycia wieku niemowlecego i wezesnodzieciecego mialy wplyw na rozwdj i ksztaltowanie sie jego
osobowo$ci, ale mialy one wplyw jedynie

na rozwdj cech osobowosci lekliwej, a nie na powstanie niezdolno$ci do pracy.

Podkreslil Sad I instancji, ze ubezpieczony posiada wprawdzie uprawnienia kombatanta, przyznane na podstawie art.
4 ust. 2 ustawy o kombatantach, jednak krag kombatantéw, ktdrzy moga sie ubiegac o rente inwalidy wojennego,
okreslong ustawg z dnia 29.05.1974r. 0 zaopatrzeniu inwalidéw wojennych i wojskowych oraz ich rodzin (tekst jednol.
Dz.U. z 2010r. nr 101 poz. 648) (ustawy o z.i.w.) ograniczony zostal przepisem art. 12 ustawy o kombatantach, ktéry
nie wymienia os6b okre$lonych w art. 4 ust. 2 tej ustawy, czyli os6b, ktore jako dzieci zostaly odebrane rodzicom w
celu poddania eksterminacji lub w celu przymusowego wynarodowienia.

Sad stwierdzil, ze nawet gdyby w stosunku do ubezpieczonego mialy zastosowanie przepisy ustawy z dnia 29.05.1974r.
o zaopatrzeniu inwalidéw wojennych i wojskowych oraz ich rodzin, to nadal nie spelnialby on jednej z podstawowych
przeslanek nabycia prawa

do renty z tytulu niezdolnoS$ci do pracy, jako ze stan jego zdrowia nie uniemozliwia mu podjecia jakiegokolwiek
zatrudnienia na og6lnym rynku pracy.

Sad odwolal sie w tym miejscu do przepisoéw, ktore stanowig podstawe oceny niezdolnoS$ci do pracy, tj. art. 12 ust. 1,
2 i 3 ustawy z dnia 17.12.1998r. 0 emeryturach

irentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych (tekst jednol. Dz.U. z 2013r., poz. 1440

ze zm.) (ustawy o FUS) w zw. z art. 56 ust. 4 zd. 1 oraz art. 64 w/w ustawy o z.i.w. oraz do opinii bieglych, ktérej wnioski
w pelni zaaprobowal podkres$lajac, ze zawiera ona dokladna analize stanu zdrowia ubezpieczonego, jest spdjna, w pelni
wyczerpujaca i uargumentowana oraz nie budzi zadnych watpliwo$ci Sadu, a od strony medycznej fachowo$¢ tego
opracowania pozostaje bez zarzutu, zwlaszcza, ze autorami sa specjaliSci dysponujacy wysokim poziomem wiedzy i
doswiadczenia, dlatego tez uznal, ze z treScig tej opinii polemizowac nie sposob.

Odnoszac sie do zglaszanych przez ubezpieczonego wnioskow dowodowych podal Sad I instancji, ze odmoéwil istotnej
mocy dowodowej zas§wiadczeniu lekarskiemu, sporzadzonemu w dniu 3 czerwca 2014r. przez dr n. med. M. M. idr hab.
med. K. R., gdyz nie jest ono opinig sporzadzong na potrzeby niniejszego postepowania, a ponadto zostalo opracowane
wylacznie na zlecenie ubezpieczonego. Odmowil takze doniostej mocy dowodowej zaswiadczeniom sporzadzonym
przez lek. med. P. O. uznajac, ze stanowig one jedynie zaswiadczenia o stanie zdrowia (druk N-9), a jako takie nie
mogg stanowi¢ wylacznej podstawy ustalenia stanu zdrowia osoby ubezpieczone;.

Wobec powyzszych ustalen ubezpieczony nie spelil przestanek wymaganych do przyznania prawa do zadanego
$wiadczenia.

Apelacje od powyzszego wyroku wniost ubezpieczony, domagajac sie jego zmiany poprzez przyznanie mu prawa do
inwalidzkiej renty wojenne;j.

Zarzucil, ze od siedemnastu lat jest niezdolny do stalej i systematycznej pracy.

Podniésl, ze w toku postepowania przed Sadem I instancji odno$nie swej niezdolnosci do pracy prosil o
przeprowadzenie dodatkowego dowodu z opinii bieglych lekarzy z K. i S., a to dr n. med. M. M., ktory specjalizuje sie
w naukowym badaniu dzieci poszkodowanych przez III Rzesze, gldéwnie odebranych matkom i umieszczanych

w oSrodkach germanizacyjnych.



Zdaniem apelujacego, jezeli nawet biegle, wydajace opinie w niniejszej sprawie, nie braly pod uwage zadnych
naukowych opracowan dotyczacych powyzej opisanej sytuacji,
Sad I instancji mial obowiazek dopusci¢ dowod z przestuchania dr M. M. w tak istotnej sprawie.

Zarzucil, ze biegle nie sa absolutnie zainteresowane ani zorientowane w skutkach traumy, jaka przezywaly polskie
dzieci.

Za sprawe oczywistg uznal, ze nie bedac inwalida I grupy, podobnie jak inne takie dzieci, jako osoba dorosla musiat
podjac jakas prace, podkreslil jednak, ze mimo zdobytego wyksztalcenia (w tym niepelnego wyzszego, z uwagi na stan
zdrowia) nie mégt nigdy wykorzystaé swoich mozliwosci.

Powolal sie w tym miejscu na poglad wyrazony przez psychiatre P. O., ktéry wykluczyl jakakolwiek mozliwo$é poprawy
stanu jego zdrowia psychicznego.

Wnibst o skonfrontowanie bieglych z ramienia Sadu Okregowego w Katowicach
z leczacym obecnie lekarzem P. O. oraz o ewentualne wezwanie dr M. M. do wydania opinii dla Sadu, gdyz aktualnie
przeshuchane biegle nie orientowaly sie zupeklie w sytuacji dzieci takich jak poszkodowany.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja jest niezasadna.

Nawet jezeli postepowanie dowodowe moze budzi¢ niejakie watpliwosci co do swojej kompletnoéci z uwagi na
podnoszong przez ubezpieczonego specyfike podloza powstawania zaburzen osobowo$ciowych czy emocjonalnych i
ich wplyw na pdzniejsza zdolno$¢ do pracy, nie wymaga ono uzupelnienia, poniewaz zdaniem Sadu Apelacyjnego jego
przeprowadzenie bylo w ogole zbedne, jako ze nie moglo ono doprowadzi¢ do przyznania J. W. prawa do zadanego
Swiadczenia. Na okoliczno$é te zwrocil wprawdzie uwage Sad I instancji, tym niemniej by¢ moze nie do$¢ mocno ja
podkreslit.

Wynika to wprost z uregulowania prawnego.

Jak stusznie zauwazyt Sad I instancji, J. W. zostal uznany za kombatanta

na podstawie art. 4 ust. 2 ustawy o kombatantach, ktéry stanowi, ze przepisy ustawy stosuje sie takze do osob, ktore
jako dzieci zostaly odebrane rodzicom w celu poddania eksterminacji lub w celu przymusowego wynarodowienia
(podkr. — SA)

Z kolei uprawnienia m.in. do renty inwalidy wojennego dla kombatantéw wynikaja

z przepisu art. 12 ustawy o kombatantach, ktory w swoim ustepie 1 stanowi, ze kombatantom bedacym inwalidami
wojennymi lub wojskowymi przystuguja §wiadczenia pieniezne i inne uprawnienia przewidziane w przepisach ustawy
z dnia 29 maja 1974r. o zaopatrzeniu inwalidéw wojennych i wojskowych oraz ich rodzin (Dz.U. z 2010r. Nr 101, poz.
648,

z pbzn. zm).

Ubezpieczony bez watpienia nie jest ani inwalidg wojennym, ani wojskowym, poniewaz zgodnie z przepisem art. 6
ustawy o z.i.w. inwalida wojennym jest zolnierz, ktory zostal zaliczony do jednej z grup inwalid6w wskutek inwalidztwa
powstalego w zwigzku

z dzialaniami wojennymi lub majacymi charakter wojennych w czasie:

1. pelnienia w okresie wojny 1939-1945 sluzby w Wojsku Polskim, w polskich formacjach wojskowych przy
armiach sojuszniczych oraz w oddziatach ruchu podziemnego lub partyzanckiego prowadzacych na obszarze Panstwa
Polskiego walke z hitlerowskim okupantem;

2. uczestniczenia w walkach z oddzialami Ukrainskiej Powstaniczej Armii oraz grupami Wehrwolfu (ust. 1).



Za inwalide wojennego uwaza sie rowniez zolnierza majacego obywatelstwo polskie, ktory zostal zaliczony do jednej
z grup inwalidow wskutek inwalidztwa powstalego w zwigzku z dzialaniami wojennymi lub majacymi charakter
wojennych w czasie pelnienia w okresie wojny 1939-1945 stuzby w Armii Zwigzku Socjalistycznych Republik
Radzieckich oraz

w innych armiach sojuszniczych, a takze w oddzialach antyfaszystowskiego ruchu podziemnego lub partyzanckiego
dzialajacych na obszarze innych panstw (ust. 2).

Jak stanowi art. 8 ustawy o z.i.w., za inwalide wojennego uwaza sie rowniez osobe majacg obywatelstwo polskie,
ktora zostala zaliczona do jednej z grup inwalidow z tytulu inwalidztwa bedacego nastepstwem zranien lub kontuzji
doznanych w zwiazku z:

1. pehlieniem sluzby w wojskowych oddzialach ludowych w czasie wojny domowej w Hiszpanii lub w okresie
internowania w nastepstwie tej stuzby;

2. udzialem w obronie Poczty Gdanskiej we wrze$niu 1939r. i w walkach
o Cytadele Poznanska w lutym 1945r.;

3. uczestniczeniem w konwojach w okresie wojny 1939-1945 w charakterze czlonka zal6g handlowych statkow
morskich;

4. udzialem w Powstaniu Wielkopolskim oraz Powstaniach Slaskich;

5. rozminowywaniem kraju w czasie pelienia stuzby w Silach Zbrojnych Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej po
zakonczeniu wojny 1939-1945.

Do zadnej z w/w grup ubezpieczony bez watpienia nie nalezy.

Pojecie inwalidy wojskowego definiuje z kolei przepis art. 30 ust. 1 ustawy o z.i.w., zgodnie z ktérym inwalidg
wojskowym jest zohierz niezawodowy Sil Zbrojnych Rzeczypospolitej Polskiej, ktory zostal zaliczony do jednej z grup
inwalidow wskutek inwalidztwa powstalego:

1. w czasie odbywania czynnej stuzby wojskowej w okresie pokoju;

2. w ciagu 3 lat od zwolnienia z tej stuzby, jezeli inwalidztwo to jest nastepstwem chor6éb powstalych lub urazéow
doznanych w czasie odbywania stuzby wojskowe;j.

Roéwniez i do tej kategorii ubezpieczony sie nie zalicza.
Jak zatem z powyzszych zestawien wynika, J. W. ani inwalidg wojennym, ani wojskowym nie jest.

Dalsze ustepy przepisu art. 12 ustawy o kombatantach rozszerzaja krag oséb uprawnionych do swiadczen okreslonych
ustawy.

W szczegolnosci ustep 2 pkt 1 tego przepisu stanowi, ze Swiadczenia pieniezne i inne uprawnienia przewidziane w
przepisach ustawy, o ktérej mowa w ust. 1(...), przystuguja

na zasadach okre§lonych w tych przepisach réwniez osobom, ktore zostaly uznane

za niezdolne do pracy wskutek niezdolnoéci do pracy pozostajacej w zwiazku z pobytem

w miejscach, o ktorych mowa w art. 3 i art. 4 ust. 1 (podkr. — SA).

Roéwniez dalsze ustepy tego przepisu (dotyczace rozumienia pojecia niezdolnosci do pracy pozostajacej w zwiazku z
pobytem w okre§lonych miejscach, a takze podmiotu ustalajgcego zwiazek zranien, kontuzji lub innych obrazen lub
chorob z pobytem w tych miejscach) sposrod osob objetych przepisem art. 4 ustawy dotycza wylacznie oséb, o ktérych
mowa w ustepie 1, a do takich ubezpieczony sie nie zalicza.



Reasumujac, nawet gdyby ubezpieczony stal sie niezdolny do pracy z powodu odebrania rodzicom w celu poddania
eksterminacji lub w celu przymusowego wynarodowienia, nie moglby skutecznie ubiega¢ sie o rente z tytulu
niezdolno$ci do pracy

na podstawie ustawy o kombatantach.

Dlatego tez Sad Apelacyjny nie uwzglednil zgloszonych wnioskéw dowodowych, poniewaz nie mogly one wywolac
zamierzonego przez ubezpieczonego skutku.

Nie mozna nie zauwazy¢, ze z tych samych przyczyn odmoéowiono juz ubezpieczonemu prawa do renty inwalidy
wojennego (por. wyrok tut. Sadu Apelacyjnego z dnia 22 lutego 2001r. sygn. III AUa 1747/00 — k. 41-41 tomu I a.r.).

Uplyw czasu ani zmiana stanu zdrowia ubezpieczonego nie mogly spowodowaé odmiennego rozstrzygniecia, poniewaz
stan prawny dotyczacy ubezpieczonego, a ombéwiony wyzej, nie ulegl zmianie.

Majac powyzsze na uwadze, na mocy art. 385 kpe, Sad Apelacyjny orzekl
jak w wyroku.

/-/ SSA W.Nowakowski /-/ SSA A.Kolonko /-/ SSA W.Bzibziak
Sedzia Przewodniczacy Sedzia
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