Sygn. akt ITT AUa 51/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 listopada 2015 .

Sad Apelacyjny w Katowicach 111 Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spotecznych

w skladzie:
Przewodniczacy SSA Ewelina Kocurek - Grabowska
Sedziowie SSA Marek Zurecki
SSO del. Mariola Lacka (spr.)
Protokolant Beata Klosek

po rozpoznaniu w dniu 13 listopada 2015r. w Katowicach

sprawy z odwolania M. B. (M. B.)

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w B.

o ustalenie kapitatu poczatkowego

na skutek apelacji Zakladu Ubezpieczen Spotecznych Oddziat w B.

od wyroku Sadu Okregowego - Sadu Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w Katowicach z dnia 30 pazdziernika 2014r. sygn. akt X U 1767/14

oddala apelacje.

/-/SSA Marek Zurecki /-/SSA Ewelina Kocurek-Grabowska /-/SSO del. Mariola Eacka
Sedzia Przewodniczacy Sedzia

Sygn. akt III AUa 51/15

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 20 czerwca 2014r. organ rentowy Zaklad Ubezpieczen Spotecznych Oddzial w B. ustalil
ubezpieczonemu M. B. kapital poczatkowy na dzien 1 stycznia 1999r. Do obliczenia podstawy wymiaru kapitatu
poczatkowego oraz obliczenia wskaZnika wysokoéci tej podstawy przyjeto przecietna podstawe wymiaru skladek na
ubezpieczenie spoleczne z 10 kolejnych lat kalendarzowych, tj. od 1 stycznia 1988r. do 31 grudnia 1997r. Wskaznik

wysoko$ci podstawy wymiaru wynosi 141.76%.

Do ustalenia wartoSci kapitalu poczatkowego organ rentowy uwzglednil lgcznie 19 lat, 9 miesiecy i 23 dni, tj. 237

miesiecy okres6w sktadkowych oraz 1 rok,



9 miesiecy i 6 dni, tj. 21 miesiecy okreso6w nieskladkowych. Organ rentowy
do ustalenia wartoSci kapitalu poczatkowego nie uwzglednil okresu: od 2 maja 1986r. do 31 grudnia 1987r. - pracy w
(...) w Z., z powodu braku dokumentacji potwierdzajacej ilo§¢ przepracowanych dni, jako czlonek spétdzielni.

Ubezpieczony wni6st odwolanie od w/w decyzji, domagajac sie jej zmiany

i zaliczenia do stazu pracy warunkujacego wzrost wartoéci kapitalu poczatkowego zatrudnienia w spornym okresie
w (...) w Z., kiedy to wykonywal prace w ramach stosunku czlonkowstwa. Podnidst nadto, iz pozostala czesé
okresu zatrudnienia w (...), tj. okresu od 1 pazdziernika 1988r. do 20 listopada 1992r. zostala przez organ rentowy
uwzgledniona przy ustalaniu wysokoSci $§wiadczenia.

W odpowiedzi na odwolanie organ rentowy podtrzymal stanowisko wyrazone w zaskarzonej decyzji, wnoszac o
oddalenie odwolania. W ocenie organu rentowego, w okresie od 2 maja 1986r. do 31 grudnia 1987r. ubezpieczony nie
byl pracownikiem, nie przedlozyl rowniez wymaganego wykazu przepracowanych dni w tym okresie, zatem nie mozna
tego okresu doliczy¢ do stazu pracy - okresé6w sktadkowych,

od ktérych uzalezniona jest wysoko$¢ kapitatu poczatkowego. Wskazal ponadto,

iz przy ustalaniu kapitatu poczatkowego okresy pracy w (...) przed 15 listopada 1991r. nalezy ustala¢ przy zastosowaniu
art. 4 dekretu z dnia 4 marca 1976r.

o ubezpieczeniu spolecznym czlonké6w rolniczych spotdzielni produkeyjnych

i spbldzielni kotek rolniczych oraz ich rodzin, tj. poprzez wykazanie, czy w okresie pracy w sp6ldzielni zainteresowany
byl pracownikiem najemnym oraz poprzez wykazanie iloéci przepracowanych dniéwek obrachunkowych.

Sad Okregowy - Sad Pracy i Ubezpieczen Spolecznych w Katowicach wyrokiem z dnia 30
pazdziernika 2014r. zmienil zaskarzonq decyzje i zaliczyl odwolujgcemu do wartosci kapitatu
poczqgtkowego okres od 2 maja 1986r.

do 31 grudnia 1987r.

Sad ustalil, ze ubezpieczony M. B. (ur. (...)),

od 2 maja 1986r. do 20 listopada 1992r. byt pracownikiem Spéldzielni w Z.. Zostal zatrudniony w tej spoldzielni
w charakterze pracownika fizycznego w zakladzie remontowo-budowlanym. Spéldzielnia zajmowala sie produkcja
trzody chlewnej

oraz uprawa rolng. Zaklad remontowo-budowlany stanowil zaplecze dla tej spoéldzielni (budowano silosy, wiaty,
chlewnie, magazyny).

Uchwala walnego zgromadzenia ubezpieczany zostal przyjety na czlonka spétdzielni 7 czerwca 1986r. Charakter pracy
ubezpieczonego przez caly okres zatrudnienia w spdldzielni nie ulegt zmianie. Do pracy przychodzit codziennie
i pracowal 8 godzin, a w soboty 6 godzin.

Z zachowanej w archiwum dokumentacji dotyczacej pracy ubezpieczonego w rolniczej spdldzielni wynika, iz
ubezpieczony pracowatl miesiecznie od 1988r.
po 23, 21i 22 dniowki.

Sad Okregowy na podstawie art. 217 § 2 k.p.c. i 227 k.p.c. oddalil wnioski dowodowe ubezpieczonego o
przeprowadzenie dowodu z zeznan $wiadkdéw uznajac, ze zgromadzony w sprawie material dowodowy jest w pelni

wystarczajacy
i kompletny do wydania rozstrzygniecia w sprawie.

W oparciu o tak ustalony stan faktyczny, Sad I instancji uznal odwolanie ubezpieczonego za zasadne. Wskazal, ze
zgodnie z art. 174 ust. 1, 21 3 ustawy

z 17 grudnia 1998r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych (Dz. U. z 2009r., Nr 153. poz. 1227
ze zm. zwanej dalej ustawa o emeryturach

irentach z FUS), kapital poczatkowy ustala sie na zasadach okre$lonych w art. 53,



zuwzglednieniem ust. 2-12. Przy ustalaniu kapitalu poczatkowego przyjmuje sie przebyte przed dniem wejscia w zycie
ustawy (tj. przed dniem 1 stycznia 1999r.):

1. okresy sktadkowe, o ktorych mowa w art. 6;

2. okresy nieskladkowe, o ktérych mowa w art. 7 pkt 5;

3. okresy nieskladkowe, o ktorych mowa w art. 7 pkt 1-4 i 6-12
w wymiarze nie wiekszym, niz okre$lony w art. 5 ust. 2.

W mysél art. 6 ust. 1 pkt 1 cytowanej ustawy, okresami sktadkowymi sa okresy ubezpieczenia, a stosownie do art. 6 ust.
2 pkt 12, za okresy skltadkowe uwaza sie rowniez przypadajace przed dniem 15 listopada 1991r. nastepujace okresy,
za ktore zostala oplacona skladka na ubezpieczenie spoleczne albo za ktdre nie bylo obowiagzku oplacania sktadek na
ubezpieczenie spoteczne:

- pracy na obszarze Panstwa Polskiego w rolniczych spoldzielniach produkeyjnych i w innych spéldzielniach
zrzeszonych w Centralnym Zwiagzku (...), w zespolowych gospodarstwach rolnych spéldzielni kolek rolniczych
zrzeszonych w Krajowym Zwiazku (...) oraz pracy na rzecz tych spo6ldzielni:

a) objetej obowiazkiem ubezpieczenia spolecznego, za ktore oplacono skltadke
na to ubezpieczenie lub w ktoérych wystepowalo zwolnienie od oplacania skladki,

b) przed dniem objecia obowigzkiem ubezpieczenia spolecznego z tego tytuhu.

Warunki podlegania ubezpieczeniu spolecznemu w okresie, ktérego dotyczy spdr - odnie$é nalezy do art. 1 w zwiazku
z art. 2 pkt 3 oraz art. 4 dekretu

Z 4 marca 1976r. o ubezpieczeniu spolecznym czlonkéw rolniczych spéldzielni produkeyjnych i spoétdzielni kotek
rolniczych oraz ich rodzin (t.j. Dz. U. z 1983r.,

Nr 27, poz. 135 ze zm.), wymieniajgcego jako podmioty ubezpieczenia spolecznego czlonkéw rolniczych spoéldzielni
produkcyjnych oraz innych spoéldzielni, zrzeszonych w Centralnym Zwiazku (...), wykonujacych prace w tych
spoldzielniach, czlonkoéw spéldzielni kolek rolniczych zrzeszonych

w Krajowym Zwiazku (...), ktérzy wykonuja prace w zespolowych gospodarstwach rolnych tych spoéldzielni i pozostale
osoby, wykonujace prace w spdldzielniach i wynagradzane wedlug zasad obowiazujacych cztonkow tych spoldzielni.

O podleganiu ubezpieczeniu, w my$l powolanych przepisow dekretu, decydowal wymiar Swiadczonej pracy, o czym
Swiadczy art. 4 w/w dekretu, zgodnie

z ktorym, przy ustalaniu okresu pracy w spo6ldzielni, wymaganego do uzyskania $wiadczen, za dzien pracy uwaza sie
8 godzin pracy, za miesiac 20 dni pracy i za rok pracy - rok obrachunkowy, w ktéorym mezczyzna przepracowal w
spoéldzielni

co najmniej 240 dni lub odpowiednio 18 dni w miesigcu i 220 dni w roku,

gdy uzytkowal dzialke przyzagrodowa lub dostarczal spotdzielni produkty rolne wytworzone w prowadzonym przez
siebie gospodarstwie rolnym, poza czlonkostwem w spéldzielni.

Sad I instancji przytoczy! poglad Sadu Najwyzszego, ze w stosunku do czlonké6w rolniczej spoldzielni produkeyjnej,
istotne dla zaliczenia roku pracy

do okresu sktadkowego jest przepracowanie w tym roku wymaganej iloéci dniéwek obrachunkowych, a nie faktyczny
okres pozostawania w ubezpieczeniu (por. wyroki Sagdu Najwyzszego z 5 maja 1979r., IT UR 7/79, Nowe Prawo 1981
nr 6s. 87

iz 12 maja 1999r., I UKN 624/98, OSNAPiUS 2000 nr 14, poz. 556

oraz z 1 wrzeénia 2010r., II UK 80/10, niepublikowany).



Wskazat jednoczesnie, ze w zakresie ustalania faktu przepracowania wymaganej liczby dniéwek obrachunkowych, nie
istnieja w postepowaniu sadowym zadne ograniczenia dowodowe (por. wyrok SN z 24 maja 2012r., IT UK 255/11,
LEX nr 1227191).

W ocenie Sadu Okregowego, przeprowadzone postepowanie dowodowe wykazalo, ze ubezpieczony w spornym okresie
od 2 maja 1986r. do 31 grudnia 1987r. stale i w pelnym wymiarze czasu pracy, po 8 godzin dziennie, §wiadczyl prace
w (...) w Z., co oznacza, ze okres ten w calo$ci nalezalo zaliczy¢ ubezpieczonemu do warto$ci kapitalu poczatkowego.

Z tych wzgled6w, Sad I instancji na podstawie art. 477 '4 § 2 k.p.c. zmienil zaskarzona decyzje i orzekl, jak w sentencji
wyroku.

Apelacgje od powyzszego wyroku ztozyl organ rentowy.

Zarzucil naruszenie prawa materialnego, a w szczego6lnosci art. 4 dekretu z dnia 4 marca 1976r. o ubezpieczeniu
spolecznym czlonkéw rolniczych spoéldzielni produkeyjnych i spétdzielni kélek rolniczych oraz ich rodzin (Dz. U. z
1983r. Nr 27 poz. 135 ze zm.) w zw. Z art. 174 ust. 1, 21 3 oraz art. 6 ust. 1 pkt 1 ustawy

z 17 grudnia 1998r. o emeryturach i rentach z FUS (Dz. U. z 2013r., poz. 1440 ze zm.) i wniost o zmiane zaskarzonego
wyroku i oddalenie odwolania, wzglednie,

z ostrozno$ci procesowej, o uchylenie wyroku i przekazanie Sadowi I instancji

do ponownego rozpoznania.

Zdaniem wnoszacego apelacje, Sad dysponowal tym samym materialtem dowodowym, co wydajacy decyzje organ
rentowy w zakresie spornego okresu,

tj. $wiadectwem pracy wystawionym przez (...) wZ. zdnia 20 listopada 1992r. oraz kserokopia dokumentacji ptacowej,
obejmujacej lata 1988-2001, kartg zasitkowa (k. 18), umowa o warunki pracy i placy czlonka spo6ldzielni, deklaracja
cztonkowska.

Przedlozona dokumentacja nie zawiera danych dotyczacych wypracowanych dnidéwek obrachunkowych przed dniem
1 stycznia 1988r.

W ocenie apelujacego, Sad Okregowy w sposob nieuprawniony wywiddt wniosek, ze ,,przeprowadzone postepowanie
dowodowe” wykazalo, ze w okresie

od 2 maja 1986r. do 31 grudnia 1987r. M. B. stale i w pelnym wymiarze czasu pracy, po 8 godzin dziennie, $wiadczyl
prace jako czlonek spétdzielni w (...)

w Z., spelniajac tym samym wymogi przewidziane w art. 4 w/w dekretu, skoro nie przeprowadzil w sprawie zadnego
dodatkowego postepowania dowodowego

(przy okazji oddalil wniosek dowodowy odwolujacego o przeprowadzenie dowodu

z zeznan Swiadkow).

Zebrane w sprawie dowody na okoliczno$¢ pracy ubezpieczonego, jako czlonka (...), nie zawieraja jakichkolwiek
informacji na temat przepracowanych dniéwek obrachunkowych w (...) w Z., tak wiec, stwierdzi¢ nalezy,

ze zebrany w sprawie material dowodowy nie uzasadnial takiego rozstrzygniecia sprawy, skoro Sad Okregowy nie
przeprowadzil innych dowodéw, bo dowodu

z zeznan $wiadkow nie dopuscil.

Sad Apelacyjny, rozpoznajac apelacje, uzupehil postepowanie dowodowe

i przeprowadzil dowdd z zeznan §wiadka R. T., na okoliczno$¢ przebiegu zatrudnienia ubezpieczonego w Rolniczej
Spéldzielni Produkcyjnej

w Z. od maja 1986r. do grudnia 1987r. i ustalil, ze M. B. w spornym okresie, czyli przez caly okres zatrudnienia w (...)
w Z., wykonywal tego samego rodzaju prace i takze przez co najmniej 8 godzin od poniedziatku do piatku oraz przez
6 godzin w pracujace soboty.



Pracownicy zakladu remontowo-budowlanego spoéldzielni wykonywali prace remontowo-budowlane na potrzeby
spoldzielni oraz u innych podmiotow,
gdyz spoldzielnia §wiadczyta tego rodzaju ustugi.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.
Apelacja organu rentowego nie zastuguje na uwzglednienie.

Skarzacy w zarzutach apelacji wskazuje na naruszenie przepisdéw prawa materialnego, ale z jej uzasadnienia nie
wynika, by wskazano, ze Sad I instancji

nie zastosowal lub dokonal blednej wykladni przepiséw art. 4 dekretu z dnia 4 marca 1976r. o ubezpieczeniu
spolecznym czlonkoéw rolniczych spéldzielni produkeyjnych

i spoldzielni kotek rolniczych oraz ich rodzin (Dz. U. z 1983r. Nr 27 poz. 135 ze zm.) w zw. z art. 174 ust. 1, 21 3 oraz
art. 6 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 17 grudnia 1998r.

o emeryturach i rentach z FUS (Dz. U. z 2013r. poz. 1440 ze zm.).

Apelujacy w uzasadnieniu apelacji wskazal natomiast, ze postepowanie dowodowe, przeprowadzone przed Sadem I
instancji, nie dalo podstaw do przyjecia, ze ubezpieczony przepracowal w spornym okresie wymagana ilo§¢ dnidéwek
obrachunkowych.

Uszlo uwadze skarzacego, ze Sad Okregowy przestuchal na te okoliczno$é ubezpieczonego, cho¢ w pisemnym
uzasadnieniu wyroku na te zeznania sie
nie powolal.

Z okolicznosci sprawy wynika, ze (...)
wZ. nie istnieje, a w archiwum, do ktérego przekazano jej dokumentacje, zachowana dokumentacja ptacowa obejmuje
lata 1988-2001.

Zasadnie wiec w tej sytuacji Sad Okregowy uznal, ze w zakresie ustalenia podlegania ubezpieczeniu spotecznemu z
tytulu czlonkowstwa w rolniczej sp6ldzielni produkeyjnej przed dniem 1 stycznia 1999r. na podstawie dekretu z dnia
4 marca 1976r. o ubezpieczeniu spotecznym czlonkow rolniczych spoéldzielni produkeyjnych

i spotdzielni kétek rolniczych oraz ich rodzin (Dz. U z 1983r. Nr 27 poz. 135 ze zm.), nie istniejg zadne ograniczenia
dowodowe w postepowaniu przed Sadem.

Z powolanego przez Sad I instancji wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 24 maja 2015r., II UK 255/11, wynika, ze
dowdd w postaci wykazu dnidwek obrachunkowych moze by¢ zastagpiony dowodem z zeznan §wiadkéw, w przypadku
niemozno$ci przedstawienia dokumentacji.

W ocenie Sadu Apelacyjnego, zeznania Swiadka R. T., wspolpracownika ubezpieczonego w spornym okresie, sa w pelni
miarodajnym dowodem, ze ubezpieczony w okresie od 2 maja 1986r. do 31 grudnia 1987r. stale

i w pelnym wymiarze czasu pracy po 8 godzin dziennie od poniedziatku do piatku

oraz po 6 godzin w pracujgce soboty, $wiadczyt prace w zakladzie remontowo-budowlanym (...) w Z..

Zeznania $wiadka sa spojne i logiczne, potwierdzaja zeznania ubezpieczonego.

Ubezpieczony przez caly okres zatrudnienia w spdldzielni, wykonywal tego samego rodzaju prace remontowo-
budowlane w tym samym wymiarze i nie ma zatem podstaw by przyjaé, ze w okresie, za ktory nie zachowala sie
dokumentacja, przepracowal mniej dnidéwek obrachunkowych, niz po 1 stycznia 1988r., kiedy kazdego miesiaca bylo
ich ponad 20.

Zatem, zdaniem Sadu Apelacyjnego, Sad Okregowy prawidlowo na podstawie art. 174 ust. 1, 2 i 3 oraz art. 6 ust. 2
pkt12 ustawy z dnia 17 grudnia 1998r.
o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych (Dz. U. z 2015r.



poz. 748 j.t.) w zw. z art. 4 dekretu z dnia 4 marca 1976r. o ubezpieczeniu spotecznym czlonkéw rolniczych spoldzielni
produkeyjnych i sp6ldzielni kétek rolniczych

oraz ich rodzin (Dz. U. z 1983r. Nr 27 poz. 135 ze zm.), w brzmieniu obowigzujgcym do 31 grudnia 1998r., uznal, ze
sporny miedzy stronami okres podlega zaliczeniu

na wysoko$¢ kapitalu poczatkowego.

Dlatego tez, apelacja organu rentowego na podstawie art. 385 k.p.c., jako niezasadna, podlegala oddaleniu.
/-/SSA Marek Zurecki /-/SSA Ewelina Kocurek-Grabowska /-/SSO del. Mariola Eacka
Sedzia Przewodniczacy Sedzia
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