Sygn. akt ITT AUa 1599/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 czerwca 2014 r.

Sad Apelacyjny w Katowicach 111 Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spotecznych

w skladzie:
Przewodniczacy SSA Antonina Grymel (spr.)
Sedziowie SSA Gabriela Pietrzyk - Cyrbus
SSA Lena Jachimowska
Protokolant Ewa Bury

po rozpoznaniu w dniu 10 czerwca 2014r. w Katowicach

sprawy z odwotlania L. K. i K. K.

(L.K.,K.K.)

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w R.

o skladki

na skutek apelacji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w R.

od wyroku Sadu Okregowego - Sadu Pracy i Ubezpieczen Spotecznych

w Katowicach z dnia 21 marca 2013r. sygn. akt XI U 2429/12

1. zmienia zaskarzony wyrok w punkcie 2 i w tym zakresie oddala odwolania,

2. przekazuje wnioski odwolujacych o rozlozenie kwoty zadluzenia na raty Zakladowi Ubezpieczen
Spolecznych Oddzial w R. do rozpoznania.

/-/SSA G.Pietrzyk-Cyrbus /-/SSA A.Grymel /-/SSA L.Jachimowska
Sedzia Przewodniczacy Sedzia
Sygn. akt III AUa 1599/13

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 14 czerwca 2012r. nr (...)Zaklad Ubezpieczenn Spolecznych Oddzial w R. stwierdzil, iz wysoko$¢
zalegloSci w oplacaniu skladek na ubezpieczenia spoleczne, ubezpieczenie zdrowotne oraz Fundusz Pracy w zwigzku
z prowadzong przez G. K. dzialalnoécia gospodarcza na dzieh 18 marca 2011r. stanowi kwote 4.257,96 zt wraz z



odsetkami oraz ustalil, iz L. K. jako spadkobierca G. K. ponosi odpowiedzialno$¢ za wymienione wyzej zalegloSci w
1/2 czeSci, tj. w wysokosci 2.128,98 zl.

W odwolaniu od powyzszej decyzji L. K. powolala sie zar6wno

na fakt istniejacej od pazdziernika 2010r. rozdzielno$ci majgtkowej z mezem ze wzgledu na jego chorobe alkoholowa
oraz brak wiedzy o istniejacym zadluzeniu meza objetym zaskarzona decyzja, kwestionujac nadto obcigzenie jej
odsetkami.

Kolejng decyzja z tej samej daty nr (...) organ rentowy stwierdzil, iz wysoko$¢ zaleglo$ci w oplacaniu skltadek na
ubezpieczenia spoleczne, ubezpieczenie zdrowotne oraz Fundusz Pracy w zwigzku

z prowadzong przez G. K. dzialalno$cia gospodarcza na dzien

18 marca 2011r. stanowi kwote 4.257,96 zl wraz z odsetkami oraz ustalil, iz K. K. jako spadkobierca G. K. ponosi
odpowiedzialnoé¢ za wymienione wyzej zalegloSci w V2 czeSci, tj. w wysoko$ci 2.128,98 zl.

W odwolaniu od powyzszej decyzji K. K. wniost o umorzenie kwoty roszczenia gléwnego w caloéci lub w czesci,
ewentualnie o jej rozlozenie na miesieczne raty.

Organ rentowy wniost o oddalenie odwolan, powolujac sie na okolicznosci przytoczone w uzasadnieniu zaskarzonych
decyzji.

Sad Okregowy - Sad Pracy i Ubezpieczen Spolecznych w Katowicach wyrokiem z dnia 21 marca 2013r. oddalil
odwolanie (pkt 1) oraz kwote zaleglosci
w wysokoSci 4.257,96 zt rozlozyl na cztery miesieczne raty (pkt 2).

Swoje rozstrzygniecie Sad Okregowy poprzedzit ustaleniem, iz maz odwolujacej - G. K. zmarl w dniu (...)

Postanowieniem z dnia 14 lutego 2012r. w sprawie sygn. akt I Ns 38/12
Sad Rejonowy w Tychach stwierdzil, iz spadek po G. K.

na podstawie ustawy nabyli: jego zona L. K. i syn K. K.

po V2 czesci kazdy z nich.

W dniu 24 lutego 2011r. L. K. zglosila w Urzedzie Skarbowym otrzymanie darowizny samochodu S. (...), rok produkeji
2007r., 0 warto$ci 45.000 zl od G. K..

Sad I instancji wskazal takze, iz przestuchana w charakterze strony L. K. podala, iz od pazdziernika 2010r. nie
pozostawala w ustroju wspolnoéci majatkowej matzenskiej z mezem G. K., cho¢ nadal byla jego zong, co spowodowane
bylo naduzywaniem alkoholu przez meza, jego wielokrotna karalnoécig za jazde samochodem po spozyciu alkoholu,
zajeciem wspdlnego konta,

z ktorego Srodki finansowe byly przeznaczane na splate kredytu mieszkaniowego.

O zadluzeniach skladkowych meza odwolujaca dowiedziala sie dopiero po jego $mierci, natomiast wniosek o
stwierdzenie nabycia spadku zlozyla w zwigzku

z brakiem wskazania przez meza osoby uprawnionej do otrzymania $rodkéw finansowych wplacanych na II
filar na wypadek jego $mierci. Odwolujaca nie kwestionowala wysokoSci zalegloSci, a jedynie obciazenie jej
odpowiedzialnoScia

za zalegloSci skladkowe oraz odsetki. Podkredlila, iz jej miesieczny dochéd z tytulu wynagrodzenia za prace wynosi
2.500 zl, splaca kredyt mieszkaniowy z miesieczng rata w kwocie okolo 500-600 zl i to zobowiazanie bedzie platne
jeszcze przez okres

9 lat, uczy sie na studiach magisterskich, ponoszac w zwiazku z tym koszty

w wysokoéci okolo 1.650 zt za semestr, koszty dojazdow, a takze koszty utrzymania mieszkania, telefonu i internetu w
wysokoSci 950 zl miesiecznie oraz koszt utrzymania samochodu w kwocie 2.000 zl rocznie w zwigzku z obowiazkowym
ubezpieczeniem.



Przestuchany w charakterze strony odwolujacy K. K. potwierdzil,

iz G. K. byl jego ojcem, a takze, iz wraz z matka nabyt spadek po nim

w V2 czedci kazde z nich, ktérego przedmiotem byly nalezno$ci II filaru ubezpieczenia w kwocie okolo 4.000 zl.
Zaznaczyl, iz jest studentem I roku Akademii (...) w K. i nie ma mozliwoéci splaty zadluzenia. Po ojcu otrzymuje rente
rodzinna w wysoko$ci 800 zk. Ponosi koszty oplaty za akademik w wysokosSci 300 zl, okolo 80-100 z} przeznacza na
koszty dojazdu do domu i na uczelnie, za$§ na wyzywienie kwote okolo 350 zl miesiecznie. Wniost o roztozenie kwoty
zaleglo$ci na raty w sytuacji nieuwzglednienia jego odwolania.

W oparciu o powyzsze ustalenia Sad Okregowy uznal, iz odwolania L. K. i K. K. nie zasluguja na uwzglednienie,
albowiem zaskarzone decyzje odpowiadaja prawu i stanowi faktycznemu sprawy.

Przypomnial, iz w my$l art. 46 ust. 1 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998r.

o systemie ubezpieczen spotecznych (tekst jednolity: Dz. U. z 2009r., nr 205,

poz. 1585 ze zm.), platnik skladek jest obowiazany wedtug zasad wynikajacych

z przepisow ustawy obliczac, potracaé z dochodéw ubezpieczonych, rozlicza¢ oraz oplacaé nalezne skladki za kazdy
miesigc kalendarzowy.

Obowiazek powyzszy cigzyl na zmarlym G. K. jako osobie prowadzacej dzialalno$¢ gospodarcza pod nazwa FG
GRAFIT, a brak jego dopelnienia skutkowal powstaniem zadluzenia z tytulu nieoptaconych sktadek

w lgcznej wysokos$ci 4.257,96 zt wraz z odsetkami na dzien 18 marca 2011r., obejmujacego skladki na ubezpieczenia
spoleczne wraz z odsetkami w kwocie 2.660,60 zl, sktadki na ubezpieczenie zdrowotne wraz z odsetkami w wysokosci
1.232,70 z} oraz skladki na Fundusz Pracy wraz z odsetkami wynoszace 273,66 zl.

Sad I instancji wskazal nadto, iz zgodnie z trecig art. 97 § 1 ustawy z dnia

29 sierpnia 1997r. - Ordynacja podatkowa (Dz. U. z 2005r., nr 8, poz. 60 ze zm.) - spadkobiercy podatnika,
z zastrzezeniem § 2, przejmuja przewidziane w przepisach prawa podatkowego majatkowe prawa i obowigzki
spadkodawcy.

Powolany wyjatek odnosi sie do sytuacji, gdy na podstawie przepisow prawa podatkowego, spadkodawcy
przystugiwaly prawa o charakterze niemajatkowym, zwiazane z prowadzona dzialalno$cia gospodarcza, wowczas
uprawnienia

te przechodza na spadkobiercow pod warunkiem dalszego prowadzenia tej dzialalnosci na ich rachunek (§ 2), przy
czym z mocy § 3 przepis § 2 stosuje sie odpowiednio do praw i obowiazkoéw z tytutu sprawowanej przez spadkobiercow
funkcji platnika.

Jak wynika z treSci art. 31 cytowanej ustawy o systemie ubezpieczen spolecznych, przepis art. 97 § 1 Ordynacji
podatkowej ma odpowiednie zastosowanie do naleznosci z tytulu skladek, natomiast z mocy art. 32 tej samej ustawy
przepisy dotyczace skladek na ubezpieczenia spoleczne nalezy rowniez stosowa¢ do naleznosci z tytulu skladek na
Fundusz Pracy, Fundusz Gwarantowanych Swiadczen Pracowniczych i Fundusz Emerytur Pomostowych oraz na
ubezpieczenie zdrowotne.

Art. 98 § 1 Ordynacji podatkowej stanowi z kolei, iz do odpowiedzialno$ci spadkobiercow za zobowigzania podatkowe
spadkodawcy stosuje sie przepisy Kodeksu cywilnego o przyjeciu i odrzuceniu spadku oraz o odpowiedzialnosSci
za dhugi spadkowe.

L. K. jest spadkobierca po zmartym mezu G. K., podobnie jak K. K. jako syn zmarlego, a spadek po nim przyjeli wprost,
na podstawie ustawy, co zostalo potwierdzone prawomocnym postanowieniem Sadu Rejonowego w Tychach z dnia
14 lutego 2012r. w sprawie sygn. akt I Ns 38/12, skutkiem czego jest ich odpowiedzialnoé¢ za dlugi spadkowe
spadkodawcy, w sktad ktorych wechodza naleznoéci organu rentowego z tytulu nieoplaconych sktadek wraz

z naleznymi odsetkami za zwloke.



Sad Okregowy zaznaczyl, iz sposob przyjecia spadku przez spadkobierce determinuje zakres jego odpowiedzialnos$ci za
dlugi spadkowe spadkodawcy, bowiem w razie prostego przyjecia spadku - jak w niniejszym przypadku -spadkobierca
ponosi odpowiedzialno$¢ za dtugi spadkowe bez ograniczenia,

o czym stanowi art. 1031 § 1 k.c., natomiast w razie przyjecia spadku

z dobrodziejstwem inwentarza spadkobierca ponosi odpowiedzialnos¢ za dlugi spadkowe jedynie do wartoéci
ustalonego w inwentarzu stanu czynnego spadku,

co wynika z art. 1031 § 2 k.c.

Zasady odpowiedzialnosci spadkobiercy za dlugi spadkowe maja pelne zastosowanie do odpowiedzialnosSci za
zobowigzania podatkowe spadkodawcy

oraz odpowiedzialno$ci z tytulu nieoplaconych sktadek na ubezpieczenie spoleczne (tak : wyrok Sadu Apelacyjnego w
Bialymstoku z dnia 13 lipca 2005r., III AUa 535/05, OSAB 2005, z. 3, poz. 55).

Laczna kwota zadluzenia zmarlego G. K. zostala okreslona

na 4.257,96 zl wraz z odsetkami na dzien 18 marca 2011r., wobec czego nabycie spadku po nim w Y2 czesci przez
kazdego z odwolujacych skutkuje odpowiedzialno$cia kazdego z nich za zaleglo$ci sktadkowe w 12 czeéci, a wiec

co do kwoty 2.128,98 zl.

Nieoplacone przez G. K. skladki na ubezpieczenia spoleczne, ubezpieczenie zdrowotne i Fundusz Pracy zostaly wiec
ustalone przez organ rentowy jako nalezne od kazdego spadkobiercy, tj. osoby zobowiazanej do zaplaty takich skladek
w granicach odpowiedzialno$ci danego spadkobiercy za dlugi spadkowe.

Sad Okregowy podni6st rowniez, iz podstawe naliczenia odsetek stanowi

art. 23 ust. 1 powolanej ustawy o systemie ubezpieczen spolecznych, wedle ktorego od nieoplaconych w terminie
skladek nalezne sg od platnika skladek odsetki

za zwloke, na zasadach i w wysoko$ci okreslonych w ustawie z dnia 29 sierpnia 1997r. - Ordynacja podatkowa, z mocy
art. 98 § 2 ktorej do odpowiedzialno$ci spadkobiercow za zobowigzania podatkowe stosuje sie przepisy o odsetkach
za zwloke od zalegloéci podatkowych spadkodawcy. Ten ostatni przepis ma z kolei odpowiednie zastosowanie do
naleznoSci z tytulu skladek, co wynika z art. 31 ustawy o systemie ubezpieczen.

Sad podkreslil nadto, iz wiedza, czy $wiadomo$¢ spadkobiercow o istnieniu zadluzenia spadkodawcy nie ma w
tej sprawie wiekszego znaczenia, bowiem majace miejsce w niniejszej sprawie proste przyjecie spadku, powoduje
nieograniczona odpowiedzialno$¢ spadkobiercow za dtugi spadkowe.

Majac powyzsze na uwadze, Sad I instancji na mocy art. 4774 § 1 k.p.c. orzekl o oddaleniu odwolania zaréwno L. K.,
jakiK. K.
z uwagi na brak podstaw do ich uwzglednienia.

Biorac natomiast pod uwage sytuacje rodzinna, osobista i majatkowa odwolujacych, laczna kwote zalegloéci w
wysokosci 4.257,96 zl, Sad rozlozyl
na cztery raty miesieczne, czyli po 1.064,49 zl kazda.

Stosownie bowiem do treéci art. 320 k.p.c. w zwiazku z art. 13 § 2 k.p.c. -
w szczego6lnie uzasadnionych wypadkach sad moze w wyroku rozlozy¢ na raty zasadzone Swiadczenie, a w sprawach
o wydanie nieruchomoéci lub o opr6znienie pomieszczenia - wyznaczy¢ termin do spehienia tego §wiadczenia.

W ocenie Sadu Okregowego, w rozpatrywanej sprawie zachodzi szczegblnie uzasadniony wypadek, ktory nie pozwala
odwolujacym na uiszczenie powyzszej kwoty w caloéci, przez wzglad na sytuacje osobistg, rodzinng i majatkowa.
Ich stan majatkowy i mozliwo$ci platnicze, cho¢ nie wylaczaja zupelnie splaty kwoty zadluzenia, jednak stanowig
przeszkode do jednorazowego uiszczenia zaleglo$ci

z tytulu sktadek zmarlego G. K., co uzasadnia przychylenie sie



do wniosku odwotujacych w zakresie rozlozenia przedmiotowej kwoty na cztery raty.
Apelacje od przedstawionego orzeczenia wywidd} organ rentowy, zaskarzajac pkt 2 wyroku.
Powolujac sie na zarzut naruszenia:

1) przepisow postepowania:

« art. 320 k.p.c. poprzez jego bledna wykladnie i niewlasciwe zastosowanie wyrazajace sie w roztozeniu naleznosci
na raty,

art. 477'° k.p.c. poprzez nierozpoznanie zadania rozlozenia zalegloéci odwolujacych na raty, w sytuacji, gdy
podlegalo ono przekazaniu do organu rentowego,

2) prawa materialnego, j. art. 29 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998r.
o systemie ubezpieczen spolecznych (Dz. U. z 2007r., nr 11, poz. 74 ze zm.) poprzez orzekanie w sprawie, co do ktorej
organ rentowy nie wydaje decyzji,

skarzacy wniost o zmiane wyroku w zaskarzonej czesci i umorzenie postepowania, ewentualnie o uchylenie orzeczenia
Sadu I instancji w zaskarzonej czeSci
i przekazanie wniosku odwolujacych do rozpoznania organowi rentowemu.

W uzasadnieniu podniosl, iz zgodnie z powolanym przez Sad Okregowy

art. 320 k.p.c., w szczeg6lnie uzasadnionych przypadkach sad moze w wyroku rozlozy¢ na raty, a w sprawach o
wydanie nieruchomosci lub o opréznienie lokalu - wyznaczy¢ odpowiedni termin do spelnienia tego $wiadczenia.
Zastosowanie powyzszego unormowania moze nastapi¢ tylko w szczego6lnie uzasadnionych przypadkach. Z uwagi na
wyjatkowy charakter przepisu nie mozna do niego stosowaé wykladni rozszerzajacej. W omawianym przepisie mowa
jest o rozlozeniu na raty zasadzonego Swiadczenia. Tymczasem w niniejszej sprawie zadne “zasadzenie $§wiadczenia”
nie ma miejsca. Zakresem oceny Sadu byla objeta kwestia zaistnienia przeslanek do orzekania o odpowiedzialnoéci
odwotujacych za zaleglo$ci sktadkowe po zmarlym G. K..

Apelujacy zwrocil takze uwage, iz w sprawie z odwolania od decyzji organu rentowego, jej treS¢ wyznacza przedmiot
i zakres rozpoznania oraz orzeczenia sadu ubezpieczen spolecznych (Sad Najwyzszy w postanowieniu z dnia 13 maja
1999r.,

IT UZ 52/99). W postepowaniu w sprawach z zakresu ubezpieczenn spolecznych niedopuszczalne jest merytoryczne
rozpoznanie zadan, ktore wykraczaja poza podstawe faktyczna zaskarzonej odwolaniem decyzji (Sad Najwyzszy w
wyroku

z dnia 29 wrze$nia 2000r., Il UKN 759/99).

W ocenie organu rentowego, rolg Sadu w niniejszej sprawie bylo zweryfikowanie jego decyzji, ktéra ustalono
odpowiedzialno§¢ odwolujacych jako spadkobiercow platnika G. K.. Z tresci uzasadnienia wynika,
iz decyzja byta prawidlowa.

Skarzacy podkreslil takze, iz organem wlasciwym w sprawach udzielania skarg w splacie zadluzenia w drodze ukladu
ratalnego jest organ rentowy, ktéry zgodnie z art. 29 ustawy systemowej moze na wniosek dtuznika rozlozy¢ nalezno$c
na raty, przy czym udzielenie tej ulgi nastepuje w drodze umowy. Brak wiec podstawy normatywnej do objecia kognicja
Sadu sprawy, w ktorej nie wydal decyzji, a tym samym do orzekania w kwestii, co do ktérej nie wniesiono odwolania.

Zaznaczyl rébwniez, iz oczekiwanie przekazania jemu sprawy do rozpoznania jest tym bardziej uzasadnione w Swietle

art. 477'° k.p.c., ktory wskazuje,
iz w sytuacji, w ktorej ubezpieczony zglosil nowe zadanie dotychczas nie rozpoznane przez organ rentowy, sad
przyjmuje to zadanie i przekazuje do rozpoznania organowi rentowemu.



Organ rentowy zauwazyt nadto, iz rozlozenie naleznosSci na raty dokonane przez Sad I instancji jest wadliwe takze z
tego powodu, iz nie okreéla ani daty poczatkowej (miesiaca), od ktérej ma nastapi¢ splata, ani terminéw platnosSci
poszczegblnych rat (dnia miesigca), ani tez skutkdéw uchybienia w ich platnosci.

Odwolujacy wniedli o uchylenie wyroku Sadu I instancji w zaskarzonej czeSci
i przekazanie organowi rentowemu ich wniosku.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacje organu rentowego uznac nalezalo za oczywiScie zasadng.

Podejmujac rozwazania przypomnie¢ wypada, iz w sprawach z zakresu ubezpieczen spolecznych (w rozumieniu art.
476 § 21 3 k.p.c.) zakres rozpoznania

i orzeczenia (przedmiot sporu) wyznaczony jest w pierwszej kolejnoSci przedmiotem decyzji organu rentowego
zaskarzonej do sadu ubezpieczen spolecznych

(por. powolane przez skarzacego postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 13 maja 1999r., IT UZ 52/99, OSNAPiUS
2000, nr 15, poz. 601), a w drugim rzedzie przedmiotem postepowania sagdowego, okreslonego zakresem odwolania
od decyzji organu rentowego do sadu (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia

11 kwietnia 2006r., II UZ 1/06, niepublikowane). Oznacza to, iz roszczenie niebedace przedmiotem decyzji
organu rentowego nie moze podlega¢ ocenie sadu kontrolujacego zasadno$é owej decyzji (por. postanowienia Sadu
Najwyzszego

m.in. z dnia 11 maja 2001r., II UZ 25/01, niepublikowane, z dnia 8 lutego 2002r.,

IT UKN 45/01, OSNP 2003, nr 22, poz. 553, z dnia 3 marca 2012r., III UZ 1/12,

LEX nr 1171300 oraz z dnia 22 sierpnia 2013r., II UZ 41/13, LEX nr 1375200).

Inicjujacymi niniejsze postepowanie decyzjami z dnia 14 czerwca 2012r. nr (...) oraz (...) organ rentowy stwierdzil, iz
wysoko$é zaleglo$ci w oplacaniu skladek na ubezpieczenia spoleczne, ubezpieczenie zdrowotne oraz Fundusz Pracy
w zwigzku

z prowadzong przez G. K. dzialalno$cia gospodarcza na dzien

18 marca 2011r. stanowi kwote 4.257,96 zl wraz z odsetkami oraz ustalil,

iz odpowiednio - L. K. i K. K. - jako spadkobiercy G. K. ponosza odpowiedzialno$¢ za wymienione wyzej zaleglosci
w 12 czedci,

tj. w wysokosci 2.128,98 zl kazdy z nich.

Tak sformutowana tres¢ kontrolowanych decyzji czynila zatem koniecznym ocene przez Sad I instancji wylacznie
merytorycznej zasadnoSci orzeczenia

o odpowiedzialnoéci odwolujacych jako spadkobiercow za objete decyzjami zalegloéci z tytulu skladek na
ubezpieczenia spoleczne, ubezpieczenia zdrowotne oraz Fundusz Pracy zmarlego G. K., wykluczajac tym samym
rozpatrywanie jakichkolwiek dalszych roszczenn odwolujacych, nie objetych zakresem owych decyzji.

Tym bardziej, iz jak slusznie zwraca uwage organ rentowy, stosownie do tresci art. 29 ust. 1a ustawy z dnia 13
pazdziernika 1998r. o systemie ubezpieczen spotecznych (tekst jednolity: Dz. U. z 2013r., nr 1442 ze zm.), odroczenie
terminu platnos$ci naleznoéci z tytulu skladek oraz rozlozenie na raty nastepuje w formie umowy pomiedzy organem
rentowym, a platnikiem skladek, wylaczonej spod kontroli sadu.

Nie spos6b takze nie zgodzi¢ sie ze skarzacym, iz wskazany przez Sad Okregowy - jako podstawa zaskarzonego
orzeczenia przepis art. 320 k.p.c.,

nie znajduje zadnego zastosowania w rozpatrywanej sprawie, albowiem odnosi sie jedynie do wypadkow, w ktorych
dochodzi do zasadzenia roszczenia, co w sprawach z zakresu ubezpieczen spolecznych z oczywistych wzgledéw nie
moze mie¢ miejsca.



Z przedstawionych wzgledow, Sad Apelacyjny zmienit zaskarzone orzeczenie na mocy art. 386 § 1 k.p.c. orzekajac jak
w pkt 1 wyroku, w jego pkt 2 po my$li

art. 477'° § 2 k.p.c. przekazujac organowi rentowemu do rozpoznania zgloszone przez odwolujacych wnioski o
rozlozenie przedmiotowych naleznos$ci na raty.

/-/SSA G.Pietrzyk-Cyrbus /-/SSA A.Grymel /-/SSA L.Jachimowska
Sedzia Przewodniczacy Sedzia
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