Sygn. akt ITII AUa 1455/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 wrze$nia 2013 r.

Sad Apelacyjny w Katowicach 111 Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spotecznych

w skladzie:
Przewodniczacy SSA Lena Jachimowska
Sedziowie SSO del. Gabriela Pietrzyk - Cyrbus (spr.)
SSA Antonina Grymel
Protokolant Ewa Bury

po rozpoznaniu w dniu 17 wrze$nia 2013r. w Katowicach

sprawy z odwolania £.. M. (L. M. )

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w R.

o prawo do renty z tytulu niezdolno$ci do pracy

na skutek apelacji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w R.

od wyroku Sadu Okregowego - Sadu Pracy i Ubezpieczen Spolecznych w Gliwicach Osrodka Zamiejscowego w Rybniku
z dnia 21 maja 2012r. sygn. akt IX U 68/12

oddala apelacje.

/-/SSO del.G.Pietrzyk-Cyrbus /-/SSA L.Jachimowska /-/SSA A.Grymel
Sedzia Przewodniczacy Sedzia

Sygn. akt ITI AUa 1455/12

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 22.11.2011r. Zaklad Ubezpieczen Spotecznych Oddziat

w R. odmoéwil £. M. (M.) prawa do renty z tytulu niezdolnoéci do pracy z ogdlnego stanu zdrowia, podnoszac w
uzasadnieniu brak podstaw do dalszej wyplaty Swiadczenia wobec uznania ubezpieczonego, orzeczeniem komisji
lekarskiej ZUS, za zdolnego do pracy.

E. M. domagal sie zmiany zaskarzonej decyzji poprzez przyznanie mu prawa do §wiadczenia oraz zasadzenia kosztow
zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.



W uzasadnieniu swojego stanowiska wskazal, iz jest chory na nieuleczalng chorobe owrzodzeniows jelit - chorobe
L.-C., ktéra uniemozliwia normalne egzystowanie i prace w charakterze kierowcy.

Organ rentowy w odpowiedzi na odwotanie wniésl o jego oddalenie i powolal sie na okolicznoéci przywolane w
uzasadnieniu zaskarzonej decyzji.

Sad Okregowy - Sad Pracy i Ubezpieczen Spolecznych w Gliwicach O$rodek Zamiejscowy w Rybniku wyrokiem z dnia
21 maja 2012r. zmienil w punkcie 1 zaskarzona decyzje w ten sposob, iz przyznal ubezpieczonemu prawo do renty z
tytulu czesciowej niezdolnosci do pracy, poczawszy od 1 grudnia 2011r. na okres 2 lat,

w punkcie 2 zasadzil od organu rentowego na rzecz ubezpieczonego kwote 60 zl tytulem zwrotu kosztow zastepstwa
procesowego.

Sad Okregowy ustalil, iz ubezpieczony od 3.07.2008r. uprawniony byl do renty z tytulu cze$ciowej niezdolnosci do
pracy z og6lnego stanu zdrowia z powodu stopnia nasilenia objawéw choroby L.-C. - umiarkowanych b6léw brzucha,
okolo 6 wypréznien na dobe z domieszka §luzu i ropy, czynnymi 2 przetokami okoloodbytniczymi. Renta przystugiwala
do 30.11.2011r.

Ubezpieczony ma wyksztalcenie $rednie techniczne, ukonczyl technikum budowlane, przed uzyskaniem prawa
do renty wykonywal prace sprzedawcy, kierowcy samochodéw dostawczych. W trakcie otrzymywania Swiadczen
rentowych podjal prace jako kierowca samochodu ciezarowego o ciezarze dopuszczalnym powyzej 12 ton.

Zarowno lekarz orzecznik ZUS, jak i komisja lekarska ZUS uznali ubezpieczonego za zdolnego do pracy, wskazujac
na bardzo dobre wyniki specjalistycznego leczenia, remisje choroby L.-C., zamkniete przetoki oraz na jego aktywna
postawe na rynku pracy.

W oparciu o opinie bieglego sadowego dr n. med. W. L. -specjalisty choréb wewnetrznych i gastroenterologa, Sad I
instancji ustalil,
iz ubezpieczony jest nadal niezdolny do pracy na okres 2 lat.

Biegly, rozpoznajac u niego chorobe L.-C., chorobe refluksowa, stan po usunieciu wyrostka robaczkowego oraz
nadciénienie tetnicze, wskazal, iz nie nastgpila istotna zmiana (poprawa) w stosunku do poprzedniego badania z
2008r. Biegly podniosl, iz na obecny stan wiedzy, choroba L.-C. jest schorzeniem nieuleczalnym, a okresy remisji
wystepuja w typowym jego przebiegu. W wiekszos$ci przypadkéw kilkuletni przebieg choroby prowadzi do postaci
cigglej. Stopien nasilenia zmian chorobowych, w tym powiklan, jest trudny

do przewidzenia i rokowanie w tej chorobie jest niezwykle trudne. Stwierdzane czynne przetoki jelitowo-skorne
dowodza aktywno$ci procesu zapalnego, ktérego

istota jest zapalenie wszystkich elementow $cian jelit, w kazdym odcinku

przewodu pokarmowego. Ubezpieczony byl i jest pod specjalistyczna opieka gastroenterologiczng, érednio 2 razy w
roku jest hospitalizowany, a dawki i grupy stosowanych lekow sa modyfikowane w zaleznosci od aktualnego przebiegu
aktywnej choroby. Nie osiaggnieto jednak pelnej remisji choroby. To dowodzi braku zaistnienia zasadniczej poprawy
w stosunku do badania z 2008r.

Organ rentowy, odnoszac sie do opinii bieglego, podnidsl, iz wykonywanie pracy przez ubezpieczonego, pozostajacej
w poziomie jego kwalifikacji oznacza,

ze nie doszlo do utraty zdolno$ci do pracy w stopniu znacznym, mimo istnienia choroby. Zebrany material dowodowy
Sad I instancji uznat za kompletny, spdjny

i przekonywujacy, mogacy stanowié podstawe rozstrzygniecia.

W rozwazaniach prawnych Sad Okregowy stwierdzil, iz konieczna przestanka prawa do renty z tytulu niezdolnoSci
do pracy, w rozumieniu tresci art. 57 ust. | pkt 1 ustawy z dnia 17.12.1998r. 0 emeryturach i rentach z Funduszu
Ubezpieczen Spolecznych (t.j. Dz. U. 2009r. nr 153, poz. 1227 ze zm.) jest istnienie niezdolno$ci czedciowej w



rozumieniu art. 12 ust. 3 tejze ustawy, stanowiacego, iz cze$ciowo niezdolng do pracy jest osoba, ktéra w znacznym
stopniu utracita zdolnoé¢ do pracy zgodnej z poziomem posiadanych kwalifikacji.

Zdaniem Sadu Okregowego, nie ulegalo watpliwosci, iz ubezpieczony jest nadal czeSciowo niezdolny do pracy zgodnej
z kwalifikacjami, tj. do pracy fizycznej, ktéra wykonywat jako sprzedawca i kierowca samochodu dostawczego, z
przyczyn gastrologicznych.

Sad uznal przy tym opinie bieglego dr L. za logicznie uzasadniona, przekonywujaca, wydana w oparciu o wysoce
specjalistyczng wiedze,
po przeanalizowaniu historii choroby ubezpieczonego oraz jego przebadaniu.

Sad Okregowy zwr6cil uwage, iz organ rentowy nie kwestionowal opinii
w zakresie rozpoznania, wskazujac jednak, iz o niezdolno$ci do pracy powinny decydowaé objawy kliniczne schorzenia
i okoliczno$ci faktyczne sprawy.

Zdaniem Sadu I instancji, w sytuacji ubezpieczonego nie mozna moéwié obecnie o dtuzszej remisji objawow, gdy w
toku badania przez bieglego stwierdzono czynne przetoki jelitowo-skorne, ktoére byly zamkniete w czasie badania
orzeczniczego

w listopadzie 2011r.

Faktem jest, iz ubezpieczony obecnie wykonuje prace kierowcy samochodu ciezarowego o ciezarze dopuszczalnym
powyzej 12 ton, czyni to jednak w warunkach pracy dostosowanych do jego sytuacji zdrowotnej, wyjezdzajac w dalekie
trasy

z mozliwo$cig osobistego decydowania o ilo$ci przepracowanych godzin w ciaggu dnia. Ubezpieczony w kazdej chwili
moze zrobié przerwe w pracy, by np. skorzystac

z toalety. Nie ulega watpliwoéci, iz jedynie w tak stworzonych warunkach

ma mozliwo$§¢é wykonywania pracy, co jednakze nie moze powodowa¢ uznania zdolnosci do pracy w poziomie jego
kwalifikacji, w sytuacji, gdy standardy zatrudnienia w charakterze kierowcy nie obejmuja mozliwo$ci indywidualnego
ustalania dziennego czasu pracy, czy czestotliwo$ci, dlugo$ci przerw w pracy. Zatem fakt, iz ubezpieczonemu udalo
sie, przy istniejacych schorzeniach, znalez¢é pracodawce, ktory tak ustalil warunki jego pracy, by mogl ja wykonywaé,
nie §wiadczy, iz jest on zdolny do pracy na og6élnym rynku pracy.

Sad Okregowy uznal zatem, iz odwolujacy jest nadal cze$ciowo niezdolny

do pracy na okres 2 lat, tj. okres ustalony przez bieglego. Zgodnie bowiem z treécig przepisu art. 107 cytowanej ustawy,
prawo do $wiadczen uzaleznionych od zdolno$ci do pracy oraz wysoko$é tych §wiadczen ulega zmianie, jezeli w wyniku
badania lekarskiego, przeprowadzonego na wniosek lub z urzedu, ustalono zmiane stopnia niezdolno$ci do pracy,
brak tej niezdolnosci lub jej ponowne powstanie.

W konsekwencji takiego stanowiska, Sad w pkt 1 wyroku z mocy

art. 4774 § 2 k.p.c. zmienil zaskarzong decyzje i orzekl, jak w sentencji.

W pkt 2 wyroku Sad z mocy art. 98 § 11 § 3 k.p.c. w zwiazku z § 11 ust. 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci
z dnia 28.09.2002r. w sprawie oplat

za czynnoSci radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez
radce prawnego ustanowionego z urzedu (Dz. U. Nr 163, poz. 1349 ze zm.), zasadzil od organu rentowego na rzecz
ubezpieczonego kwote 60,00 zl tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego.

Apelacje od wyroku wywiédl organ rentowy.

Apelujacy zaskarzyl wyrok w calo$ci, zarzucajac mu:



1. sprzeczno$¢ istotnych ustalen Sadu z trescig zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, polegajaca na
bezzasadnym przyjeciu, iz ubezpieczony jest cze$ciowo niezdolny do pracy, podczas gdy zebrany material dowodowy
nie daje podstaw do takich ustalen;

2. naruszenie prawa procesowego, a w szczegolnosci art. 278 § 1k.p.c. w zwiazku z art. 286 k.p.c., poprzez zaniechanie
dopuszczenia dowodu z opinii innego bieglego gastroenterologa, ewentualnie opinii uzupehiajacej bieglego, wobec
tresci zglaszanych merytorycznych zastrzezen do opinii bieglego przez organ rentowy;

3. naruszenie prawa procesowego, a w szczegolnosci art. 233, 328 § 2 k.p.c., poprzez brak wszechstronnej analizy
zebranego w sprawie materialu dowodowego w sposdéb zgodny z zasadami wiedzy i do§wiadczenia zyciowego, w
szczegblnosSci poprzez pominiecie faktu, iz ubezpieczony aktualnie jest dopuszczony i wykonuje prace na ogbélnym
rynku pracy, na stanowisku odpowiadajacym jego kwalifikacjom;

4. w konsekwencji naruszenie przepiséw prawa materialnego, tj. art. 57

iart. 12 ust. 11 3 ustawy z dnia 17.12.1998r. 0 emeryturach i rentach z FUS (Dz. U. Nr 162, poz. 1118 ze zm.), poprzez
bledne ich zastosowanie i uznanie, ze ubezpieczony spehila ustawowe przestanki do nabycia prawa do renty

z tytulu czeéciowej niezdolnos$ci do pracy.

Wskazujac na powyzsze zarzuty apelacji, organ rentowy wniost o zmiane zaskarzonego wyroku i oddalenie odwotania,
wzglednie o jego uchylenie i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi Okregowemu.

W uzasadnieniu swojego stanowiska apelujacy podniosl, iz wydajac zaskarzony wyrok, Sad I instancji opart sie jedynie
o opinie medyczna jednego bieglego i tylko jej dal wiare, nie uwzgledniajac merytorycznych zastrzezen do opinii
podniesionych przez lekarza orzecznika ZUS. Tymczasem, biegly wypowiadajacy sie w sprawie,

nie uwzglednil, ze od czasu przyznania poprzednich Swiadczen w stanie ubezpieczonego doszlo do poprawy, a choroba
znajduje sie w okresie czeSciowej remisji objawdéw. O poprawie stanu zdrowia $§wiadczy ewidentnie odstawienie
sterydow i Imuranu stosowanych w okresie przyznawania poprzednich §wiadczen. Odnoszac sie do twierdzen o
nasileniu objawdw i otwarciu sie przetok okolo odbytniczych, stwierdzi¢ nalezy, iz uniemozliwialoby to wykonywanie
pracy kierowcy na dhlugich trasach - co w $wietle faktu ciaglego wykonywania pracy przez ubezpieczonego podwaza
wiarygodno$¢ informacji o nasilonych objawach ze strony takiej patologii.

Z dokumentacji absolutnie nie wynika by stanowisko, na ktérym pracuje ubezpieczony, bylo w jakikolwiek sposéb
specjalnie przystosowane (nie ma stanowisk pracy chronionej w transporcie ciezkim).

Aktualnie wykonywana praca jest praca wyzej kwalifikowana, niz wecze$niej wykonywana, a choroba ubezpieczonego
nie powoduje takich dysfunkcji organizmu, ktére uniemozliwialyby jej §wiadczenie.

Rozpoznajqc apelacje organu rentowego, Sad Apelacyjny ustalil i zwazyl, co nastepuje.
Apelacja organu rentowego, zmierzajaca do wzruszenia zaskarzonego wyroku, ostatecznie okazala sie niezasadna.

Spér w niniejszym procesie dotyczyl ustalenia, czy L. M., cierpigcy na chorobe L.-C., w dalszym ciagu, tj. po dniu
30.11.2011r., jest osoba czeSciowo niezdolna do pracy.

Jak to zasadnie wskazal Sad Okregowy, konieczng przestanka do stwierdzenia istnienia prawa do renty z tytulu
niezdolno$ci do pracy jest spelnienie warunkow okreslonych w treéci art. 57 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 17.12.1998r. o
emeryturach

irentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych (t.j. Dz. U. z 20009r. nr 153,

poz. 1227 z pdzn. zm.).

Ubezpieczony pobieral uprzednio rente z tytulu czeSciowej niezdolnosci
do pracy, a zatem obecnie nalezalo ustali¢, czy w dalszym ciagu stan jego zdrowia uzasadnia twierdzenie, iz w znacznym
stopniu utracil on zdolno$¢ do pracy zgodnej



z poziomem posiadanych kwalifikacji.

Sad I instancji, analizujac zgromadzony material dowodowy w aspekcie istnienia po dniu 30.11.2011r. czedciowej
niezdolnoéci ubezpieczonego do pracy, trafnie uznal, ze opinia bieglego gastroenterologa stanowi miarodajng
podstawe ustalen faktycznych, co do tego, iz stopien nasilenia dolegliwo$ci czyni L. M. nadal osobg cze$ciowo
niezdolna do pracy.

Jednakze, uwzgledniajac rozbiezno$ci ocen w zakresie ustalenia stopnia niezdolnos$ci do pracy, wyrazonych z jednej
strony przez instytucje orzecznicze organu rentowego, a z drugiej strony przez biegltego gastroenterologa, biorac nadto
pod uwage podnoszong okoliczno$¢ §wiadczenia przez ubezpieczonego pracy zarobkowej,

Sad Apelacyjny uznal za konieczne uzupekienie postepowania dowodowego

(w trybie art. 382 k.p.c.) i przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego z zakresu medycyny pracy.

Chociaz biegly sadowy dr R. S. w opinii z dnia 13.07.2013r. stwierdzil, iz ubezpieczony po dniu 30.11.2011r. nie jest
niezdolny do pracy, zdaniem Sadu Apelacyjnego, opinia ta, jako nie posiadajaca waloru stanowczo$ci, nie moze mie¢
decydujacego znaczenia dla rozstrzygniecia w spornej sprawie kwestii dalszej niezdolno$ci ubezpieczonego do pracy.

Zwr6ci¢é nalezy uwage, ze jakkolwiek wnioski opinii sg stanowcze, to jednak konkluzje te nie koresponduja ze
stwierdzeniami ujetymi przez bieglego w analizie przypadku.

Oceniajac stan zdrowia ubezpieczonego w aspekcie jego niezdolno$ci do pracy, biegly postuzyl sie bowiem
sformutowaniami nieostrymi, artykulujgc przypuszczenia,

iz ,jak sie wydaje od roku 2009r. mamy do czynienia de facto z poprawa stanu zdrowia w zakresie choroby zasadniczej,
a choroba wydaje sie by¢ w fazie remisji”.

Powyzszym watpliwo$ciom przeczy tymczasem fakt ponownej hospitalizacji ubezpieczonego, majacej miejsce
w okresie od 13.06.2013r. do 21.06.2013r. z powodu zaostrzenia choroby, z nawracajacymi przetokami
okoloodbytniczymi.

Nie bez znaczenia pozostaje takze okolicznosé¢, iz dla tego schorzenia charakterystyczne sa zaostrzenia dolegliwosci i
ich remisje, co nie oznacza, iz te ostatnie dowodza odzyskania zdolnosSci do pracy w rozumieniu treéci art. 12 powolanej
ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych.

Reasumujgc, w ocenie Sadu Apelacyjnego, rozstrzygajaca dla oceny

uprawnien ubezpieczonego do dalszej renty z tytutu niezdolnoéci do pracy

pozostaje zatem opinia bieglego gastroenterologa dr W. L., czyniac bezprzedmiotowym wniosek pelnomocnika
ubezpieczonego w przedmiocie dopuszczenia dowodu z opinii medycznej placéwki badawczej, tj. (...) Uniwersytetu
Medycznego w K..

Wypada w tym zakresie powola¢ sie na utrwalone orzecznictwo Sadu Najwyzszego, ktory wielokrotnie zwracal uwage,
iz zadanie ponowienia lub uzupekienia dowodu z opinii bieglych jest bezpodstawne, jezeli sad uzyskat

od bieglych wiadomosci specjalne niezbedne do merytorycznego i prawidlowego orzekania (por. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 10.09.1999r. IT UKN 69/99,

zam. OSNAPiUS 2000, nr 23, poz. 864 oraz wyrok Sagdu Najwyzszego z dnia

20.10.1999r. IT UKN 158/99, zam. OSNAPiUS 2001 nr 2, poz. 51), za$ potrzeba powolania innego bieglego powinna
wynikac z okoliczno$ci sprawy, a nie z samego niezadowolenia strony z dotychczas zlozonych opinii (por. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 4.08.1999r. I PKN 20/99, zam. OSNAPiUS 2000, nr 22, poz. 807).

Nadto, w wyroku z dnia 13 sierpnia 1998r. II UKN 447/97, zam. OSNAPiUS 1998, nr 23, poz. 694, Sad Najwyzszy
wyrazil poglad, iz nie ma potrzeby korzystania z opinii kolejnego specjalisty lekarza, gdy zebrany w sprawie material
dowodowy dostatecznie wyja$nil sporne okolicznoSci sprawy.



Biegly dr S. wskazal, iz stabilny stan zdrowia ubezpieczonego, fakt remisji objaw6w oraz fakt wykonywania ciezkiej,
w gruncie rzeczy, pracy kierowcy samochodu ciezarowego, przy akceptacji ze strony lekarza zakladowego, powoduje
zdolno$¢ do pracy.

Sad Apelacyjny nie podzielil tej argumentacji, gdyz objawy istniejacej choroby znacznie ograniczaja mozliwos$ci
Swiadczenia pracy w pelnym wymiarze. Nalezy wskaza¢ - co slusznie zauwazyl Sad Okregowy - iz sposob
wykonywania pracy wskazuje na indywidualne potraktowanie przypadku ubezpieczonego, a co za tym idzie,
mozliwo$ci indywidualnego ustalania dziennego czasu pracy, jej czestotliwo$ci, dlugosci przerw w pracy.

Biorgc zatem pod uwage caloksztalt przedstawionych okoliczno$ci i majac
na uwadze przytoczong wyzej argumentacje, Sad Apelacyjny nie znalazl zadnych podstaw prawnych do zmiany
zaskarzonego orzeczenia i po mysli art. 385 k.p.c. orzekl o oddaleniu apelacji, uznajac ja za bezzasadna.

/-/SSO del.G.Pietrzyk-Cyrbus /-/SSA L.Jachimowska /-/SSA A.Grymel
Sedzia Przewodniczacy Sedzia

JR



