Sygn. akt ITT AUa 1388/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 maja 2013 1.
Sad Apelacyjny w Katowicach

Wydzial 11T Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczacy SSA Jolanta Ansion (spr.)
Sedziowie SSA Maria Malek - Bujak
SSA Ewa Piotrowska
Protokolant Sebastian Adamczyk

po rozpoznaniu w dniu 14 maja 2013 r. w Katowicach

sprawy z odwolania K. W. (K. W.)

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w C.

o skladki

na skutek apelacji ubezpieczonego K. W.

od wyroku Sadu Okregowego - Sadu Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
w Czestochowie z dnia 28 maja 2012 r. sygn. akt IV U 268/12

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sqdowi Okregowemu - Sqdowi Pracy i Ubezpieczen
Spolecznych w Czestochowie do ponownego rozpoznania.

/-/ SSA M. Malek-Bujak /-/ SSA J. Ansion /-/ SSA E. Piotrowska
Sedzia Przewodniczgca Sedzia

Sygn. akt ITT AUa 1388/12

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 28 maja 2012r., sygn. akt IV U 268/12, Sad Okregowy - Sad Pracy i ubezpieczenn Spolecznych w
Czestochowie oddalil odwolanie K. W. od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w C. z dnia 19 grudnia
2011r., na mocy ktorej organ rentowy okreslil wysoko$¢ naleznosci z tytutu skladek ubezpieczonego za okres od marca
2007r. do pazdziernika 2011r.



Sad Okregowy, wskazujac na przepis art. 48 ust. 1 ustawy z dnia

13 pazdziernika 1998r. o systemie ubezpieczen spotecznych (Dz. U. 2009 Nr 153,

poz. 1227j.t.), wskazal, Ze ubezpieczony prowadzil dzialalno$¢ gospodarcza w okresie od marca 2007r. do pazdziernika
2011r., a zatem winien za ten okres zlozy¢ deklaracje rozliczeniowe, lecz obowigzku tego nie dopeil. Jako
osoba prowadzaca dzialalno$é gospodarcza podlega obowigzkowym ubezpieczeniom spolecznym, zas zawieszenie
dzialalnoSci gospodarczej nastapilo dopiero 5 grudnia 2011r.

Zdaniem Sadu I instancji, decyzja organu rentowego okreslajaca wysoko$é skladek na ubezpieczenie spoleczne za
okres od marca 2007r. do pazdziernika

2011r. jest prawidlowa i nie ma na nig wplywu ani trudna sytuacja materialna ubezpieczonego, ani klopoty zdrowotne,
na ktore sie powoluje, ani brak §wiadomosci, co do mozliwo$ci wezesniejszego zawieszenia dzialalnoSci.

Majac na wzgledzie powyzsze okolicznoéci, Sad Okregowy na mocy art. 477'4 § 1 k.p.c. oddalit odwolanie.
Apelacgje od wyroku wniost ubezpieczony.

Zaskarzyt on wyrok w caloSci, wnoszac o jego zmiane i uznanie, ze nie

z wlasnej winy zaprzestal regulowania skladek na ubezpieczenie spoleczne z tytulu prowadzonej dzialalnoéci
gospodarczej, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania przez
Sad I instancji.

Ubezpieczony podniost, ze w okresie, za ktory organ rentowy domaga sie uregulowania sktadek, przebywat w Zakladzie
Karnym w W.

(od 16 lipca 2010r. do 29 marca 2011r.) i tam pracowal. Tym samym, nie mial mozliwo$ci regularnego wywiazywania
sie ze splaty aktualnych skladek na ubezpieczenie z tytulu prowadzonej dzialalnoSci gospodarczej. Ubezpieczony
wskazal na swoja trudng sytuacje finansowa, rodzinng, wnoszac o umorzenie naliczonych przez organ rentowy
skladek.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja zaslugiwala na uwzglednienie, w stopniu skutkujacym uchyleniem wyroku Sadu I instancji i przekazaniem
sprawy w tym zakresie do ponownego rozpoznania, albowiem Sad Apelacyjny w wyniku przeprowadzonej kontroli
instancyjnej uznal, ze zaskarzone rozstrzygniecie zostalo wydane bez rozpoznania istoty sprawy.

W ocenie Sadu Apelacyjnego, Sad I instancji nie wyjaénil i pozostawil poza swa ocena okolicznosci faktyczne, bedace
podstawa odwolania od decyzji organu rentowego.

Sad Okregowy nie ustalil do jakiego okresu ubezpieczony rzeczywiscie prowadzil dzialalno$¢ gospodarczg i nie wzial
pod uwage okoliczno$ci podnoszonych przez ubezpieczonego w odwolaniu. W odwolaniu od decyzji ubezpieczony
wskazywal na problemy zwiazane z prowadzeniem dzialalno$ci gospodarczej;

podal, ze w 20009r. zostalo odciete $wiatlo, za§ w 2010r. z powodu podtopien woda zaklad zostal zalany.

Uszlo uwadze Sadowi Okregowemu, ze ubezpieczony w okresie od 16 lipca 2010r. do 29 marca 2011r. istotnie
przebywal w zakladzie karnym, co ubezpieczony podnosil w apelacji i o czym Swiadczy $wiadectwo zwolnienia
wystawione przez Areszt Sledczy w C.. Owe zaéwiadczenie wplynelo najpierw do Inspektoratu w K., a nastepnie do
Oddzialu ZUS w C..

Sad I instancji przed wydaniem rozstrzygniecia mial zatem mozliwo$¢ zaznajomienia sie z jego treScia.

Reasumujgc, przeprowadzone w sprawie postepowanie bylo niewystarczajace

i spowodowalo, iz w istocie nie zostalo ustalone do kiedy ubezpieczony

faktycznie prowadzil dzialalnoé¢ gospodarcza, od czego uzalezniony byl jego obowigzek odprowadzania skladek po
my$li art. 6 ust. 1 pkt 5 w zw. z art. 13 pkt 4



ustawy z dnia 13 paZzdziernika 1998r. o systemie ubezpieczen spotecznych
(Dz. U. nr 205 poz. 1585 z 20009r.).

Oznacza to, ze Sad I instancji nie rozpoznat istoty sprawy.

Skutkuje to uchyleniem zaskarzonego wyroku i przekazaniem sprawy Sadowi
I instancji do ponownego rozpoznania.

Z tych przyczyn, na podstawie art. 386 § 4 k.p.c. Sad Apelacyjny orzekl,
jak w sentencji wyroku.

/-/ SSA M. Malek-Bujak /-/ SSA J. Ansion /-/ SSA E. Piotrowska
Sedzia Przewodniczgca Sedzia
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