Sygn. akt ITT AUa 2691/11

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 pazdziernika 2012 r.

Sad Apelacyjny w Katowicach Wydzial 111 Pracy i Ubezpieczen Spotecznych

w skladzie:
Przewodniczacy SSA Ewa Piotrowska (spr.)
Sedziowie SSA Jolanta Ansion
SSA Maria Malek - Bujak
Protokolant Sebastian Adamczyk

po rozpoznaniu w dniu 23 pazdziernika 2012 r. w Katowicach

sprawy z odwolania A. C.

(A.C.)

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddziat w S.

o skladki

na skutek apelacji ubezpieczonego A. C.

od wyroku Sadu Okregowego - Sadu Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
w Katowicach z dnia 19 lipca 2011 r. sygn. akt XI U 3359/09

1. oddala apelagcje,

2. przyzngje ze $srodkow Skarbu Panstwa - Sqdu Apelacyjnego

w Katowicach na rzecz radcy prawnego M. K. Radcy Prawnego w B. ul. (...), kwote 120 z1

(sto dwadziescia zlotych) wraz z 23% podatkiem od towaréw i ustug

w kwocie 27,60 zl (dwadziescia siedem zlotych szesédziesiqt groszy)

tytulem zwrotu kosztéow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu w postepowaniu
apelacyjnym.

/-/ SSA J. Ansion/-/ SSA E. Piotrowska/-/ SSA M. Malek - Bujak
Sedzia Przewodniczgca Sedzia

Sygn. akt ITT AUa 2691/11

UZASADNIENIE



Zaskarzonym wyrokiem z dnia 19 lipca 2011 roku Sad Okregowy - Sad Pracy

i Ubezpieczen Spolecznych w Katowicach oddalil odwolanie ubezpieczonego A. C. od decyzji Zakladu Ubezpieczen
Spolecznych Oddzial

w S. z dnia 3 wrze$nia 2009 roku, ustalajacej dla A. C. jako osoby prowadzacej dzialalnoé¢ gospodarcza - kwotowo
miesieczne podstawy wymiaru skladek:

1. na ubezpieczenie emerytalne i rentowe za okres od 02/1999r. do 05/1999r. oraz od 02/2000r. do 01/2006r.,
2. na ubezpieczenie wypadkowe za okres od 02/1999r. do 05/1999r. oraz od 02/2000r. do 01/2006r.,

3. na ubezpieczenie zdrowotne za okres od 02/1999r. do 05/1999r. oraz od 02/2000r. do 01/2006r.,

4. na dobrowolne ubezpieczenie chorobowe za okres od 02/1999r. do 05/1999r. oraz od 02/2000r. do 01/2006r.

Sad Okregowy ustalil, ze decyzja z dnia 22 listopada 2005 roku Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w S.
stwierdzil, iz ubezpieczony z tytulu prowadzonej pozarolniczej dzialalno$ci podlegat obowigzkowym ubezpieczeniom
spolecznym emerytalnemu, rentowym i wypadkowemu od dnia 1 stycznia 1999 roku do dnia 18 kwietnia 1999 roku
oraz od dnia 29 lutego 2000 roku do nadal. Wyrokiem z dnia 24 marca 2006 roku Sad Okregowy w Katowicach oddalit
odwolanie ubezpieczonego od tej decyzji, a Sad Apelacyjny w Katowicach wyrokiem z dnia 24 stycznia 2008 roku, o
sygn. IIT AUa 1015/06 oddalit apelacje ubezpieczonego od orzeczenia z dnia 24 marca 2006 roku.

Zaskarzona decyzja z dnia 3 wrze$nia 2009 roku Zaklad Ubezpieczenn Spolecznych Oddzial w S. ustalil dla
ubezpieczonego kwotowo miesieczne podstawy wymiaru skltadek na ubezpieczenia: emerytalne, rentowe, wypadkowe,
zdrowotne oraz na dobrowolne ubezpieczenie chorobowe za okres od 02/1999r. do 05/1999r. oraz od 02/2000r. do
01/2006r.

W toku niniejszej sprawy ubezpieczony kwestionowal fakt podlegania przez niego w/w ubezpieczeniom w okresach
wskazanych w decyzji z dnia 3 wrze$nia 2009 roku argumentujac, ze w okresie od 02/1999r. do 05/1999r. mial
ustalone prawo do renty, a nadto ZUS wyplacil mu zasilek chorobowy, a od 02/2000r. do 01/2006r. mial ustalone
prawo do renty.

Ubezpieczony zarzucil rowniez, ze z akt ZUS zostaly usuniete oryginalne dokumenty, a takze ich kopie Swiadczace
o ustalonym dla niego prawie do renty w latach 2000-2006, pomimo, ze prawomocnym postanowieniem z dnia 6
marca 2011 roku Policja umorzyta dochodzenie w sprawie usuniecia z akt ZUS wymienionych w nim dokumentow
oraz podrobienie wyroku Sgdu Apelacyjnego w Katowicach sygn. III AUa 1015/06.

W oparciu o dokonane ustalenia Sad Okregowy wskazal, ze zakres rozpoznania

i orzeczenia (przedmiot sporu) w sprawach z zakresu ubezpieczen spolecznych wyznaczony jest w pierwszej
kolejnoéci przedmiotem decyzji organu rentowego zaskarzonej do sadu ubezpieczen spotecznych, a w drugim rzedzie
przedmiotem postepowania sadowego determinowanego zakresem odwolania od tejze decyzji. Zatem przeniesienie
sprawy na droge sadowa przez wniesienie odwolania od decyzji organu rentowego ogranicza sie do okoliczno$ci
uwzglednionych w decyzji, a miedzy stronami spornych; poza tymi okolicznosciami spor sqdowy nie moze
zaistnieé¢. Przed sagdem wnioskodawca moze zadac jedynie korekty stanowiska zajetego przez organ rentowy i
wykazywac¢ swoja racje, odnoszac sie do przedmiotu sporu objetego zaskarzona decyzja, natomiast nie moze zadac
czegos,

o czym organ rentowy nie decydowal. Z tego wzgledu odwolanie wnoszone od decyzji organu ubezpieczen spotecznych
nie ma charakteru samodzielnego zadania, a jezeli takie zostanie zgloszone, sad nie moze go rozpoznaé, lecz
zobowigzany jest postapi¢ zgodnie

zart. 477°° § 2 k.p.c.

W zaskarzonej decyzji z dnia 3 wrze$nia 2009r. organ rentowy ustalil kwoty miesiecznych podstaw wymiaru skladek
odwolujacego sie na ubezpieczenia: emerytalne, rentowe, wypadkowe, zdrowotne oraz na dobrowolne ubezpieczenie



chorobowe za okres od 02/1999r. do 05/1999r. oraz od 02/2000r. do 01/2006r. z tytulu prowadzonej przez niego
dzialalnoSci gospodarczej, zatem przedmiotem postepowania w niniejszej sprawie jest wylacznie kwestia czy Zaklad
Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w S. prawidlowo ustalil wysoko$§¢é miesiecznych podstaw wymiaru skladek na
ubezpieczenia za okres od 02/1999r. do 05/1999r. oraz od 02/2000r. do 01/2006r.

Natomiast w toku tej sprawy ubezpieczony kwestionowal fakt podlegania w wyzej wskazanych okresach
ubezpieczeniom, tj. kwestionowal zagadnienie ktdre nie zostalo objete trescia zaskarzonej decyzji, a ktore zostalo juz
potwierdzone prawomocnym wyrokiem Sadu.

Jednocze$nie, w odniesieniu do meritum sprawy, Sad I instancji, powolal sie na art. 18 ust. 8 ustawy z dnia 13
pazdziernika 1998r. o systemie ubezpieczen spolecznych (Dz. U.09.205.1585 j.t.), art. 21 ust. 1 ustawy z dnia 6 lutego
1997r. 0 powszechnym ubezpieczeniu zdrowotnym (Dz. U. z 1997 roku, nr 28, poz. 153), art. 23 ust. 2 ustawy z dnia
23 stycznia 2003r. o powszechnym ubezpieczeniu w Narodowym Funduszu Zdrowia (Dz. U. z 2003 roku, nr 45, poz.
391) oraz art. 81 ust. 2 ustawy z dnia 27 sierpnia 2004 roku o $wiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze
§rodkow publicznych (Dz. U. z 2008 roku, nr 164,

poz. 1027 j.t.), regulujace kwestie ustalania podstawy wymiaru skladek i stwierdzil, ze w toku niniejszej sprawy
ubezpieczony nie przedstawil zadnych dowodéw na okoliczno$¢ nieprawidlowego ustalenia miesiecznych podstaw
wymiaru jego skladek na ubezpieczenia: emerytalne, rentowe, wypadkowe, zdrowotne oraz na dobrowolne
ubezpieczenie chorobowe za okres objety decyzja i oddalil odwolanie, zasadzajac jednoczes$nie od ubezpieczonego na
rzecz ZUS zwrot kosztow zastepstwa procesowego w kwocie 2.400 zl.

Apelacje od wyroku wniost ubezpieczony.
Zaskarzonemu wyrokowi zarzucit:

- blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, w szczegélnoéci poprzez uznanie, ze
ubezpieczonemu w okresie od 02/1999r. do 05/1999r. oraz od 02/2000r. do 01/2006r. nie przystugiwato prawo do
renty, a zatem byl zobowigzany do oplacania skladek na ubezpieczenia emerytalne, rentowe, wypadkowe, zdrowotne
a nadto na dobrowolne ubezpieczenie chorobowe i w zwigzku z tym uznanie, iz wyliczenia ZUS O/S. w tym zakresie
sq stuszne i uzasadnione, w sytuacji gdy odwolujacy przedstawil Sagdowi dowody przeciwne, a po wydaniu wyroku
ujawnil sie nowy dowdd w sprawie

w postaci kserokopii wypisu z treéci orzeczenia lekarza orzecznika ZUS z dnia 13 marca 2000 roku, potwierdzajacego
trwalg niezdolno$¢ odwolujacego do pracy,

- obraze przepisOw prawa procesowego, a to art. 177 § 1 pkt 4 k.p.c. poprzez niezastosowanie i niezawieszenie
postepowania w sytuacji gdy odwolujacy przedstawil dowody na fakt, iz z dokumentacji ZUS zostaly usuniete
dokumenty §wiadczace i zwigzane

z ustaleniem odwolujacemu prawa do renty (chodzi o k. 28 i k. 30 z akt rentowych ZUS, ktore stanowia logiczna
ciaglo$¢ wg procedury ZUS, Ze najpierw orzeczenie lekarza a potem decyzja oraz data zdarzen), co mialo istotny wplyw
na tre$¢ wydanego w sprawie wyroku,

- obraze przepiséw prawa procesowego, a to art. 233 k.p.c. poprzez wybiodrcza ocene dowodow i nieuwzglednienie
dowodow przemawiajacych za zawieszeniem postepowania

w sytuacji gdy pojawila sie podstawa do zadania przez odwolujacego wznowienia postepowania zakonczonego
prawomocnym wyrokiem Sadu Apelacyjnego w Katowicach

z dnia 24 stycznia 2008r., sygn. akt: III AUa 1015/06 na zasadzie art. 403 § 2 k.p.c., co mialo istotny wplyw na tresé¢
wydanego w sprawie wyroku,

- obraze przepiséw prawa procesowego a to art. 158 § 1 pkt 3 k.p.c. poprzez nieuzasadniong odmowe wpisania do
protokotu twierdzen powoda wygloszonych na rozprawie dnia 19 lipca 2011r. a mianowicie ,,ZUS przez 11 lat nie dal
dowodu ani nie okazal tj. oryginalnych dokumentéw ani ich kopii, ze nie miatem w okresie 2000-2006r. ustalonego
prawa do renty. Z prowadzonych postepowan prokuratorskich wynika, ze dwa razy, tj. w roku 2006 i 2007 moje



dokumenty bezposrednio Swiadczace o ustalonym prawie do renty zostaly usuniete z akt rentowych w ZUS-ie. Ja w
opracowaniu (8 kart i 17 zalacznikow) (k. 79 -

k. 103) na rozprawe w dn. 11 lipca 2011r. podalem m.in. z wykresem w kolorze uwidocznione dowody posrednie i to
ZUS-owskie, ze mialem ustalone prawo do renty. Postepowanie prokuratorskie w dniu wydania zaskarzonego wyroku
2Ds 158/11 bylo niezakoniczone.

A postepowanie 2 Ds. 1315/11 jest w toku.”, co mialo istotny wplyw na tres¢ wydanego

w sprawie wyroku, bowiem z uwagi na trwajace postepowanie karne jawi sie, iz istnieje podstawa zawieszenia
postepowania z art. 177 § 1 pkt 4 k.p.c.

W uzasadnieniu apelacji apelujacy wskazal, ze juz po wydaniu przez Sad I instancji wyroku w przedmiotowej
sprawie ujawnila sie nowa okoliczno$¢ stanowigca podstawe do wznowienia postepowania zakonczonego
prawomocnym wyrokiem Sadu Apelacyjnego

w Katowicach z dnia 24 stycznia 2008 roku, ktére to postepowanie doprowadzito do utrzymania w mocy decyzji ZUS
w przedmiocie ustalenia podlegania przez ubezpieczonego obowigzkowym ubezpieczeniom spolecznym w okresie
od 02/1999r. do 05/1999r. oraz od 02/2000r. do 01/2006r. - mianowicie ujawnil sie nowy dowoéd w sprawie,
potwierdzajacy,

iz odwolujacy poprzez przewlekle schorzenia kardiologiczne w okresie w/w byl trwale niezdolny do pracy i mial
przyznane prawo do renty zdrowotnej - a mianowicie wypis z treéci orzeczenia lekarza orzecznika ZUS z dnia 13 marca
2000 roku, brakujaca karta nr 28

z dokumentacji ZUS. A zatem zaistniala przeslanka do wznowienia tegoz postepowania

i wezwania w charakterze $éwiadkow lekarza orzecznika ZUS i pracownikoéw ZUS, ktbrzy opieczetowali i podpisali
dokumenty k.28 i k. 30 z akt rentowych RI 456288-9/15 aby przestuchaé¢ ich na okoliczno$é stanu zdrowia
odwolujacego w tamtym okresie oraz kwestii wydania decyzji ZUS w sprawie przyznania prawa do renty.

Dlatego tez wyrok Sadu I instancji winien zosta¢ uchylony a postepowanie winno zosta¢ zawieszone do czasu
zakonczenia postepowania wywolanego skargg o wznowienie postepowania.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja ubezpieczonego jest nieuzasadniona i podlega oddaleniu.

Sad I instancji przeprowadzil w niniejszej sprawie wyczerpujace postepowanie dowodowe
i dokonal prawidlowej oceny zebranego materiatu, totez Sad Apelacyjny w pelni ja podziela
i uznaje za swoja.

Osoba prowadzaca dzialalno$¢ gospodarcza z mocy art. 6 ust. 1 pkt 5 ustawy z dnia 13.10.1998 r. o systemie
ubezpieczen spolecznych (Dz.U. 2009/205/1585 t.j.) podlega obowiazkowo ubezpieczeniom emerytalnym i rentowym
od dnia rozpoczecia wykonywania dzialalno$ci do dnia zaprzestania jej wykonywania (art. 13 pkt 4 ustawy o systemie
ubezpieczen spolecznych). Data zarejestrowania dzialalnosci jest jednoznaczna z data rozpoczecia jej wykonywania,
tak jak data wyrejestrowania dzialalnoSci stanowi o dacie zaprzestania jej wykonywania. Jest to domniemanie prawne,
ktdre ubezpieczony moze obali¢ wykazujac, ze w calym okresie, badz w niektorych okresach pomiedzy tymi datami
nie prowadzit dzialalno$ci gospodarcze;.

Rozpoznajac niniejsza sprawe nie moglo ujé¢ uwadze Sadu I instancji, ze podleganie odwolujacego obowigzkowym
ubezpieczeniom spolecznym zostalo przesadzone prawomocnym wyrokiem Sadu Apelacyjnego z dnia 24.01.2008
r. w sprawie o sygn. III AUa 1015/06 i slusznie Sad zwrocil uwage, ze podnoszone przez ubezpieczonego
argumenty nie odnosza sie do przedmiotu sporu objetego zakresem zaskarzonej decyzji. W niniejszej sprawie
bowiem kwestionowanie decyzji ustalajacej podleganie w spornych okresach ubezpieczeniom spolecznym jest
bezprzedmiotowe.



Stusznie Sad I instancji stwierdzil brak podstaw do zawieszenia postepowania, skoro ubezpieczony ,rozwaza zlozenie
wniosku o wznowienie postepowania zakoniczonego prawomocnym wyrokiem Sadu Apelacyjnego w sprawie o
podleganie ubezpieczeniom spolecznym”. Wniosek zawarty w apelacji nie znajduje zatem oparcia w przepisie art. 177
§1 pkt 1-6 k.p.c.

Sad Apelacyjny zauwaza na marginesie, ze w zaskarzonej decyzji wymiarowej okresy, za ktére wyliczono skladki
uwzgledniaja okresy odnotowanych okresow zasitkow chorobowych i renty z tytulu niezdolno$ci do pracy do lutego
2000T.

Nie znajdujac podstaw do uwzglednienia apelacji, Sad Apelacyjny orzek} jak

w sentencji na mocy przepisu art. 385 k.p.c., o kosztach pomocy prawnej rozstrzygajac na podstawie przepisoéw § 15
i § 12 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z 28.09.2002 .

w sprawie oplat za czynno$ci radcoOw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej
udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (Dz.U.

nr 163 poz. 888 ze zm.).

/-/ SSA J. Ansion/-/ SSA E. Piotrowska/-/ SSA M. Malek - Bujak
Sedzia Przewodniczaca Sedzia
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