Sygn. akt ITT AUa 2679/11

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 7 sierpnia 2012 r.

Sad Apelacyjny w Katowicach 111 Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spotecznych

w skladzie:
Przewodniczacy SSA Lena Jachimowska (spr.)
Sedziowie SSA Krystyna Merker
SSA Wojciech Bzibziak
Protokolant Agnieszka Turczynska

po rozpoznaniu w dniu 7 sierpnia 2012r. w Katowicach
sprawy z odwolania B. G. (B. G.)
przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w S.

przy udziale zainteresowanych A. S. (A. S.) i Przedsiebiorstwa Produkcyjno — Uslugowo — Handlowego (...) Sp. z o.
o. w likwidacji w D.

o skladki

na skutek apelacji Zakladu Ubezpieczenn Spotecznych Oddzial w S.

od wyroku Sadu Okregowego - Sadu Pracy i Ubezpieczen Spolecznych w Katowicach
z dnia 11 sierpnia 2011r. sygn. akt XI U 335/09

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sqgdowi Okregowemu - Sqgdowi Pracy i
Ubezpieczen Spolecznych w Katowicach do ponownego rozpoznania pozostawiajgc temu Sqdowi
rozstrzygniecie o kosztach instancji odwolawczej.

/-/ SSA K.Merker /-/ SSA L.Jachimowska /-/ SSA W.Bzibziak
Sedzia Przewodniczacy Sedzia

Sygn. akt III AUa 2679/11

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 29 grudnia 2008 r. Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w S. stwierdzil, iz B. G. jako osoba
trzecia odpowiada za zalegloéci z tytulu skladek, odsetek za zwloke i kosztow egzekucyjnych platnika skladek -
Przedsiebiorstwa Produkcyjno — Uslugowo - Handlowego (...) sp. z 0. 0. w likwidacji w D., powstale w okresie, w



ktorym byla Prezesem Zarzadu Spolki, wynoszace na dzien wydania decyzji lacznie 105.925,61 zk., w tym z tytulu
skladek na ubezpieczenia spoleczne za okres 06/2003 - 04/2004 w kwocie 51.395,37 zl., na ubezpieczenie zdrowotne
za okres 07/2003 - 09/2003 w kwocie 5.250.34 zl., na Fundusz Pracy oraz Fundusz Gwarantowanych Swiadczen
Pracowniczych za okres 06/2003- 04/2004 w kwocie 6.057,20 zl.

W uzasadnieniu decyzji organ rentowy wskazal, iz od dnia 1.07.2003 r. do dnia 21.05.2004 r. odwolujaca sie
pelila funkcje Prezesa Spolki, a zgodnie z opinig bieglego z dnia 23.07.2004 r. wydang na zlecenie Sadu
Rejonowego Katowice - Wschod w Katowicach w sprawie sygn. X GUp 52/07/11 (weze$niej sygn. X GU 182/04/11)
Przedsiebiorstwo Produkcyjno — Uslugowo - Handlowe (...) juz na koniec 2002 r. nie posiadalo plynnosci finansowe;j.
Zatem odwolujaca sie jako Prezes zarzadu Spoétki winna byta zlozy¢ wniosek o ogloszenie upadtoSci najp6zniej do
konca lipca 2003 r., a nie dopiero w dniu 30.03.2004 r. Podni6st nadto, iz postanowieniem z dnia 30.06.2008
r. sygn. X GUp 52/07/11 Sad Rejonowy Katowice - Wschéd w Katowicach umorzyt postepowanie upadloSciowe
Przedsiebiorstwa (...), gdyz egzekucja przeciwko Spdlce w odniesieniu do wierzytelnosci zgloszonych do masy
upadlos$ci okazala sie calkowicie bezskuteczna.

W odwotaniu od decyzji B. G. wnoszac o jej uchylenie wskazala, iz glownym udzialowcem Przedsiebiorstwa (...) jest
Huta (...) (...) S.A. w D. (pdZniej noszaca nazwe Huta (...) S.A.), ktéra posiada 97% udzialow. Byla tez najwiekszym
odbiorca produktow Spolki. Pomimo cigglych wezwan do zaplaty Huta nie placila na biezaco naleznoéci. W dniu
31.01.2003 r. zawarte zostalo Porozumienie z nowym wlascicielem Huty, w ktérym okre§lono harmonogram sptat
lacznej kwoty zalegloSci wynoszacej 349.475,30 zl., istniala wowczas realna szansa opanowania sytuacji finansowej
Przedsiebiorstwa. Pierwsza rata zostala zaplacona terminowo i przekazana na splate zalegloSci wobec Urzedu
Skarbowego i ZUS. Nastepnie, w dniu 30.06.2003 r. podpisano umowe zastawu pomiedzy w/w Spotkami z wykazem
zastawionych maszyn i urzadzen w celu zabezpieczenia wierzytelnos$ci. Majatek ten zostal przejety na wlasnoéc
Przedsiebiorstwa (...) w dniu 17.11.2003 r. Podkreslila takze, iz to brak splaty zadluzenia przez Hute uniemozliwil
uregulowanie nalezno$ci ZUS. Ostatecznie wniosek o ogloszenie upadtoSci Spotki zostal zgloszony w dniu 30.03.2004
r. Odwolujgca sie dodala, iz Syndyk Masy Upadloéci I. K. zostala uznana winna przywlaszczenia pieniedzy Spotki w
lacznej kwocie 85.179,88 zl., ktére mogly pokry¢ zadluzenie z tytulu sktadek, wynikajace z decyzji z dnia 29.12.2008 r.

Organ rentowy wnio6st o oddalenie odwolania, z przyczyn wskazanych w uzasadnieniu zaskarzonej decyzji.

Sad Okregowy wezwal do udzialu w sprawie w charakterze zainteresowanego A. S. oraz Przedsiebiorstwo
Produkcyjno- Ustugowo - Handlowe (...) sp. z 0.0. w likwidacji w D..

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 11 sierpnia 2011 r. (sygn. akt XI U 335/09) Sad Okregowy — Sad Pracy i Ubezpieczen
Spolecznych w Katowicach zmienit zaskarzong decyzje i zwolnil odwolujacg z odpowiedzialnoéci za zalegloSci
z tytulu skladek na ubezpieczenia spoleczne, zdrowotne, Fundusz Pracy i Fundusz Gwarantowanych Swiadczen
Pracowniczych platnika skladek — (...) sp6lki z 0.0. z siedziba w D. za okres od czerwca 2003 r. do kwietnia 2004 r.
(punkt1) oraz zasadzil na rzecz odwolujacej koszty zastepstwa prawnego (punkt 2).

Z ustalen Sadu Okregowego wynika, ze obowigzki Prezesa w jednoosobowym zarzadzie Przedsiebiorstwa
Produkeyjno-Uslugowo- Handlowego (...) sp. z 0.0. w D. pelnili: w okresie od sierpnia 1998 r. do dnia 30.06.2003
r. $wiadek A. S., a w okresie od dnia 1.07.2003 r. do dnia 21.05.2004 r. odwolujaca sie B. G., ktora przed objeciem
funkcji Prezesa byla glbwna ksiegowa w Spolce, a tym samym znala stan jej finansow.

Gléwnym udzialowcem i odbiorca wyrob6w Przedsiebiorstwa (...) sp. z o.0. byla Huta (...) (...) S.A. w D., ktéra nie
uiszczala na biezaco naleznoSci wobec Spétki. W zwigzku z tym, w dniu 31.01.2003 r. zostalo zawarte Porozumienie
pomiedzy Spoika (...) a Huta (...) (...) S.A. w D., w ktérym strony ustalily, iz zobowigzana Huty na dziefi 31.01.2003 1.
wynosza 349.475,30 zk. i zostang one splacone w 12 miesiecznych ratach po 29.122,94 zk. poczynajac od 30.06.2003 r.
Pierwsza rata zostala uiszczona zgodnie z harmonogramem splat, zostala przekazana na splate zadluzenia w Urzedzie
Skarbowym i w ZUS. Nastepnie, w celu zabezpieczenia wierzytelnoSci pienieznej Spoélki (...) w wysoko$ci 416.234.52



z}. w dniu 30.06.2003 r. zostala podpisana z Huta umowa zastawu maszyn i urzadzen o warto$ci 367.700,00 zk.
wymienionych w zalaczniku nr 1. Przedmioty zostaly przejete na wlasno$¢ Przedsiebiorstwa (...) w dniu 17.11.2003 r.

Po stwierdzeniu, iz nie uda sie sprzedaé¢ wszystkich urzadzen (Spotka w tym czasie posiadala tylko majatek ruchomy)
w dniu 30.03.2004 r. w Sgdzie Rejonowym w Katowicach zostal ztozony wniosek o ogloszenie upadloéci obejmujacej
likwidacje majatku. Zgodnie z opinia bieglego z zakresu finanséw z dnia 23.07.2004 r., wydana na zlecenie
Sadu Rejonowego w Katowicach w sprawie sygn. X GU 182/04/11 (na ktéra powoluje sie ZUS, a ktora nie byla
kwestionowana przez Spoélke), wynika, iz zobowigzania Spoélki na dzien 29.09.2004 r. wynosily 628.978,63 zl., w
tym 613.172,14 z1. z tytulu podatkéw i ubezpieczen, warto§¢é majatku Spolki (bilansowa) wynosila 458.052,89 zl.,
zatem byla nizsza niz warto$¢ zobowigzan, za$ laczna rynkowa warto$¢ majatku Spélki z uwzglednieniem biezacych
nalezno$ci oraz Srodkdéw pienieznych wynosila okolo 350.000 zl. Zdaniem bieglego, Przedsiebiorstwo (...) juz
pod koniec 2002r. nie posiadalo plynnoéci finansowej, a warto$¢ jego zobowiazan przewyzszala warto$¢ majatku.
Zobowigzania byly regulowane wobec dostawcédw i pracownikdw, kosztem zobowigzan publicznoprawnych. Na koniec
2002 1. istniala juz podstawa do ogloszenia upadlosci Spoiki.

Z dalszych ustalen tego Sadu wynika, ze postanowieniem z dnia 27.09.2004 r. (sygn. X GU 182/04/11) Sad Rejonowy
w Katowicach oglosil upadlosé Przedsiebiorstwa (...) sp. z 0.0. w D. oraz wyznaczy} syndykiem masy upadlosci I. K.,
ktbéra odwotano z funkeji postanowieniem z dnia 12.04.2007 r. (sygn. X GUp 52/07/11) Sad Rejonowy Katowice -
Wschdd w Katowicach. Wyrokiem z dnia 6.12.2007 r., sygn. II K 606/07 Sad Rejonowy w Dabrowie Goérniczej uznat
I. K. za winng tego, iz w okresie od wrze$nia 2004 r. do dnia 277.04.2007 r., pelnigc funkcje syndyka masy upadtosci
Przedsiebiorstwa (...) sp. z 0.0., przywlaszczyla powierzone jej pieniadze w lacznej kwocie 85.179,88 zl. na szkode w/w
Spolkiiza ten czyn wymierzyl jej kare 2 lat pozbawienia wolnoSci warunkowo, zawieszajac jej wykonanie na 4 lata, kare
grzywny oraz zobowiazal do naprawienia szkody w calo$ci poprzez zaplate Spolce kwoty 85.179,88 zk. w terminie 4 lat.

Nadto Sad pierwszej instancji ustalil, iz Sad Rejonowy Katowice-Wschéd w Katowicach postanowieniem z dnia
30.06.2008 1., sygn. X GUp 52/07/11 umorzyl postepowanie upadlo$ciowe. Sad wskazal, iz przywlaszczenie
mienia masy upadlo$ci przez I. K. spowodowalo caltkowitg utrate $rodkéw na dalsze prowadzenie postepowania
upadlo$ciowego.

Oceniajac wyniki postepowania dowodowego, Sad pierwszej instancji stwierdzil, iz z zebranego materialu
dowodowego, w tym pisma z ZUS z dnia 5.11.2010 r. wynika, iz organ rentowy prowadzil postepowanie egzekucyjne
wobec Spoélki od 2002 1., przy czym ograniczyt sie wylacznie do egzekucji z rachunku bankowego. Sad zauwazyl, iz na
dzien zgloszenia wniosku z dnia 30.03.2004 r. 0 ogloszenie upadlosci Przedsiebiorstwo (...) sp. z 0.0. dysponowalo
majatkiem ruchomym w postaci maszyn, z ktérego organ rentowy mogl prowadzi¢ skuteczna egzekucje naleznosci z
tytutu skladek, jednakze z tej mozliwoSci nie skorzystal. Nadto organ rentowy nie dysponuje rowniez ani decyzja, ani
postanowieniem w przedmiocie bezskuteczno$ci egzekucji w calo$ci lub w czesci majatku Przedsiebiorstwa (...).

Kierujac sie powyzszymi ustaleniami, Sad Okregowy stwierdzil, iz kwestie odpowiedzialnoéci za naleznosci z tytutu
skladek osob trzecich, w tym czlonkoéw zarzadu spoélek z ograniczona odpowiedzialnoscia, reguluje ustawa z dnia 29
sierpnia 1997r. Ordynacja podatkowa (Dz. U. 05. 8. 60 j. t.), majaca zastosowanie z mocy odeslania art.31 ustawy z
dnia 13 pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen spotecznych (Dz. U.09.205.1585). Sad Okregowy przywolal tez
uregulowanie art.32 ustawy o systemie ubezpieczen spolecznych.

Nastepnie Sad pierwszej instancji przypomniat tre$¢ art.116 Ordynacji podatkowej i wskazal, ze z normy tej wynika, iz
do pozytywnych przestanek obcigzenia odpowiedzialno$cia czlonka zarzadu zaliczy¢ nalezy: nieskuteczno$é egzekucji
z majatku spdtki w caloéci lub w czeéci (§1) oraz wykazanie, ze zalegloéci dotycza zobowigzan powstalych w czasie
pelnienia obowigzkéw czlonka zarzadu (§2). Jednocze$nie komentowany przepis przewiduje sytuacje, w ktérych
wskazane w nim podmioty beda zwolnione od odpowiedzialno$ci za zalegloSci spolki. Stanie sie tak, jezeli osoby te
wykaza, ze we wla$ciwym czasie zgloszono wniosek o ogloszenie upadlosci lub wszczeto postepowanie zapobiegajace
ogloszeniu upadlosci (postepowanie ukladowe) albo, Ze niezgloszenie wniosku o ogloszenie upadlosci lub niewszczecie



postepowania zapobiegajacego ogloszeniu upadlosci (postepowania ukladowego) nastapilo bez ich winy (art.116 §1
punkt I ppkt aib).

Odnoszac tre$¢ normatywng tego przepisu do okoliczno$ci faktycznych rozpoznawanej sprawy, Sad Okregowy
stwierdzil, iz bezspornym pomiedzy stronami bylo, iz B. G. pehila funkcje czlonka (Prezesa) zarzadu Spotki (...) w
okresie od lipca 2003 r. do maja 2004 r. (warunek z art. 116 § 2 Ordynacji podatkowej). Natomiast w $wietle opinii
bieglego sadowego z dnia 23.07.2004 r., nie budzi watpliwos$ci Sadu, iz podstawy do zgloszenia wniosku o upadlosé
Spolki istnialy juz pod koniec 2002 r.

Sad pierwszej instancji uznal, iz organ rentowy w toku przedmiotowej sprawy nie wykazal spelienia drugiej z
przestanek warunkujacych orzeczenie odpowiedzialnosci cztonka zarzadu spoiki z o.0. za zobowiazania skladkowe, a

mianowicie: bezskuteczno$¢ egzekucji z majatku spétki w caloéci lub w czeSci. Bowiem ze zgromadzonego materiatu
dowodowego wynika, iz nawet na dzien zgloszenia wniosku o upadtosé Przedsiebiorstwo (...) dysponowalo majatkiem
ruchomym (maszyny i urzadzenia, w tym przejete na wlasno$¢ w ramach realizacji umowy zastawu), z ktérego
mozna bylo prowadzi¢ skuteczng egzekucje naleznosci z tytulu skladek. Nadto — jak przyjal Sad Okregowy — ZUS
nie dysponuje decyzja lub postanowieniem w przedmiocie bezskutecznosci egzekucji w calosci lub w czeSci majatku
Spoiki.

Z przedstawionych wyzej wzgledéw Sad Okregowy, dzialajac w myél art. 477'4 § 2 k.p.c., zmienil zaskarzong decyzje
z dnia 29.12.2008 r. i zwolnil B. G. z odpowiedzialno$ci za zalegloéci z tytulu nieoplaconych przez (...) Spotke
z ograniczona odpowiedzialnoécia, skladek za okres objety zaskarzong decyzja oraz orzekl o kosztach zastepstwa
procesowego ubezpieczonej w oparciu o art. 98 k.p.c. oraz § 6 ust. 6 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia
28 wrzednia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoéci radcoOw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow
pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (Dz.U.02.163.1349).

Apelacje od wyroku wywiod! organ rentowy, ktérego pelnomocnik zaskarzajac wyrok w caloSci wniost o jego zmiane
i oddalenie odwolania. Zaskarzonemu wyrokowi zarzucil naruszenie przepisu art. 116 § 1 ustawy z dnia 29.08.1997
r. - Ordynacja podatkowa (t. j. Dz. U. z 2005r. Nr 8, poz. 60 ze zm.) w zw. z art. 31 ustawy z dnia 13.10.1998 r. 0
systemie ubezpieczen spolecznych (t. j. Dz.U. z 2009r. Nr 205, poz. 1585 ze zm.) poprzez przyjecie, ze postepowanie
upadloéciowe prowadzone przeciwko zainteresowanej spodlce, ktére nie doprowadzito do zaspokojenia naleznoéci
organu rentowego, nie stanowi wystarczajacego dowodu na bezskuteczno$¢ egzekucji z majatku spoiki.

W uzasadnieniu $rodka odwolawczego pelnomocnik skarzacego organu rentowego wskazal m.in., iz w toku
postepowania B. G. wyjasniala, iz nie skladala wczesniej wniosku o ogloszenie upadtoéci spotki, bowiem zawarla ona
w styczniu 2003 r. porozumienie ze swoim gléwnym udzialowcem (Hutg (...) SA) i jednoczeénie dluznikiem na splate
przez niego zobowigzan w kwocie 349.475,30 zl. Terminowa splata w/w naleznoSci pozwolilaby realnie na opanowanie
sytuacji finansowej spotki. Podkreélila, ze brak splaty zadtuzenia przez Hute uniemozliwil uregulowanie naleznosci
wobec ZUS. W ocenie organu rentowego nie jest to jednak okoliczno$¢ usprawiedliwiajaca niezlozenie wniosku o
ogloszenie upadloSci w terminie, bowiem jak podkreslil Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 10.02.2011 1., w sprawie II UK
265/10, LEX nr 844740, brak winy w niezgloszeniu wniosku o upadlo$é¢ nie moze polegaé na nadziei na wplywy i zyski.
Subiektywna ocena sytuacji majatkowej spo6iki nie Swiadczy o braku winy; brak winy moze by¢ odnoszony jedynie
do wyjatkowych sytuacji, w ktérych czlonek zarzadu (prezes) nie ma wiedzy co do rzeczywistej sytuacji w zakresie
placenia zobowigzan przez spolke z uzasadnionych (obiektywnie) przyczyn i przy dolozeniu nalezytej starannoéci nie
moze tej wiedzy uzyska¢ albo podjaé stosownych dzialan.

Nadto pelnomocnik apelujacego podkreslil, iz organ rentowy prowadzil przeciwko spdlce postepowanie egzekucyjne
od maja 2002 r. Poczatkowo bylo ono prowadzone przez Dyrektora Oddzialu ZUS w S., jako organu egzekucyjnego,
ktory dokonal zajecia rachunku bankowego spdtki w (...) Banku SA. Bank realizowal wplaty, jednak w pazdzierniku
2002 r. poinformowal organ, iz na rachunku spé6tki nastapil zbieg egzekucji administracyjnej z sadowa. Niniejsza
egzekucja zgodnie z postanowieniem Sadu Rejonowego w Dabrowie Gorniczej z dnia 16.10.2002 r., (sygn. akt I Co
1637/03) zostala przekazana do tacznego prowadzenia Naczelnikowi Urzedu Skarbowego w D.. Wszystkie prowadzone



wobec tej spolki postepowania egzekucyjne zostaly zawieszone, a nastepnie umorzone w zwiazku z wszczeciem
postepowania upadloéciowego. W toku prowadzonego postepowania egzekucyjnego - do czasu ogloszenia upadlosci
- nie bylo podstaw do jego umorzenia, bowiem prowadzona egzekucja byla skuteczna.

W ocenie organu rentowego, zostaly wykazane wszelkie przestanki pozytywne do przeniesienia odpowiedzialnoSci
na czlonka zarzadu spoélki, a mianowicie pelnienie obowiazkéw czlonka zarzadu w czasie powstania zobowiazania
oraz bezskuteczno$é egzekucji przeciwko spolce, natomiast B. G. nie wskazala zadnej okoliczno$ci uwalniajacej ja od
odpowiedzialnoSci.

Skarzacy organ rentowy przyznal, iz nie dysponuje postanowieniem o umorzeniu postepowania egzekucyjnego z
powodu jego bezskutecznosci, jednak uzyskanie go z oczywistych wzgledéw — wobec ogloszenia upadlosci spo6lki - nie
bylo mozliwe. Jednakze toczace sie postepowanie upadloéciowe stanowilo egzekucje generalna, w toku ktorej zostala
wykazana bezskuteczno$c¢ egzekucji wobec spolki.

Nadto pelnomocnik apelujacego podkreslil — odwolujac sie do wyroku z dnia 18.08.2010 r. WSA w Bialymstoku (sygn.
ISA/Bk 223/10, LEX 610318) — ze wskazanie mienia, ktérym podatnik dysponowat w przeszlo$ci, ale aktualnie juz nie
jest wjego posiadaniu, w §wietle art.1168 1 pkt 2 0.p., nie stanowi negatywnej przestanki orzekania o odpowiedzialno$ci
czlonka zarzadu.

W odpowiedzi na apelacje odwolujaca wnoszac o jej oddalenie oraz zasadzenie kosztéw zastepstwa procesowego
w postepowaniu apelacyjnym, wskazala, iz organ rentowy nie prowadzil egzekucji z calego majatku spolki, a
ograniczyl sie jedynie do jej rachunku bankowego. Zarzucila, iz odno$nie okresu objetego zaskarzona decyzja ZUS nie
przeprowadzil zadnego postepowania egzekucyjnego i za ten okres nie wydal zadnego tytulu wykonawczego.

Rozpoznajqgce apelacje, Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja w dazeniu do wzruszenia zaskarzonego wyroku okazala sie usprawiedliwiona, bowiem Sad Okregowy nie
rozpoznal istoty sprawy.

Spbér w rozpoznawanej sprawie dotyczy ustalenia czy odwolujaca sie B. G., jako prezes zarzadu (...) Spolki z
ograniczong odpowiedzialno$cig, ponosi odpowiedzialno$¢ za zobowigzania Spolki z tytulu nieoplaconych skladek
na ubezpieczenia spoleczne za okres od czerwca 2003 r. do kwietnia 2004 r. oraz skladek ubezpieczenie zdrowotne,
Fundusz Pracy i Fundusz Gwarantowanych Swiadezen Pracowniczych na podstawie przepisu art.116 §1 ustawy z dnia
29 sierpnia 1997 r. Ordynacja podatkowa (Dz. U. Nr 137, poz.926 ze zm. — dalej zwanej Ordynacja podatkowa) w
zwigzku z art.31 1 art.32 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen spotecznych (Dz. U. Nr 137,
poz.887 ze zm.- dalej ustawa systemowa).

Stusznie stwierdzil Sad Okregowy, ze badanie spelnienia przestanek odpowiedzialnoSci czlonka zarzadu spoétki
kapitalowej za jej zobowiazania publicznoprawne z tytulu nieoplaconych skladek podlega ocenie na podstawie
przepisu art. 116 §1 ustawy Ordynacja podatkowa.

Powolany przepis, stanowigcy materialnoprawna podstawe rozstrzygniecia w rozpoznawanej sprawie, okreéla jedng
pozytywna i trzy negatywne przestanki odpowiedzialnoéci czlonkéw zarzadu spotki kapitalowej za jej zobowiazania
publicznoprawne powstale w czasie pelnienia przez nich funkcji w zarzadzie spo6iki. Przestanka pozytywna tej
odpowiedzialnoéci; wykazanie przez organ egzekucyjny bezskuteczno$ci egzekucji prowadzonej przeciwko samej
spolce, powstanie zobowigzania skladkowego oraz przerodzenie sie go w zaleglo$¢ skladkowa w czasie pelnienia
przez dana osobe obowiazkéw czlonka zarzadu spolki, winna byé spelniona w chwili wydania decyzji przenoszacej
odpowiedzialno$é¢ na osobe trzecig. Zatem powstanie po stronie osoby trzeciej odpowiedzialno$ci za zaleglo$ci
skladkowe jest uzaleznione od czynno$ci organu rentowego, ktorego obcigza wykazanie istnienia tej przestanki
bowiem jej udowodnienie jest warunkiem wydania decyzji, majacej charakter konstytutywny i stanowigcej zrédlo
odpowiedzialnoéci osoby trzeciej za zobowigzania skladkowe spoélki. Oznacza to, ze przestanki materialnoprawne
do obcigzenia czlonka zarzadu odpowiedzialnoscia za zaleglos$ci skladkowe spolki musza byé spelnione juz na



dzien wydania decyzji. Konstytutywny charakter decyzji wyklucza zatem mozliwo$¢ uznania jej za prawidlowa,
gdy zostala wydana bez stwierdzenia stanu calkowitej lub czeSciowej bezskuteczno$ci egzekucji w postepowaniu
egzekucyjnym, na co bez zadnego wplywu pozostaje pdzniejsze wszczecie takiego postepowania. Odpowiedzialno$é
czlonka zarzadu spolki powstaje bowiem z chwila wydania decyzji, a nie w momencie wykazania materialnoprawnych
przesltanek tej odpowiedzialnoSci w toku postepowania sagdowego. Decyzja wydana bez uprzedniego stwierdzenia
bezskutecznosci egzekucji w toku postepowania egzekucyjnego narusza art. 116 § 1 Ordynacji w zwigzku z art. 31 i
art. 32 ustawy systemowej, ktory wymaga speklienia takiego materialnoprawnego warunku do obciazenia czlonka
zarzadu odpowiedzialnoScig za zaleglo$ci (vide: uzasadnienie uchwaly sktadu siedmiu sedziéw Sadu Najwyzszego z
dnia 13 maja 2009 r. sygn. akt I UZP 4/09, OSNP 2009, Nr 23-24, poz. 319).

Jednym z elementéw przestanki pozytywnej jest bezskuteczno$§é egzekucji rozumianej jako brak mozliwoSci
przymusowego zaspokojenia wierzyciela publicznoprawnego (tu organu rentowego), podczas wszczetej i
przeprowadzonej przez organ egzekucyjny egzekucji, skierowanej do majatku spotki. Trafnie zarzuca apelujacy organ
rentowy — wbrew stanowisku Sadu pierwszej instancji — iz wykazal bezskuteczno$¢ egzekucji prowadzonej przeciwko
spolce i przestanka ta zostala spelniona w dacie wydania zaskarzonej decyzji.

W niniejszej sprawie organ rentowy podjal czynno$ci zmierzajace do wyegzekwowania naleznoSci z tytutu
nieoplaconych w okresie od czerwca 2003 r. do kwietnia 2004 r. sktadek przez (...) Spélke z 0.0. Niespornym jest, ze
od maja 2002 r. Dyrektor Oddzialu ZUS w S. wszczal postepowanie egzekucyjne przeciwko Spoélee, kierujac egzekucje
do jej rachunku bankowego w (...) (...), ktora skutecznie prowadzil do pazdziernika 2002 r., kiedy to postanowieniem
Sadu Rejonowego w Dabrowie Gérniczej z dnia 16 pazdziernika 2002 r., z uwagi na zbieg egzekucji administracyjnej z
egzekucjg sadowa, dalsze laczne prowadzenie egzekucji przekazano Naczelnikowi Urzedu Skarbowego w D.. Jednakze
to postepowanie egzekucyjne uleglo zawieszeniu z mocy prawa wobec wszczecia postepowania upadlo$ciowego na

wniosek Spélki (...), a nastepnie ogloszenia upadlosci dluznika. Po uprawomocnieniu sie postanowienia z dnia 27
wrzes$nia 2004 r. (sygn. X UG 182/04/11) Sadu Rejonowego w Katowicach o ogloszeniu upadtoSci, postepowanie
egzekucyjne zostalo umorzone (art.146 ust.1 ustawy z dnia 28 lutego 2003 r. — Prawo upadloSciowe i naprawcze —
Dz. U. Nr 60, poz.535 ze zm.). Wbrew zarzutom odwolujacej podniesionym w odpowiedzi na apelacje, po ogloszeniu
upadlo$ci niedopuszezalne jest wszcezecie egzekucji §wiadczen pienieznych z masy upadlosci (art. 146 ust.4 powolanej
ustawy z dnia 28 lutego 2003 r.). Za$ przed zawieszeniem postepowania egzekucyjnego nie bylo potrzeby dochodzenia
wierzytelno$ci organu rentowego od dtuznika — Przedsiebiorstwa (...) z innych skladnikéw jej majatku, a w tym mienia
ruchomego, gdyz tytuly wykonawcze byly przez (...) Bank (...) realizowane.

Natomiast brak mozliwo$ci zaspokojenia choéby w cze$ci dlugu publicznoprawnego stat sie oczywistym faktem
z chwila umorzenia postepowania upadloéciowego, postanowieniem Sadu Rejonowego Katowice — Wschod w
Katowicach z dnia 30 czerwca 2008 r. (sygn. X UGp 52/07/11) na podstawie art.361 pkt 1 ustawy — Prawo
upadloSciowe i naprawcze, zgodnie z ktérym sad umorzy postepowanie upadloSciowe, jezeli majatek pozostaly po
wylaczeniu z niego przedmiotéw majatkowych dluznika obciazonych hipoteka, zastawem, zastawem rejestrowym,
zastawem skarbowym lub hipoteka morska nie wystarcza na zaspokojenie kosztoéw postepowania. Z uzasadnienia
postanowienia z dnia 30 czerwca 2008 r. wynika, iz w masie upadlo$ci Przedsiebiorstwa Produkcyjno - Uslugowo
— Handlowego (...) Spdlki z. o. o. brak jest obecnie majatku, ktéry po spieniezeniu pozwolilby na kontynuowanie
postepowania upadloSciowego, a przynajmniej pokrywanie jego biezacych kosztow (brak srodkow nawet na oplaty
pocztowe). Odwolana syndyk I. K. przywlaszczyla wszystkie $rodki pieniezne zgromadzone na rachunku bankowym
masy wg. stanu na dziefi 27.12.2006 r., obecny stan tych §rodkéw wynosi zero zlotych (vide: postanowienie z dnia
30.06.2008 r. wraz z uzasadnieniem — k.156 a.s.).

Postanowieniem z dnia 30 czerwca 2008 r. 0 umorzeniu postepowania upadto$ciowego dysponowal organ rentowy
w dacie wydania zaskarzonej decyzji z dnia 29 grudnia 2008 r. i okoliczno$¢ ta sprawia — przeciwnie stanowisku
Sadu Okregowego — ze organ rentowy wykazal, ze egzekucja z majatku Spotki okazala sie w caloSci bezskuteczna.
Bowiem bezskuteczno$¢ egzekucji w rozumieniu art.116 § 1 Ordynacji podatkowej (co podniesiono juz wyzej) wiaze
sie z brakiem mozliwoéci przymusowego zaspokojenia wierzyciela poprzez wszczecie i prowadzenie przez organ
egzekucyjny egzekucji skierowanej do majatku spotki. Bezskutecznoé¢ egzekucji w takim rozumieniu wystepuje bez



watpienia wowczas, gdy sam wierzyciel dysponuje postanowieniem o umorzeniu postepowania egzekucyjnego ze
wzgledu na jego bezskuteczno$¢. Sa to rowniez postanowienia o umorzeniu postepowania upadlo$ciowego (art. 361
pkt 1 ustawy z dnia 28 lutego 2003 r. - Prawo upadlo$ciowe i naprawcze, wzglednie o oddaleniu wniosku o ogloszenie
upadlosci (art. 13 ust. 11 2 Prawa upadloéciowego i naprawczego). Upadlo$¢ okresSlana w nauce prawa jako egzekucja
uniwersalna, w odréznieniu od egzekucji singularnej (prowadzonej przez poszczeg6lnych wierzycieli na podstawie
przepiséw Kodeksu postepowania cywilnego albo ustawy z dnia 17 czerwca 1966 r. o postepowaniu egzekucyjnym w
administracji, (jednolity tekst: Dz.U. z 2005 r. Nt 229, poz. 1954 ze zm.), ma na celu rownomierne, choc¢by czeSciowe
zaspokojenie wszystkich wierzycieli poprzez zrealizowanie calego majatku niewyplacalnego dluznika, w trybie i na

zasadach uregulowanych w Prawie upadlo$ciowym. Niemozliwo$¢ realizacji tego celu z uwagi na to, ze majatek
dluznika nie wystarczy nawet na zaspokojenie kosztow postepowania, jest rownoznaczna z bezskutecznoscia egzekucji
uniwersalnej, co odnosi sie do wszystkich zobowigzan niewyplacalnego dluznika i wszystkich jego wierzycieli (vide:
powolana wyzej uchwala skladu siedmiu sedziow Sadu Najwyzszego z dnia 13 maja 2009 r.), do ktérej zasadnie
odwoluje sie skarzacy organ rentowy.

Reasumujgc nalezy stwierdzi¢, ze w dacie wydania decyzji stwierdzajacej odpowiedzialno$¢ B. G. czlonka zarzadu (...)
Spolki z ograniczona odpowiedzialnoScia za jej zaleglosci skladkowe, organ rentowy wykazal pozytywna przestanke
odpowiedzialnoéci odwolujacej. Sad Okregowy uchylil sie od oceny czy odwolujaca wykazala spelnienie przestanek
uwalniajacych ja od tej odpowiedzialnoSci. Wprawdzie w motywach rozstrzygniecia Sad pierwszej instancji stwierdzil,
iz ,,(..) nie budzi watpliwo$ci Sadu, iz podstawy do zgloszenia wniosku o upadlo$¢ Spdiki istnialy juz pod koniec 2002
r.”, lecz poza ta konstatacjg, nie uzasadnil szerzej tego stanowiska. Sad Okregowy w ogoéle nie poddal weryfikacji dwoch
pozostalych przeslanek egzoneracyjnych, wymienionych punkcie 1 b i 2 art.116 § 1 Ordynacji podatkowe;j.

Przy ponownym rozpoznaniu sprawy Sad Okregowy, badajac wystapienie przestanek uwalniajacych z art.116 § 1
Ordynacji podatkowej, skorzysta z materialu dowodowego, zgromadzonego w sprawie XI U 336/09 zakonczonej
nieprawomocnym wyrokiem Sadu Okregowego w Katowicach z dnia 7 listopada 2011 r. ( zawislej przez tut. Sadem
Apelacyjnym pod sygn. akt III AUa 368/12 w zwiazku z apelacja odwolujacego A. S.), w szczegblnosci z dowodu
z zeznah bieglego z zakresu finanséw, opracowujacego opinie z dnia 23.07.2004 r. na potrzeby postepowania
upadloSciowego w sprawie X GU 182/04/11 oraz opinii bieglego z zakresu rachunkowosci, sporzadzonej w sprawie
XI U 336/09.

Uwzgledniajac powyzsze, z uwagi na nierozpoznanie istoty sprawy, Sad Apelacyjny z mocy art.386 § 4 k.p.c. orzekl
jak w sentencji.
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