Sygn. akt ITI AUa 2450/11

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 sierpnia 2012 .

Sad Apelacyjny w Katowicach 111 Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spotecznych

w skladzie:
Przewodniczacy SSA Marek Procek (spr.)
Sedziowie SSA Marek Zurecki
SSA Jolanta Pietrzak
Protokolant Beata Gandyk

po rozpoznaniu w dniu 9 sierpnia 2012r. w Katowicach

sprawy z odwotania H. K. (H. K. )

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w S.

o ekwiwalent pieniezny z tytulu prawa do bezplatnego wegla za rok 2008 i 2009
na skutek apelacji Zakladu Ubezpieczenn Spotecznych Oddzial w S.

od wyroku Sadu Okregowego - Sadu Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w Katowicach

z dnia 6 wrze$nia 2011r. sygn. akt XI U 1231/11

zmienia zaskarzony wyrok czesciowo i przyznaje H. K. cze$é ekwiwalentu pienieznego z tytutu
prawa do bezplatnego wegla za okres od 1 listopada 2008 r. do 31 grudnia 2008 r. oraz za rok 2009
stanowiqcego 2,5 tony w asortymencie orzech II w stosunku rocznym.

/-/ SSA J. Pietrzak /-/ SSA M. Procek /-/ SSA M. Zurecki
Sedzia Przewodniczacy Sedzia

Sygn. akt ITII AUa 2450/11

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 6 wrzeénia 2011 r. Sad Okregowy - Sad Pracy i Ubezpieczen
Spolecznych w Katowicach w punkcie 1 zmienil decyzje organu rentowego Zakladu
Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w S. z dnia 25 marca 2011 r. w ten sposéb,

ze przyznat ubezpieczonej H. K. cze$¢ ekwiwalentu pienieznego



z tytulu prawa do bezplatnego wegla za okres od 1 listopada 2008 r. do 31 grudnia 2008 r. oraz za rok 2009
stanowiacego 3 tony w asortymencie orzech II w stosunku rocznym,
za$ w punkcie 2 oddalil odwolanie w pozostalym zakresie.

Sad Okregowy wskazal, ze ubezpieczona Halina Krzemyk od dnia 1 listopada 2008r. jest uprawniona do renty
rodzinnej po zmarlym mezu B. K., bylym pracowniku Przedsiebiorstwa(...) w S., uprawnionym do pobierania
bezplatnego wegla w naturze. Zmarly maz ubezpieczonej B. K. od 1 sierpnia 1990 r. byl uprawniony do gbrniczej

emerytury.

Whiosek ubezpieczonej H. K. z dnia 8 lutego 2011 r. o wyplate ekwiwalentu pienieznego z tytutu prawa do bezplatnego
wegla, organ rentowy zalatwil odmownie.

Przechodzac do rozwazan prawnych Sad Okregowy przedstawil analize regulacji prawnych ksztaltujacych
uprawnienie ubezpieczonej do ekwiwalentu pienieznego z tytulu prawa do bezplatnego wegla. Mianowicie wskazal,
ze prawa takie przewidywaly kolejne uklady zbiorowe pracy dla przemyshu gérniczego, zmienialy sie jedynie
nieznacznie podmioty przystepujace do powyzszych ukladéow oraz zakres tych uprawnien. Generalng zasada bylo
jednak przyznawanie prawa do deputatu dla emerytdéw i rencistow zaktadow pracy objetych ukladami zbiorowymi
pracy, cho¢ w mniejszym wymiarze niz mialo to miejsce w odniesieniu do pracownikow.

I tak Uklad Zbiorowy Pracy dla Przemystu Weglowego z dnia 1 lutego 1980r. przewidywal uprawnienia do bezplatnego
wegla w naturze zamieszkatym w kraju emerytom

i rencistom w wymiarze 2,5 tony rocznie. Powyzszy uklad utracil moc obowiazujacg z dniem 31 grudnia 1991r., a
to w zwigzku z treécig art. 45 nowego Ukladu Zbiorowego Pracy dla Pracownikéw Zakladéw Gorniczych z dnia 21
grudnia 199Ir. Prawo do deputatu weglowego zostalo jednak zachowane dla emerytéw i rencistow oraz innych oséb
nie bedacych pracownikami - w oparciu o art. 22 Ukladu.

Dalej Sad I instancji podal, ze w zwigzku z utrata mocy ukladéw zbiorowych pracy - w oparciu o tresé¢ art. 9 ust. 1
ustawy z dnia 29 wrze$nia 1994 r. o zmianie ustawy - Kodeks pracy oraz o zmianie niektérych ustaw (Dz.U.94.113.547)
- strony zawierajace UZP z dnia

2 grudnia 1991r. zostaly zobowigzane do podjecia dzialan w celu wlaczenia uprawnien

i $éwiadczen okreSlonych w Ukladzie do Zakladowego Ukladu Zbiorowego Pracy badZ do odstgpienia od stosowania
tych uprawnien i §wiadczen.

W tej sytuacji strony objete Ukladem z dnia 21 grudnia 1991r. zawarly protokét dodatkowy w dniu 21.11.1995 1., ktéry w
§ 1 zmienil brzmienie art. 22 ust 2 UZP w ten sposéb, ze uprawnienia do bezplatnego wegla w naturze - z zastrzezeniem

art. 44" - przyznal zamieszkalym w kraju emerytom i rencistom w wymiarze:

1) 2,5 tony rocznie, ktérych uprawnienia powstaly na podstawie Ukltadu Zbiorowego Pracy dla Przemystu Weglowego
z dnia lutego 1980 r. i ktérzy korzystali z nich w dniu 25 listopada 1995 r.

2) 3,0 tony rocznie, ktérych uprawnienia powstaty na podstawie Ukladu Zbiorowego Pracy dla pracownikow zakladow
gbrniczych z dnia 21 grudnia 1991 .

Po mysli art. 44" Ukladu od dnia 26 listopada 1995 r. postanowienia art. 22 Ukladu nie dotyczyly jednostek, ktore
do dnia 25 listopada 1995 r. w swoich zakladowych uktadach zbiorowych pracy odstapily - na podstawie art. 9 ust. 3
ustawy z dnia 29 wrze$nia 1994 .

o zmianie ustawy - Kodeks Pracy oraz zmianie niektérych ustaw (Dz. U. nr 113, poz. 577) - od stosowania $wiadczen,
o ktérych mowa w art. 22 ust. 2 pkt 1 w wymiarze i na zasadach okreslonych w Ukladzie Zbiorowym Pracy dla PW
z dnia 1 lutego 1980 .

Dalsze regulacje w zakresie uprawnien do bezplatnego wegla zawieraly postanowienia ustawy z dnia 26 listopada 1998
r. 0 dostosowaniu gornictwa wegla kamiennego



do funkcjonowania w warunkach gospodarki rynkowej oraz szczeg6lnych uprawnieniach

i zadaniach gmin goérniczych (Dz. U. Nr 162, poz. 1112). Artykul 55 ust. 1 cytowanej ustawy stanowil, iz osobie
uprawnionej na podstawie Ukladu Zbiorowego Pracy do bezplatnego wegla, ktéra uzyskala emeryture lub rente przed
dniem 20 grudnia 2002 r.przysluguje prawo

do ekwiwalentu pienieznego za deputat weglowy oprocz emerytury lub renty, wyplaconego przez ZUS ze $§rodkow
budzetowych. Wspomniany ekwiwalent mogt otrzymac ten, kto pobieral bezplatnie wegiel w naturze lub jego
rownowarto$c¢ pieniezna u pracodawcy objetego reforma goérnictwa wegla kamiennego, albo osoba, ktéra na emeryture
lub rente przeszla

od pracodawcy objetego ukladem zbiorowym pracy.

W rozumieniu § 1 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Gospodarki z dnia 30 kwietnia

1999 r. w sprawie szczegblowych zasad przyznawania ekwiwalentu pienieznego z tytulu prawa do ekwiwalentu
i wyplacania tego ekwiwalentu oraz zasad refundowania kosztow deputatéw weglowych i rent wyréwnawczych,
wydanego na podstawie art. 55 ust. 5 cytowanej ustawy, emerytami i rencistami gérniczymi sg emeryci i renciSci,
ktorzy byli zatrudnieni w przedsiebiorstwach gorniczych, uprawnieni do bezplatnego wegla na mocy Ukladu
Zbiorowego dla pracownikéw zakladéw gorniczych z dnia 21 grudnia 1991 r. Ekwiwalent ten wyplacal ZUS na wniosek
przedsiebiorstwa gbrniczego.

Jak wskazal Sad Okregowy, nowelizacja przedmiotowego art. 55 ust. 1 ustawy

o dostosowaniu gornictwa wegla kamiennego do funkcjonowania w warunkach gospodarki rynkowej - dokonana
ustawg z 21 grudnia 2001 r - ograniczyla zakres przedmiotowy oséb uprawnionych do ekwiwalentu pienieznego za
deputat weglowy wylacznie do emerytow

i rencistow z kopaln catkowicie likwidowanych, a wiec z wylaczeniem bylych pracownikéw przedsiebiorstw robot
gbrniczych.

W tym zakresie Sad ten powolatl sie na tres¢ wyroku Trybunatlu Konstytucyjnego

z dnia 12 grudnia 2005 r. do sprawy SK 20/2004 , ktory stwierdzil, ze art. 55 ust. 1 ustawy

z dnia 26 listopada 1998 r. 0 dostosowaniu gérnictwa wegla kamiennego do funkcjonowania

w warunkach gospodarki rynkowej oraz szczegdlnych uprawnieniach i zadaniach gmin gorniczych (Dz. U. Nr 162, poz.
1112 oraz z 2001 r. NT 5, poz. 411 Nr 154, poz. 1802),

w brzmieniu nadanym przez art. 4 pkt 2 ustawy z dnia 21 grudnia 2001 r. (Dz. U. Nr 154, poz. 1802), obowigzujacym
do dnia wejécia w zycie ustawy z dnia 5 grudnia 2002 r.

o zmianie ustawy o dostosowaniu gornictwa wegla kamiennego do funkcjonowania

w warunkach gospodarki rynkowej oraz szczegblnych uprawnieniach i zadaniach gmin goérniczych (Dz. U. Nr 238,
poz. 2020), w czesci obejmujacej zwrot: "z kopaln catkowicie likwidowanych", jest niezgodny z art. 64 ust. 2 w zwigzku
z art. 32 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej.

Nastepnie zostalo wskazane przez Sad Okregowy, ze ustawodawca na skutek powyzszego wyroku Trybunalu
Konstytucyjnego, w dniu 6 lipca 2007 r. uchwalil ustawe

o ekwiwalencie pienieznym z tytulu prawa do bezplatnego wegla dla os6b uprawnionych

z przedsiebiorstw robét gorniczych (Dz.U.07.147.1031).

Artykut 1 ustawy okreélil zasady i sposob realizacji uprawnienia do ekwiwalentu pienieznego z tytulu prawa do
bezplatnego wegla w okresie od dnia 1 stycznia 2002 r. do dnia 31 grudnia 2015 r. Zgodnie z definicja legalna z art. 2
tej ustawy do kregu os6b uprawnionych nalezy zaliczy¢ emerytdw i rencistOw majacych ustalone prawo do emerytury
lub renty, ktoérzy pobierali bezplatny wegiel w naturze od przedsiebiorstw robét gorniczych lub przeszli na emeryture
lub rente z tych przedsiebiorstw oraz wdowy, wdowcéw i sieroty majacych ustalone prawo do renty rodzinnej po
bylych pracownikach przedsiebiorstw robo6t gérniczych, uprawnionych do bezplatnego wegla na podstawie Uktadu
Zbiorowego Pracy dla Pracownikéw Zakladéw Goérniczych z dnia 21 grudnia 1991r., i ktorzy uzyskali emeryture
lub rente przed dniem 1 stycznia 2007 r., a po dniu 31 grudnia 2001 r. nie pobierali ekwiwalentu. Powyzszy
przepis rozroznia zatem dwie kategorie os6b uprawnionych do ekwiwalentu pienieznego w zaleznosci od tego czy



pobierali bezplatny wegiel w naturze od przedsiebiorstw gorniczych czy tez przeszli na emeryture lub rente z tych
przedsiebiorstw. Obejmuje on réwniez wdowy, wdowcow i sieroty, ktorzy wywodza swoje uprawnienia

z prawa wyzej wymienionych emerytow i rencistow do bezplatnego wegla okreslonego

w Ukladzie Zbiorowym Pracy dla Pracownikéw Zakladow Goérniczych z dnia 21 grudnia

1991 r. Warunkiem jest by uprawnieni uzyskali emeryture lub rente przed dniem 1 stycznia 2007 r., a po dniu 31
grudnia 2001 r. nie pobierali ekwiwalentu.

Odnoszac powyzsze regulacje prawne na grunt niniejszej sprawy, Sad pierwszej instancji podniésl, ze ubezpieczona ma
ustalone prawo do renty rodzinnej po zmarlym mezu, bylym pracowniku PRG S.. Renta rodzinna jest Swiadczeniem
pochodnym

w stosunku do emerytury, do ktorej uprawniony byl ubezpieczony. Z faktu, iz ubezpieczony byl pracownikiem PRG
S. wynika jego uprawnienie do deputatu w naturze.

Zdaniem Sadu Okregowego, trudno wobec brzmienia art. 2 cytowanej ustawy stosowac kryteria uprawnien
do deputatu weglowego do oséb pobierajacych renty rodzinne, albowiem zasady te stosuje sie wylacznie do
pracownikéw przedsiebiorstw gorniczych uprawnionych do deputatu weglowego na mocy Ukladu Zbiorowego Pracy
dla Pracownikéw Zakladow Goérniczych z dnia 21 grudnia 1991 r. Osoba pobierajaca zatem rente rodzinna w my$l art.
2 cytowanej ustawy nabywa prawo do deputatu po uprawnionym pracowniku przedsiebiorstwa gorniczego, ktory stal
sie emerytem lub rencista przed 1 stycznia 2007 r. i nie pobierat ekwiwalentu po 31 grudnia 2001 .

W ocenie Sadu I instancji, celem ustawy z dnia 6 lipca 2007 r. jest przywrocenie prawa do ekwiwalentu pienieznego
za deputat weglowy osobom, ktore pobieraly go na mocy art. 55 ust. 1 ustawy z dnia 26 listopada 1998 r. o
dostosowaniu gornictwa wegla kamiennego do funkcjonowania w warunkach gospodarki rynkowej oraz szczegdlnych
uprawnieniach

i zadaniach gmin goérniczych, a nastepnie utracity w wyniku nowelizacji tego przepisu. Uregulowania zawarte w
ustawie z dnia 6 lipca 2007 r. stwarzaja calkiem nowe przestanki nabycia prawa do w/w §wiadczenia, a przepisy Ukladu
Zbiorowego Pracy z dnia 21 grudnia 1991r. stanowig gwarancje nabycia uprawnien do deputatu weglowego w naturze
lub ekwiwalencie pienieznym z tytulu pracy w przedsiebiorstwach robdt gérniczych objetych postanowieniami tego
Ukladu.

Na tle powyzszych rozwazan, prawo do $§wiadczenia ubezpieczonej Sad Okregowy przyznat za okres od dnia, w ktorym
stala sie uprawniona do renty rodzinnej po zmarlym mezuB. K. tj. od dnia 1 listopada 2008 r. do 31 grudnia 2008 r.
oraz za caly rok 2009. Za okres wczesniejszy ubezpieczona nie nabyla prawa do ekwiwalentu pienieznego

z tytulu prawa do bezplatnego wegla, albowiem wniosek mozna rozpoznawac tylko

w zakresie niezrealizowanego $wiadczenia po zmarlym mezu. W tej sprawie toczy sie przed Sadem postepowanie pod
sygn. XIU 2343/11.

Wobec powyzszego, na podstawie art. 477'4 § 2 k.p.c, zmienil zaskarzona decyzje

i orzek! jak w sentencji, a w pozostalym zakresie oddalil odwolanie na mocy art. 477"
§1kpc.

W apelacji od zaprezentowanego rozstrzygniecia organ rentowy, zaskarzajac przedmiotowe orzeczenie w zakresie
punktu pierwszego, zarzucil Sagdowi pierwszej instancji naruszenie przepisOw ustawy z 6 lipca 2007 r. o ekwiwalencie
pienieznym z tytulu prawa do bezplatnego wegla dla os6b uprawnionych z przedsiebiorstw rob6t gérniczych oraz art.
118 ust. 1 ustawy z 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z FUS (Dz. U. z 2009 nr 153,

poz. 1227).

W oparciu o postawiony zarzut skrzacy wniost o zmiane wyroku i uznanie,
ze ubezpieczonej przysthuguje prawo do ekwiwalentu pienieznego z tytulu prawa do bezplatnego wegla w wymiarze po
2,5 tony za kazdy rok.



Uzasadniajac swoje stanowisko, wskazal, ze nie kwestionuje prawa ubezpieczonej
do ekwiwalentu pienieznego z tytulu prawa do bezplatnego wegla lecz jedynie wymiar przyznanego jej ekwiwalentu
w wysokoSci 3 ton.

Zdaniem organu rentowego z zaswiadczenia o zatrudnieniu i wynagrodzeniu wystawionego przez Przedsiebiorstwo
(...) w dniu 21 czerwca 1990 r. wynika,

ze kwota deputatu weglowego jest pomniejszona o 2,5 tony rocznie. Ponadto wskazal, ze maz ubezpieczonej nabyt
prawo do emerytury od 1 wrze$nia 1990 r., a zatem na podstawie Ukladu Zbiorowego Pracy dla Przemystu Weglowego
z dnia 1 lutego 1980 1.

Sad Apelacyjny ustalil i zwazyl, co nastepuje:

Przyjmujac ustalenia poczynione przez Sad pierwszej instancji jako wlasne, uznal,
ze apelacja zasluguje na uwzglednienie.

Sad Apelacyjny podtrzymuje - znane Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzialowi w S. i niekwestionowane
przez skarzacego - stanowisko sprowadzajace sie do tezy, iz ubezpieczeni byli pracownicy Przedsiebiorstwa (...) w S.
oraz wdowy i sieroty majace ustalone prawo do renty rodzinnej po bylych pracownikach PRG-W zachowali swoje
uprawnienia deputatowe do czasu przyjecia ich realizacji przez Zaklad Ubezpieczen Spolecznych w trybie opisanym
w treéci ustawy z dnia

6 lipca 2007 r. o ekwiwalencie pienieznym z tytulu prawa do bezplatnego wegla dla oséb uprawnionych
z przedsiebiorstw robo6t gorniczych (Dz.U. nr 147, poz. 1031), bedacej kontynuacja rozwigzan prawnych
zapoczatkowanych przez art.55 ustawy dostosowawczej

z dnia 26 listopada 1998 r. i przejetych w kolejnych aktach restrukturyzacyjnych z daty

28 listopada 2003 r. oraz 7 wrze$nia 2007 r., a jednocze$nie stanowi ich dopelnienie zgodnie ze wskazaniami
Trybunalu Konstytucyjnego (wyrok TK z dnia 12 grudnia 2005 r., SK 20/04, OTK-A 2005, nr 11, poz. 183),
albowiem wypelnia luke, jaka powstala w unormowaniach tychze ustaw w wyniku ograniczenia kregu podmiotow
predysponowanych do spornego ekwiwalentu pienieznego przez wyeliminowanie z niego bylych pracownikéw tychze
przedsiebiorstw.

Przypomnie¢ wypada jedynie, iz zmarly maz ubezpieczonej nabyl prawo do deputatu weglowego z mocy -
obowiazujacego w dacie jego przejécia na emeryture - Ukladu Zbiorowego Pracy dla Przemystu Weglowego z dnia 1
lutego 1980 .

Zgodnie za$ z norma art. 9 ust. 11 2 ustawy z dnia 29 wrze$nia 1994 r. o zmianie ustawy - Kodeks pracy oraz o zmianie
niektérych innych ustaw (Dz.U. nr 113, poz. 547) z uplywem dwunastu miesiecy od wejécia w zycie cytowanego aktu
nowelizacyjnego utracily moc wszystkie uklady zbiorowe pracy i porozumienia o przystapieniu do nich, zawarte przed
ta data z tym, ze w przypadku ukladéw pochodzacych sprzed 1 stycznia 1986 r. nie bylo mozliwoéci przedluzenia
ich obowigzywania, natomiast w odniesieniu do pozostalych zastrzezono dopuszczalno$é¢ porozumienia podmiotéw
uprawnionych do zawarcia ponadzakladowego ukladu zbiorowego pracy o wstapieniu w prawa i obowiazki stron
tegoz ukladu, badZ porozumienia. Taka wlasnie sytuacja wystapila w odniesieniu do Uktadu Zbiorowego Pracy dla
Pracownikéw Zakladéw Goérniczych z dnia 21 grudnia 1991 r., albowiem w dniu 3 pazdziernika 1995 r. zawarto
stosowne porozumienie, za§ w dniu

20 pazdziernika 1995 r. dokonano ponownej jego rejestracji, jako ponadzakladowego ukladu zbiorowego pracy, w
rozumieniu przepiséw dzialu XI k.p. Doda¢é przy tym trzeba,

Ze porozumienie to objelo swoim zasiegiem takze PRG-W w S.. Trzeba roéwniez wskazaé, ze Sadowi Apelacyjnemu
znana jest z urzedu okolicznosé, iz z chwila wejécia

w prawa i obowiazki stron Ukladu, jego zakres unormowania znalazl zastosowanie we wszystkich jednostkach
organizacyjnych wyszczegblnionych w zal. nr 1, dwukrotnie modyfikowanym protokolami dodatkowymi nr 7 z 21
listopada 119 r. i nr 9 z 29 lutego



2000 r. Byly pracodawca meza ubezpieczonej figuruje w obu wykazach. Dalej nalezy przypomnieé, ze wymieniony
wcezesdniej protokdt dodatkowy nr 7 dodal takze nowe brzmienie artykulowi 22 ust. 2 UZP z dnia 21 grudnia 1991
r., recypujac don postanowienia UZP z dnia 1 lutego 1980 r. w czeéci dotyczacej uprawnien zamieszkalych w kraju
emerytow i rencistow do bezplatnego wegla w naturze w iloéci 2,5 tony rocznie, pod warunkiem korzystania przez te
osoby z przedmiotowego $wiadczenia w dniu 25 listopada 1995 r. Zatem, regulacja ta polegala na wlaczeniu do UZP
dla Pracownikéw Zakladéw Goérniczych postanowien -tracgcego moc z uplywem roku od wejécia w zycie powolanej
ustawy nowelizacyjnej - UZP dla Przemystu Weglowego, w czesci dotyczacej prawa bylych pracownikéw (emerytow

i rencistow) do bezplatnego wegla deputatowego.

Tak wiec, Sad Apelacyjny - w odniesieniu do uprawnienia deputatowego wdowy po bylym pracowniku PRG-W w S.,
ktory przeszedl na emeryture pod rzadami Ukladu Zbiorowego Pracy z dnia 1 lutego 1980 r. - powtarza znany organowi
rentowemu poglad zaktadajacy,

iz w dacie wejsScia w zycie ustawy z dnia 26 listopada 1998 r. o dostosowaniu gornictwa wegla kamiennego do
funkcjonowania w warunkach gospodarki rynkowej oraz szczegblnych uprawnieniach i zadaniach gmin goérniczych,
wdowa uprawniona do renty rodzinnej po pracowniku zakladu objetego restrukturyzacja i wymienionego w
zalacznikach nr 21 3

do rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 27 kwietnia 1999 r. w sprawie wykazu przedsiebiorstw gbrniczych oraz
przedsiebiorstw robot gorniczych, zachowala prawo do bezplatnego wegla zagwarantowanego w postanowieniach
Ukladu Zbiorowego Pracy dla Pracownikéw Zakladow Goérniczych z 21 grudnia 1991 r., lecz w wymiarze 2,5 tony
rocznie.

Reasumujgc, Sad II instancji uznal, ze apelacja jest zasadna i na mocy art. 386 § 1 k.p.c. orzekl reformatoryjnie, jak
w sentencji.

/-/ SSA J. Pietrzak /-/ SSA M. Procek /-/ SSA M. Zurecki
Sedzia Przewodniczacy Sedzia
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