Sygn. akt IT AKzw 567/23

POSTANOWIENIE
Dnia 19 kwietnia 2023 roku
Sad Apelacyjny w Katowicach w II Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczacy: SSA Piotr Poépiech
Protokolant: Pawel Zberecki
przy udziale prokuratora Prokuratury Regionalnej w Katowicach Marty Irzynskiej
po rozpoznaniu w sprawie A. M.
skazanego za przestepstwo z art. 286 § 1 k.k.iinne
na skutek zazalenia skazanego
na postanowienie Sadu Okregowego w Gliwicach
z dnia 16 marca 2023 roku, sygn. akt VII Kow 354/23
w przedmiocie odmowy udzielenia warunkowego przedterminowego zwolnienia
na podstawie art. 437 § 1 k.p.k. oraz art. 624 § 1 k.p.k. wzw. z art. 1 § 2 k. k.w.
postanawia
1. utrzymaé w mocy zaskarzone postanowienie;
2. zwolni¢ skazanego od ponoszenia wydatkow postepowania odwolawczego, obciazajac nimi Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

Zazalenie skazanego nie zasluguje na uwzglednienie.

Kontrola odwolawcza zaskarzonego postanowienia, przy uwzglednieniu tresci zgromadzonego w sprawie materialu
dowodowego prowadzi do wniosku, Ze rozstrzygniecie o odmowie udzielenia A. M. warunkowego przedterminowego
zwolnienia jest w swej istocie prawidlowe.

Przypomnie¢ trzeba, ze stosownie do treéci art. 77 § 1 k.k., skazanego na kare pozbawienia wolno$ci sagd moze
warunkowo zwolni¢ z odbycia reszty kary tylko wowczas, gdy jego postawa, wlasciwosci i warunki osobiste,
okoliczno$ci popelnienia przestepstwa oraz zachowanie po jego popeklieniu i w czasie odbywania kary uzasadniaja
przekonanie, ze po zwolnieniu bedzie stosowal sie do orzeczonego $rodka i przestrzegal porzadku prawnego, a w
szczegoblnosci nie popelni ponownie przestepstwa. Zastrzec jednak nalezy, ze zasada jest odbywanie kary w catosci
tak jak zostala orzeczona, a tylko ponadprzecietne pozytywne zachowanie i jednoznacznie pozytywna prognoza
kryminologiczno-spoleczna moze by¢ uzasadnieniem dla udzielenia warunkowego przedterminowego zwolnienia.

Majac w polu widzenia opisane wyzej zalozenia, Sad Apelacyjny w pelni podziela wyrazony w zaskarzonym
postanowieniu poglad, iz w stosunku do A. M. brak jest podstaw do zalozenia pozytywnej prognozy kryminologiczno
— spoleczne;j.



Jak stusznie wskazuje sad I instancji zachowanie A. M. w trakcie odbywania kary jest pozytywne, stara sie przestrzegac
przepisow regulaminu i porzadku wewnetrznego, nie jest uczestnikiem podkultury wieziennej, kare odbywa w
systemie programowanego oddzialywania, jest zatrudniony i wielokrotnie uzyskal nagrode regulaminows. Jednakze
dopuscil sie takze powaznego przekroczenia porzadkowego, w postaci powrotu z przepustki pod wpltywem alkoholu,
co stanowilo podstawe wymierzenia mu kary dyscyplinarnej i wycofania skazanego z zewnetrznego zatrudnienia.

Analiza akt niniejszej sprawy wskazuje takze, ze skazany nie jest sprawca incydentalnym, a do odbycia kary
zostal doprowadzony. Sad I instancji prawidlowo dostrzegl takze, ze starania skazanego o udzielenie warunkowego
zwolnienia nie zyskaly poparcia przedstawicieli jednostki penitencjarnej, w ktorej przebywa skazany. Nadto, w
opinii z Aresztu Sledczego podano, ze skazany wymaga kontynuowania oddzialywan psychologicznych. Powyzsze
okolicznoSci, przekonuja, ze nie mozna na tym etapie sformulowaé wobec skazanego jednoznacznie pozytywnej
prognozy kryminologiczno-spolecznej, co zasadnie ocenit sad I instancji. Takze i w ocenie Sadu Apelacyjnego skazany
na obecnym etapie odbywania kary, nie daje rekojmi przestrzegania porzadku prawnego w razie opuszczenia obecnie
zakladu karnego we wnioskowanym trybie.

Podstaw do zmiany zaskarzonego orzeczenia nie dostarcza przywolana w zazaleniu argumentacja, koncentrujgca
sie przede wszystkim na stanie zdrowia skazanego, ktéra to kwestia ma drugoplanowe znaczenie przy ocenie
zasadnoSci wniosku o udzielenie warunkowego przedterminowego zwolnienia. Skazany zostal doprowadzony do
odbycia kary, a stosunkowo niedawno, bo w pazdzierniku 2022 r. dopuscil sie przekroczenia dyscyplinarnego, co
Swiadczy przeciez o tym, ze postepy resocjalizacyjne nie sa wystarczajace. Nadto, skazanemu zalecono mu udzial
w programie psychokorekcyjnym, czego nie zrealizowal. Sad odwolawczy ma w polu widzenia, pozytywne aspekty
dotyczace odbywania kary, zwlaszcza w kontekscie tego, ze aktualnie skazany terminowo powraca z przepustek, tym
niemniej $wiadczy to jedynie o tym, ze proces resocjalizacji zmierza w dobrym kierunku. Jednocze$nie wymaga
podkreslenia, ze regulaminowe zachowanie jest w istocie obowiazkiem kazdej osoby odbywajacej kare w warunkach
izolacji penitencjarnej i jako takie nie moze by¢ w szczego6lny sposéb premiowane.

Brak jest takze podstaw do zakwestionowania ustalen sadu I instancji, o tym, ze skazany nie jest sprawcag
incydentalnym.

Podsumowujac, stwierdzi¢ nalezy, ze lektura pisemnych motywoéw wydanego rozstrzygniecia nie pozostawia
watpliwoci, ze sad uwzglednil wszystkie miarodajne czynniki wskazane w art. 77 § 1 k.k. jednakze wobec tego, ze w
odniesieniu do skazanego nadal przewazaja czynniki negatywne, brak bylo podstaw do wydania orzeczenia o tresci
oczekiwanej przez skazanego. Majac na uwadze powyzsze, orzeczono jak w czesci dyspozytywnej postanowienia,
zwalniajac skazanego od wydatkow postepowania odwolawczego, ktorych w obecnej sytuacji bytowej nie bylby w
stanie uiécié.

ZARZADZENIE
- odpis postanowienia doreczy¢ skazanemu z pouczeniem o prawomocnosci,
- zwr6cié akta sprawy.

Katowice 19 kwietnia 2023 .



