Sygn. akt IT AKzw 231/22

POSTANOWIENIE
Dnia 22 marca 2022 roku
Sad Apelacyjny w Katowicach II Wydziat Karny w sktadzie:
Przewodniczacy: Sedzia SA Piotr Poépiech
Protokolant: Kamil Klup$
przy udziale prokuratora Prokuratury Regionalnej w Katowicach Marty Irzynskiej
po rozpoznaniu w sprawie J. B.
zazalenia wniesionego przez skazana
na postanowienie Sagdu Okregowego w Bielsku Bialej
z dnia 21 grudnia 2021 roku, sygn. akt IV Kow 1434/21
w przedmiocie odwolania warunkowego przedterminowego zwolnienia
na podstawie art. 437 § 1 k.p.k.iart. 624 § 1 k.p.k. wzw. z art. 1 § 2 k. k.w.
postanawia
1. utrzymac w mocy zaskarzone postanowienie;
2. zwolni¢ skazana od kosztoéw sagdowych postepowania odwolawczego, obcigzajac nimi Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

Zazalenie skazanej nie zasluguje na uwzglednienie.

Przeprowadzona przez Sad Apelacyjny kontrola odwolawcza zaskarzonego postanowienia potwierdzita prawidtowo$c
poczynionych przez sad a quo ustalen faktycznych oraz prawnych, ktoére legly u podstaw odwolania skazanej w trybie
przewidzianym w art. 160 § 3 k.k.w. warunkowego przedterminowego zwolnienia, a udzielonego jej postanowieniem
Sadu Okregowego w Opolu z dnia 13 kwietnia 2021 roku, sygn. akt IV Kow 406/21/wz.

Analiza akt dozoru oraz informacji zawartych w aktach przedmiotowej sprawy nie pozostawia watpliwos$ci co do
tego, ze sformulowana wobec skazanej pozytywna prognoza kryminologiczno — spoleczna okazala sie nie do konca
trafna. Sad ma w polu widzenia okoliczno$¢, ze skazana w okresie proby realizowala cze$¢ obowiazkoéw probacyjnych
takich jak zakaz spozywania alkoholu i zazywania srodkéw odurzajacych, czy powstrzymywania sie od kontaktowania
sie z osobami karanymi i uzaleznionymi od alkoholu lub §rodkéw odurzajacych. Jednak cze$é z nich nie byta
wykonywana. Skazana w okresie proby nie podjela pracy zarobkowej a takze nie kontynuowala terapii odwykowe;j.
Od poczatku biegu okresu proby skazana podawala falszywe informacje na temat miejsca swojego faktycznego
miejsca zamieszkania. W $wietle jednak przedstawionych okolicznoéci, najbardziej znaczace jest to, ze w dniu 23
sierpnia 2021 r. J. B. dokonala przestepstwa okre§lonego w art. 180a k.k., za co zostala skazana prawomocnym
wyrokiem nakazowym Sadu Rejonowego w Tychach II Wydzial Karny z dnia 12 paZzdziernika 2021 roku, sygn.. akt IT
K 1284/21 na kare ograniczenia wolno$ci, a zatem razaco naruszyla porzadek prawny. Wyeksponowa¢ nalezy w tym
miejscu okoliczno$ci inkryminowanego zdarzenia, a zwlaszcza, ze przestepstwo, ktérego sie dopuscita, w polaczeniu
z uprzednia wielokrotng karalnoScia J. B. §wiadczy o problemach wymienionej z samokontrolg i samodyscyplina,



co stanowi wskazanie do poddania skazanej dalszym oddzialywaniom resocjalizacyjnym w warunkach izolacji
penitencjarnej.

Réwnoczesnie sformulowane przez skarzaca zarzuty i podniesiona na jego poparcie argumentacja, nie stanowia
podstawy do zmiany zaskarzonego postanowienia. Wskazane w zazaleniu skazanej okoliczno$ci zamieszkiwania
naprzemiennie w domu jednorodzinnym nr 2 znajdujacym sie w miejscowosci R. przez okres 4 dni oraz w T. przez
okres 4 dni nie byly oparte na prawdzie. Analiza materialu dowodowego w tym karty czynnosci dozoru kuratora
zawodowego wyraznie wskazuja, ze skarzaca byla wylacznie dwukrotnie widziana przez wiascicielke domu M. J.
oraz nie zamieszkuje pod wskazanym adresem oraz, ze dozorowana nie bedzie tam zamieszkiwac. Ponadto podczas
kontaktu telefonicznego z kuratorem nie byta w stanie wyja$nié podania nieprawdziwych informacji o miejscu swojego
zamieszkania. Zatem brak bylo podstaw do poczynienia odmiennych, ustalen faktycznych anizeli te wyrazone przez
Sad Okregowy.

Reasumujac podzieli¢ nalezy wyrazony w orzeczeniu Sadu Okregowego poglad, ze okres proby skazanej nie przebiegal
pomyslnie. Skazana w istocie nie poddala sie rygorom zwigzanym z zastosowanym Srodkiem probacyjnym, razaco
naruszajgc porzadek prawny.

Majacna wzgledzie caloksztalt zachowania skazanej w okresie proby, zdaniem Sadu Apelacyjnego brak jest podstaw do
zmiany zaskarzonego postanowienia. Skazana nie wykorzystala danej jej szansy, nie jest w stanie utrzymaé wymaganej
w warunkach wolno$ciowych samokontroli i samodyscypliny.

Wobec powyzszego nalezalo utrzymac¢ w mocy zaskarzone postanowienie, zwlaszcza, ze skarzaca w wywiedzionym
zazaleniu nie przedstawila motywacji mogacej wplynaé na zmiane zapatrywan sadu odwolawczego.

ZARZADZENIE
- odpis postanowienia doreczy¢ skazanej z pouczeniem, ze jest ono prawomocne;
- zwr6cié akta sprawy.

Katowice, dnia 22 marca 2022 r.



