Sygn. akt IT AKzw 99/22
POSTANOWIENIE
Dnia 8 lutego 2022 roku
Sad Apelacyjny w Katowicach II Wydziat Karny w sktadzie:
Przewodniczqcy: SSA Rafal Doros
Protokolant: Martyna Paciej
przy udziale prokuratora Prokuratury Regionalnej w Katowicach Krzysztofa Blacha
po rozpoznaniu w sprawie T. W. (W.)
skazanego za przestepstwo z art. 279 § 1 k.k.iinne
zazalenia zlozonego przez skazanego
na postanowienie Sagdu Okregowego w Rybniku z dnia 29 grudnia 2021 r. w sprawie o sygn. akt V Kow 2691/21
w przedmiocie odmowy udzielenia warunkowego przedterminowego zwolnienia
na podstawie art. 437 § 1 k.p.k.iart. 624 § 1 k.p.k. wzw. z art. 1 § 2 k. k.w.
postanawia
1. utrzymac w mocy zaskarzone postanowienie;
2. zwolni¢ skazanego od ponoszenia wydatkow postepowania odwolawczego i obciazy¢ nimi Skarb Panstwa.
UZASADNIENIE
Wywiedzione przez skazanego zazalenie jest niezasadne.

Sad Okregowy w Rybniku doszed}l do stusznego wniosku, ze obecnie skazany T. W. nie speknil jeszcze warunkéw
niezbednych do udzielenia mu warunkowego przedterminowego zwolnienia z odbycia reszty kary pozbawienia
wolnoSci.

Stosownie do tresci art. 77 § 1 k.k. skazanego na kare pozbawienia wolnosSci sagd moze warunkowo zwolni¢ z odbycia
reszty kary tylko wowczas, gdy jego postawa, wlaéciwoéci i warunki osobiste, okoliczno$ci popeklienia przestepstwa
oraz zachowanie po jego popelnieniu i w czasie odbywania kary uzasadniaja przekonanie, ze skazany po zwolnieniu
bedzie stosowal sie do orzeczonego $rodka karnego lub zabezpieczajacego i przestrzegal porzadku prawnego, w
szczegoblnosci nie popelni ponownie przestepstwa.

Zaakcentowania wymaga niekwestionowane w judykaturze stanowisko, iz przedstawiona wyzej instytucja ma
charakter wyjatkowy i jest odstepstwem od zasady odbywania kary w caloéci tak jak zostala orzeczona w wyroku
skazujacym. Z tych tez wzgledéw aby uzyskac przedterminowe warunkowe zwolnienie, w odniesieniu do skazanego
musi zachodzi¢ jednoznacznie pozytywna prognoza kryminologiczno-spoleczna, a jego zachowanie w warunkach
izolacji penitencjarnej powinno wyr6zniac sie i by¢ ponadprzecietne.

Skazany dostosowal sie do warunkoéw izolacji wieziennej i nie sprawia problemdéw natury wychowawczej, a jego
zachowanie oceniane jest pozytywnie. Odbywa jednak kare w systemie zwyklym i nie jest zainteresowany jego zmiana.



Skazany jest osoba niepoprawna, nie po raz pierwszy karang, powracajaca do popelniania przestepstw i jak dotychczas
nie potrafil wyciggnac¢ zadnych wnioskow ze swego postepowania. Jego wlasciwos$ci i warunki osobiste, ocenione przez
pryzmat popelionych czynéw, wskazuja na demoralizacje i brak poszanowania dla ogdlnie przyjetych wartosci.

Nalezalo mie¢ na uwadze wynikajace z opinii administracji zakladu karnego: negatywna prognoze penitencjarng oraz
negatywna prognoze kryminologiczno — spoleczng skazanego.

Lektura uzasadnienia zaskarzonego postanowienia prowadzi do wniosku, iz Sad a quo mial w polu widzenia
okoliczno$ci przemawiajace zardwno na korzy$¢ jak i na niekorzy$é skazanego. Zwazywszy, jednak ze okoliczno$ci
negatywne przewazaja nad tymi pozytywnymi stanowisko sadu a quo nalezalo uznac za prawidlowe.

Naprowadzone wyzej okolicznoSci wskazuja, ze skazany w chwili obecnej nie daje rekojmi przestrzegania porzadku
prawnego. W tej sytuacji, proces resocjalizacji skazanego winien by¢ kontynuowany w warunkach zakladu karnego.

Z uwagi na fakt, ze skazany przebywa w zakladzie karnym, Sad uznal, iz uiszczenie przez niego wydatkow zwigzanych z
postepowaniem odwolawczym byloby zbyt ucigzliwe, a wrecz niemozliwe. Dlatego tez zwolniono skazanego w caloéci
od ich zaplaty, okreSlajac jednoczeénie, ze ponosi je Skarb Panstwa.

1. O tresci postanowienia poinformowa¢é skazanego z pouczeniem o prawomocnosci,
2. Akta sprawy zwrdcic.

Katowice, dnia 8 lutego 2022 roku.



