Sygn. akt IT AKzw 119/21

Dnia 10 marca 2021 roku

Sad Apelacyjny w Katowicach w II Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczacy: S.S.A. Robert Kirejew

Protokolant: Kamil Klup$

przy udziale prokuratora Prokuratury Okregowej w Katowicach del. do Prokuratury Regionalnej w Katowicach Jolanty
Talaj

w sprawie skazanego T. D. N. (N.)

po rozpoznaniu zazalenia wniesionego przez skazanego

na postanowienie Sadu Okregowego w Gliwicach

z dnia 3 grudnia 2020 roku, sygn. akt IV K 33/18, k. dl. 106/2019/K, IV.1.Ko 264/20

w przedmiocie zarzadzenia wykonania zastepczej kary pozbawienia wolno$ci

na podstawie art. 437 § 1 k.p.k., art. 624 § 1 k.p.k. wzw. zart. 1 § 2 k k.w.

postanawia

1) utrzyma¢ w mocy zaskarzone postanowienie;

2) zwolni¢ skazanego od ponoszenia wydatkéw za postepowanie odwolawcze i obciazy¢ nimi Skarb Panstwa.
UZASADNIENIE

Zazalenie skazanego nie zasluguje na uwzglednienie.

Zgodnie z treScig art. 46 § 1 kk.w. jezeli egzekucja grzywny okaze sie bezskuteczna sad zarzadza wykonanie
kary zastepczej pozbawienia wolnoSci, gdy zamiana grzywny na prace spolecznie uzyteczna jest niemozliwa lub
niecelowa. Z taka sytuacja mamy do czynienia w tym przypadku, albowiem Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym
w Czestochowie postanowieniem z dnia 26 sierpnia 2020 roku, sygn. akt Kms 275/19, umorzyt postepowanie
egzekucyjne z uwagi na jego bezskuteczno$¢. Z kolei zamiana grzywny na prace spotecznie uzyteczng w realiach
przedmiotowe]j sprawy nie jest mozliwa, gdyz orzeczona wobec skazanego kara grzywny przekracza 120 stawek
dziennych. Dlatego konieczne stalo sie orzeczenie kary zastepczej pozbawienia wolnosci, co wynika wprost z przepisu
art. 46 § 1 k. k.w.

Majac to wszystko na uwadze i nie znajdujgc powodéw do zmiany, badz uchylenia zaskarzonego postanowienia, Sad
Apelacyjny w Katowicach orzekl o jego utrzymaniu w mocy. Rownoczesnie, w §wietle twierdzen podniesionych w
zazaleniu nalezy pouczy¢ skazanego, ze w kazdej chwili moze sie zwolni¢ od odbycia zastepczej kary pozbawienia
wolno$ci poprzez uiszczenie odpowiedniej kwote tytulem kary grzywny. W przypadku zas cze$ciowych wplat na poczet
grzywny Sad Okregowy bedzie zobowigzany do zmniejszenia wymiaru zastepczej kary pozbawienia wolnoéci.

W tym stanie rzeczy, aprobujac stanowisko sadu I instancji, Sad Apelacyjny orzek! jak na wstepie, rozstrzygajac przy
tym w przedmiocie wydatkow postepowania odwolawczego, od ponoszenia ktorych skazanego zwolniono.



ZARZADZENIE

+ o treéci postanowienia powiadomi¢ skazanego z pouczeniem o prawomocnosci;
 zwrdci¢ akta.

Katowice 10 marca 2021r.



