Sygn. akt IT AKzw 402/19

Dnia 24 kwietnia 2019 roku

Sad Apelacyjny w Katowicach Wydzial II Karny w sktadzie:
Przewodniczqcy: SSA Piotr Pospiech

Protokolant: Anna Moczek

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Katowicach del. do Prokuratury Regionalnej w Katowicach Jolanty
Talaj

po rozpoznaniu w sprawie A. N.

skazanego za przestepstwa z art. 299 § 11 5 k.k. i inne

zazalenia wniesionego przez obronce skazanego i prokuratora

na postanowienie Sadu Okregowego w Katowicach

z dnia 19 lutego 2019 roku, sygn. akt XXI K 46/13

w przedmiocie zarzadzenia zastepczej kary pozbawienia wolno$ci i umorzenia kosztow sadowych
na podstawie art. 437 § 1 k.p.k.iart. 624 § 1 k.p.k. wzw. z art. 1 § 2 k. k.w.

postanawia

1) uchyli¢ pkt 1 zaskarzonego postanowienia i postepowanie w tym zakresie umorzy¢,

2) w pozostalym zakresie utrzyma¢ zaskarzone postanowienie,

3) zwolni¢ skazanego od ponoszenia wydatkow za postepowanie odwolawcze i obciazy¢ nimi Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

Spoérod wniesionych Srodkéw odwolawezych na uwzglednienie zastugiwalo tylko zazalenie wniesione przez obronce
skazanego. Niezasadne z kolei okazalo sie zazalenie wniesione przez Prokuratora Okregowego w Katowicach.

Nie wnikajac w zasadnoé¢ rozwazan prowadzonych w uzasadnieniu zaskarzonego postanowienia odno$nie
koniecznoSci orzeczenia kary zastepczej nalezy stwierdzic, ze na etapie postepowania miedzyinstancyjnego zaistniala
przeslanka nakazujgca umorzy¢ postepowanie w przedmiocie zamiany orzeczonej wobec A. N. kary grzywny przez
Sad Okregowy w Katowicach wyrokiem z dnia 26.03.2015 r. sygn. akt XXI K 46/13 na zastepcza kare pozbawienia
wolno$ci. Po wydaniu zaskarzonego postanowienia uprawomocnil sie bowiem wyrok laczny wydany przez Sad
Okregowy w Katowicach z dnia 27.09.2018 r. sygn. akt XXI K 102/18, w ktérym to orzeczeniu polaczono m.in. kare
grzywny orzeczona przez Sad Okregowy w Katowicach z dnia 26.03.2015 r. sygn. akt XXI K 46/13 z innymi takimi
karami i wymierzono w ich miejsce nowa kare laczna grzywny. Zgodnie za$ z treScia art. 576 § 1 k.p.k. ,z chwila
uprawomocnienia sie wyroku lacznego, wyroki podlegajace polaczeniu nie ulegaja wykonaniu w zakresie objetym
wyrokiem lacznym”. Jak przyjmuje sie w orzecznictwie przepis ten uchyla wykonalno$¢ kar jednostkowych, w tym i
oczywiécie kar grzywien, objetych kara laczna. Skoro zatem kara grzywny z wyroku Sadu Okregowego w Katowicach z
dnia 26.03.2015 r. stracila sw6j samodzielny byt to bezzasadne jest dalsze procedowanie w przedmiocie jej wykonania



rowniez w formie zastepczej kary pozbawienia wolnoSci. Wykonaniu natomiast podlegaé¢ bedzie wylacznie orzeczona
wspomnianym wyrokiem lgcznym kara laczna grzywny.

W zaistnialej sytuacji nalezalo wiec przyjaé, ze zaistniala przyczyna wylaczajaca postepowanie w zakresie zamiany
kary grzywny na zastepcza kare pozbawienia wolnoéci, ktore zgodnie z trescig art. 15 § 1 k.k.w. podlegalo umorzeniu.

Odnoszac sie z kolei do zazalenia prokuratora to stwierdzi¢ nalezy w pierwszej kolejnoSci, iz umorzenie naleznos$ci
sadowych moze nastapi¢ na podstawie art. 51 k.k.w. z art. 206 § 2 k.k.w. tylko w szczegélnie uzasadnionym wypadku,
gdy skazany z przyczyn od niego niezaleznych, nie moze ich uiéci¢, a dochodzenie tych nalezno$ci na innej drodze
okazalo sie niemozliwe lub niecelowe.

Priorytetowa w zasadzie przestanka stwierdzenia niemozliwo$ci i nierealnoéci uiszczenia kosztow sadowych jest
bezskuteczno$é egzekucji. O ile zatem domaganie sie umorzenia w caloéci tych naleznoéci, bez uprzedniego
postepowania egzekucyjnego jest przedwczesne, to po bezskutecznych czynno$ciach egzekucyjnych podjetych przez
komornika i po stwierdzeniu przez niego niemozno$ci §ciggniecia nalezno$ci w drodze egzekucji, istnieje mozliwo§é
ich umorzenia.

Przenoszac powyzsze rozwazania na grunt rozpoznawanej sprawy stwierdzi¢ nalezy, ze sad orzekajacy podjal
prawidlowa decyzje. Stusznie bowiem stwierdzil, ze aktualnie brak jest jakichkolwiek perspektyw by udalo sie Sciagnaé
obcigzajace skazanego koszty sadowe. Komornik sagdowy nie ujawnil zadnego majatku podlegajacego egzekucjii z tego
tez powodu wszczeta egzekucja komornicza okazala sie bezskuteczna.

Wprawdzie racje ma skarzacy, ze skazany jest osoba zdolna do pracy, ale okres przedawnienia kosztéw sadowych
jest z kolei stosunkowo nieodlegly, a perspektywa uiszczenia kosztow sadowych nie ma charakteru realnego. Jak
podkreslono to w treéci uzasadnienia zaskarzonego postanowienia na A. N. cigza ogromne zobowigzania z tytulu
zasadzenia od niego réwniez w innych sprawach wysokich kar grzywien, zwrotoéw naleznoéci publicznoprawnych i
kosztow sadowych. Trudno zatem w tej sytuacji przyjmowadé, ze na przestrzeni kilku najblizszych miesiecy, sytuacja
majatkowa skazanego zmieni sie na tyle, ze bedzie mogl uiéci¢ nalezne koszty sadowe, chociazby w czeéci.

Sumujac powyzsze oraz uznajac, ze argumenty wywiedzionego zazalenia nie mogly wplynaé na zamiane zaskarzonego
postanowienia, nalezalo orzec jak na wstepie.

Z uwagi na to trudna sytuacje finansowa skazanego uznano, ze poniesienie przez niego wydatkéw za postepowanie
odwolawcze byloby zbyt uciagzliwe. Dlatego na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. w zw. z art. 1 § 2 k.k.w. nalezalo zwolni¢
go od ich uiszczenia.

W tym stanie rzeczy Sad Apelacyjny orzekl, jak na wstepie.
- odpis postanowienia doreczy¢ obroncy i skazanemu,
- zwr6cié akta sprawy.

Katowice, dnia 24 kwietnia 2019 roku.



