Sygn. akt IT AKzw 202/15
POSTANOWIENIE
Dnia 17 marca 2015 1.
Sad Apelacyjny w Katowicach Wydzial II Karny w sktadzie:
Przewodniczacy: SSA Alicja Bochenek
Protokolant: Damian Skril
przy udziale Prokuratora Prok. Apel. Adama Rocha
po rozpoznaniu w sprawie £. M. (M.)
skazanego za przestepstwo z art. 279 § 1 k.k.iinne
zazalenia skazanego
na postanowienie Sadu Okregowego w Gliwicach
z dnia 17 listopada 2014 r., sygn. akt VII Kow 5122/14
w przedmiocie odmowy udzielenia przerwy w odbywaniu kary pozbawienia wolnosci
na podstawie art. 437 § 1 k.p.k.iart. 624 § 1 k.p.k. wzw. z art. 1 § 2 k. k.w.
postanawia
1. utrzymac w mocy zaskarzone postanowienie,
2. zwolni¢ skazanego od ponoszenia wydatkow postepowania odwolawczego i obciazy¢ nimi Skarb Panstwa.
UZASADNIENIE
Zazalenie nie zastugiwalo na uwzglednienie.

Sad Okregowy prawidlowo wskazal, ze w niniejszej sprawie brak jest podstaw do odstepstwa od niezwlocznego i
nieprzerwanego odbywania kary przez skazanego.

Przerwa w karze z uwagi na wzgledy rodzinne moze mie¢ miejsce wylacznie wowczas, gdy obecno$¢ skazanego jest
niezbedna dla zapewnienia bytu rodzinie badz sprawowania opieki nad jej czlonkami i co istotne, celéw tych nie da
sie osiagna¢ inaczej niz wlasnie poprzez udzielenie przerwy w odbywaniu kary.

W przedmiotowej sprawie Sad I instancji prawidlowo zwrocil uwage, ze sytuacja tego typu nie zachodzi.

Z przeprowadzonego w sprawie wywiadu §rodowiskowego wynika bowiem, ze zona oraz dzieci skazanego — na ktoérych
zla sytuacje powolywal sie skazany - posiadaja adekwatne $rodki do zapewnienia minimum egzystencji. Pomimo
ciezkiej sytuacji, zona skazanego radzi sobie z wykonywaniem codziennych obowigzkow.

Odnoszac sie do podkreslanej przez skarzacego konieczno$ci wykonania remontu, w tym wymiany pieca w mieszkaniu
zajmowanym przez rodzine skazanego nalezy wskaza¢ — nie negujac konieczno$ci wykonania tych czynnoéci — ze
skazany nie jest jedyna osobg, ktéra moglaby wykonaé przedmiotowy remont. Tylko taka za$ sytuacja uzasadnialaby
mozliwo$¢ udzielenia przerwy skazanemu.



Sad I instancji prawidlowo réwniez zwrocil uwage, ze korzystajac uprzednio z 3 miesiecznej przerwy w karze skazany
nie wykorzystal jej na przeprowadzenie prac remontowych, na ktoérych potrzebe przeprowadzenia wskazuje aktualnie,
mimo tego, ze stan mieszkania nie r6znil sie wéwczas od obecnego.

Wyjaénienia réwniez wymaga, ze odbywanie kary pozbawienia wolnoci z istoty rzeczy laczy sie izolacja i zwigzanym
z tym szeregiem niedogodno$ci, w tym utratg stalego kontaktu z rodzing. Jest to jednak konsekwencja do jakiej
doprowadzil sam skazany popelniajac przestepstwo.

W $wietle powyzszego zazalenie skazanego nie zawiera argument6ow, ktore moglyby powodowac zmiane lub uchylenie
zaskarzonego postanowienia, a zatem Sad Apelacyjny postanowil jak w czeSci dyspozytywne;j.

O kosztach postepowania odwolawczego orzeczono na podstawie przepiséw powolanych w komparycji niniejszego
postanowienia.

ZARZADZENIE
1. o treSci postanowienia poinformowac skazanego
2. akt zwrocic.

Katowice, dnia 17 marca 2015 r.



