Sygn. akt IT AKz 830/20
POSTANOWIENIE
Dnia 11 sierpnia 2020 roku
Sad Apelacyjny w Katowicach II Wydzial Karny w sktadzie:
Przewodniczacy: sedzia SA Grzegorz Wqtroba
Protokolant: Damian Krzywda
przy udziale prokuratora Prokuratury Rejonowej w Tychach Konrada Stopy
po rozpoznaniu w sprawie przeciwko M. D.
oskarzonemu o czyn z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 197 § 3 pkt 2 k.k. i inne
zazalenia oskarzonego
na postanowienie Sadu Okregowego w Katowicach
z dnia 21 lipca 2020 roku, sygn. akt XXI K 103/20
w przedmiocie przedluzenia §rodka zapobiegawczego w postaci tymczasowego aresztowania
na podstawie art. 437 § 1 k.p.k.
postanawia:
utrzymaé w mocy zaskarzone postanowienie.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 21 lipca 2020 roku, sygn. akt XXI K 103/20, Sad Okregowy w Katowicach na podstawie art.
344 k.p.k., art. 249 § 1 k.p.k., art. 258 § 1 pkt. 11 2 k.p.k., art. 258 § 2 k.p.k. oraz art. 258 § 3 k.p.k. utrzymat w
mocy i przedluzylt stosowany wobec oskarzonego M. D. §rodek zapobiegawczy w postaci tymczasowego aresztowania,
zastosowany postanowieniem Sadu Rejonowego w Tychach z dnia 8 lutego 2019 roku, sygn. akt IT Kp 42/19, na dalszy
okres do dnia 26 pazdziernika 2020 roku do godz. 9:20.

Na powyzsze postanowienie zazalenie zlozyl osobiécie oskarzony, ktéry we wniesionym $rodku odwolawczym
kwestionuje istnienie podstaw do jego dalszej izolacji.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Zazalenie M. D. nie zasluguje na uwzglednienie.

W pierwszej kolejnosci podkresli¢ trzeba, ze wbrew twierdzeniom skarzacego w dalszym ciggu swoja aktualno§é
zachowala przeslanka ogolna stosowania wszystkich srodkow zapobiegawczych, o ktérej jest mowa w art. 249 § 1
k.p.k. Przede wszystkim podkresli¢ trzeba, ze kwestia duzego prawdopodobienstwa popelnienia przez skarzacego
zarzucanych mu czynéw byla juz wielokrotnie przedmiotem rozwazan sadéw uprzednio orzekajacych w kwestii
incydentalnej, dotyczacej stosowania i przedluzenia tymczasowego aresztowania M. D., a takze sagdow rozpoznajacego
zazalenia w tym przedmiocie. Jednoczeénie skarzacy nie przedstawil zadnych nowych okoliczno$ci, ktére podwazalyby
duze prawdopodobienstwo popelnienia przez niego czynu z pkt. 2 aktu oskarzenia, a w szczegdlno$ci dezawuowaly
warto$¢ dowoddéw w postaci zeznan J. O. i okazania jej tablic pogladowych. Jednocze$nie podkresli¢ trzeba,



ze stwierdzenie, iz w realiach niniejszej sprawy zaistnial stan duzego prawdopodobienstwa sprawstwa i winy
oskarzonego, o ktérym jest mowa w art. 249 § 1 k.p.k. nie wymaga kompleksowej oceny materialu dowodowego,
gdyz ta lezy dopiero w gestii sagdu meriti na etapie wyrokowania, albowiem dopiero w postepowaniu merytorycznym
mozliwe jest przeksztalcenie wspomnianego prawdopodobienstwa w pewno$¢. Tym niemniej zgromadzony w sprawie
material dowodowy, a w szczego6lnoSci dowody szczegdlowo wymienione przez sad a quo w pisemnych motywach
zaskarzonego rozstrzygniecia, ocenione w stopniu wymaganym przez wyzej wymieniony przepis, sa wystarczajace dla
uprawdopodobnienia okoliczno$ci popelnienia przez M. D. zarzucanego mu przestepstwa.

Jednocze$nie w dalszym ciagu realna pozostaje obawa, ze w przypadku odstapienia od stosowania najbardziej
dolegliwego ze wszystkich §rodkéw zapobiegawcezych, oskarzony moze uciec lub ukrywac sie przed organami wymiaru
sprawiedliwo$ci, a tym samym torpedowac toczgcy sie aktualnie przeciwko niemu proces karny. Sad I instancji
stusznie bowiem wskazal, ze posiada on miejsce zamieszkania na terenie Slowacji, a wiec mdglby sie tam udaé po
opuszczeniu jednostki penitencjarnej, a tym samym znacznie utrudnic¢ jego ewentualne zlokalizowanie. Ponadto
wspomniang obawe znacznie wzmacnia fakt, ze oskarzony byl w innej sprawie poszukiwany listem gonczym,
natomiast sama argumentacja skarzacego, ze nie mial on §wiadomosci o toczacym sie przeciwko niemu postepowaniu,
w ktorym wymieniony list gonezy wydano, nie moze skutkowaé dezaktualizacja przestanki szczeg6lnej z art. 258 § 1
pkt 1 k.p.k. w niniejszej sprawie.

Jednocze$nie nadal aktualna pozostaje przestanka z art. 258 § 1 pkt 2 k.p.k., gdyz istnieje duze prawdopodobienstwo,
ze M. D. bedzie proébowal naklania¢ §wiadkow do skladania korzystnych dla niego depozycji, co wynika przede
wszystkim z zeznan L. R., ujawnienia w celi oskarzonego telefonu komérkowego, przejetej przez Shuzbe Wiezienng
nielegalnej korespondencja oraz stow, ktore mial skierowac do M. K.. Poczynione w tym zakresie przez sad I instancji
ustalenia sa prawidlowe, a argumentacja skarzacego, majaca w istocie charakter polemiczny, nie moze skutkowaé
wyeliminowaniem wspomnianej przestanki z podstawy prawnej zaskarzonego rozstrzygniecia.

Konieczno$¢ zabezpieczenia prawidlowego toku postepowania poprzez stosowanie izolacyjnego $rodka
zapobiegawczego, laczy sie takze z wystepujaca w sprawie przestanka szczegblng, o jakiej mowa w art. 258 § 2 k.p.k.
Oskarzony stoi bowiem pod zarzutem popehienia przestepstwa m.in. z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 197 § 3 pkt 2
k.k. oraz art. 211 k.k. i 200 § 1 kk. w zw. z art. 11 § 2 k.k. Bioragc natomiast pod uwage zagrozenie ustawowe tych
czynéw oraz ich bardzo duza spoleczng szkodliwo$é to w przypadku potwierdzenia w procesie sprawstwa i winy
M. D., w pelni realnym jest wymierzenie oskarzonemu surowej kary pozbawienia wolnosci. OkreSlona natomiast
przez ustawodawce w przepisie art. 258 § 2 k.p.k. przeslanka szczegoélna stosowania tymczasowego aresztowania
opiera sie z kolei na zalozeniu, ze w takiej sytuacji oskarzony moze podejmowa¢ proby zaklocenia prawidlowego toku
postepowania, albowiem spodziewa sie orzeczenia wzgledem siebie surowej kary, co z kolei powoduje, ze w sprawie
nie jest konieczne szczegbdlowe wykazywanie, ze zachodzg inne szczegdlne okoliczno$ci uzasadniajace obawe, iz bedzie
w ten spos6b postepowaé (por. m.in. uchwata 7 sedziéw Sadu Najwyzszego z dnia 19 stycznia 2012 roku, I KZP 18/11,
OSNKW 2012/1/1).

Jednoczesnie sad I instancji stusznie zasygnalizowal w uzasadnieniu zaskarzonego rozstrzygniecia, ze w Swietle
zeznan D. K., oskarzony prébowal go nakloni¢ do oblania jednej z pokrzywdzonych kwasem w zamian za kwote
15 tysiecy zlotych, co aktualizuje w realiach niniejszej sprawy przestanke z art. 258 § 3 k.p.k. Z kolei zawarta w
zazaleniu argumentacja skarzacego, ktéry podwaza wiarygodno$¢é wspomnianego Swiadka, nie jest na tyle doniosla,
aby doprowadzila do zreformowania orzeczenia sadu I instancji w tym zakresie.

W konkluzji uznaé wiec trzeba, ze obecnie tylko tymczasowe aresztowanie jest w stanie zabezpieczy¢ prawidlowy tok
postepowania na jego sgdowym etapie, a celu tego nie spelilyby Srodki zapobiegawcze o charakterze wolno$ciowym.
Dlatego tez Sad Okregowy nie naruszyl zasady minimalizacji §rodkéw zapobiegawczy okreslonej w art. 257 § 1 k.p.k.

Jako, ze sad nie dopatrzy! sie, aby w sprawie wystapily przestanki negatywne, o ktérych jest mowa w art. 259 k.p.k.,
nalezalo utrzymaé w mocy zaskarzone postanowienie, w zwigzku z czym orzeczono, jak w czeSci dyspozytywnej
postanowienia.



ZARZADZENIE

1. o tredci postanowienia poinformowac oskarzonego i jego obronce,
2. zwrdci¢ akta sprawy.

Katowice, dnia 11 sierpnia 2020 roku.



