Sygn. akt IT AKz 968/19

POSTANOWIENIE

Dnia 25 pazdziernika 2019 roku

Sad Apelacyjny w Katowicach Wydzial II Karny w sktadzie:

Przewodniczqcy: Sedzia SA Piotr Pospiech

Protokolant: Damian Krzywda

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Bielsku — Bialej Krystyny Sleczki-Wiecek
po rozpoznaniu w sprawie Y. A.

podejrzanego o przestepstwo z art. 160 sekcji 4 Kodeksu karnego Federacji Rosyjskiej
zazalenia Prokuratora Prokuratury Okregowej w Bielsku-Bialej

na postanowienie Sagdu Okregowego w Bielsku-Bialej

z dnia 24 wrzeénia 2019 roku, sygn. akt ITI Kop 22/19

w przedmiocie stwierdzenia prawnej niedopuszczalno$ci wydania podejrzanego Federacji Rosyjskiej
na podstawie art. 437 § 1 k.p.k.

postanawia

utrzymaé w mocy zaskarzone postanowienie.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Bielsku — Bialej postanowieniem z dnia 24 wrzeénia 2019 r., sygn. akt III Kop 22/19, w oparciu o
przepisy art. 603 § 1 k.p.k. i art. 604 § 1 pkt 5 i pkt 7 k.p.k. stwierdzit prawna niedopuszczalnos¢ wydania Federacji
Rosyjskiej $ciganego Y. A., co do ktérego Federacja Rosyjska zlozyla wniosek o wydanie w celu przeprowadzenia
przeciwko niemu postepowania karnego o przestepstwo okreslone

w artykule 160 sekcji 4 Kodeksu karnego Federacji Rosyjskie;j.

Zazalenie na powyzsze postanowienie wni6st Prokurator Prokuratury Okregowej

w Bielsku-Bialej, ktory zarzucil orzeczeniu blad w ustaleniach faktycznych, majacy wplyw na jego tresé, a polegajacy
na wywiedzeniu ze zgromadzonych dowodéw blednego wniosku o istnieniu uzasadnionej obawy, ze w Federacji
Rosyjskiej moze dojs¢ do naruszenia wolnoéci i praw Y. A., podczas, gdy prawidlowo dokonana ocena materialu
dowodowego prowadzi do wniosku o istnieniu co najwyzej ogbdlnej obawy o stan przestrzegania praw i wolnosci w
Federacji Rosyjskiej bez zwiazku z sytuacja $ciganego, co wyklucza stwierdzenie prawnej niedopuszczalno$ci wydania
Sciganego do Federacji Rosyjskiej.

Prokurator podniosl, ze sad a quo dokonal takze btednych ustalen w zakresie,

w jakim przyjal, ze przekazanie osoby Sciganej Federacji Rosyjskiej spowoduje, ze zostang naruszone prawa tej
osoby zwigzane z religia, a to wobec ujawnienia danych dotyczacych przesladowan czlonkdw zwigzku wyznaniowego
Swiadkéw Jehowy na terytorium panstwa wnioskujacego o ekstradycje. W jego ocenie postepowanie dowodowe
nie dalo podstaw do poczynienia ustalen, iz Y. A. w istocie jest czlonkiem wspomnianego zwigzku wyznaniowego,
zwlaszcza, ze nie spelnia on kryteriéw formalnych, o jakich mowa w pisemnej informacji Zwiazku (...) w Polsce.
Roéwniez Sad nie poczynil takich ustalen, stwierdzajac jedynie, ze osoba $cigana identyfikuje sie z wyznaniem



Swiadkéw Jehowy. Prokurator wskazal takze, ze zawnioskowani przez obroicéw osoby $ciganej $wiadkowie, bedacy
rodzing badz bliskim przyjaciolmi wymienionego, ktérzy posiadali ogoélna tylko wiedze w zakresie zainteresowan
$ciganego wyznaniem Swiadkow Jehowy, nie potwierdzili, aby istniato ryzyko prze§ladowania Y. A. na tle religijnym.
Rowniez dokument zawierajacy zalecenia dotyczace opieki medycznej, uwzgledniajace poglady religijne i etyczne
zwigzku wyznaniowego, z ktérym identyfikuje sie osoba §cigana winien by¢ oceniony z duza ostrozno$cia, zwlaszcza, ze
dokument ten zostat udzielony bedacej lekarzem matce Y. A.. Zdaniem prokuratora obrona nie przedstawita zadnego
dowodu czy nie wnosila o przestuchanie osob, ktore potwierdzilyby dzialalno$é czy zaangazowanie osoby Sciganej we
wskazanym zakresie. Nie wskazano tez nazwy zboru, do ktérego osoba $cigana miataby naleze¢ oraz imienia

i nazwiska jednego ze starszych w tym zborze, ktory mogt okolicznosé te potwierdzié. Roéwnoczeénie zarzucil, ze
wyjasnienia Sciganego sa niewiarygodne, zmienne

i fragmentarycznie ze soba sprzeczne, podkreslajac przy tym fakt posiadania przez Y. A. podrobionego dokumentu w
postaci paszportu litewskiego, co deprecjonuje warto$¢ depozycji éciganego w zakresie, w jakim podal, Ze nie posiada
wiedzy o tym, ze jest poszukiwany przez wladze Federacji Rosyjskiej.

Podnoszac powyzsze skarzacy wnidst o zmiane zaskarzonego postanowienia
i orzeczenie o prawnej dopuszczalno$ci wydania Federacji Rosyjskiej Sciganego Y. A..

W odpowiedziach na wniesione zazalenie obronicy osoby Sciganej wniesli
o utrzymanie w mocy zaskarzonego postanowienia.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Zazalenie Prokuratora nie zastuguje na uwzglednienie.

Whbrew argumentacji zawartej w wywiedzionym zazaleniu, Sad Okregowy dokonal prawidtowych ustalen faktycznych,
ktore opart o pelny i poddany doglebnej analizie material dowodowy, a co réwnoczeénie znalazlo wyraz w
przekonywujacym, pisemnym uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia.

W pierwszej kolejnos$ci nalezy zauwazyd¢, ze Sad a quo dokonat analizy aktéw prawnych, majacych kluczowe znaczenie
dla rozpoznania wniosku panstwa wzywajacego

o ekstradycje jego obywatela w aspekcie wystepowania tak zwanych przeszkod ekstradycyjnych, a to Konstytucji
Rzeczypospolitej Polskiej (art. 55 ust. 4) oraz ratyfikowanych przez strone polskg: Europejskiej Konwencji o
Ekstradycji sporzadzona

w Paryzu dnia 13 grudnia 1957 r. wraz z Protokolem dodatkowym sporzadzonym

w Strasburgu dnia 15 pazdziernika 1975 r. i Drugim protokolem dodatkowym sporzadzonym w Strasburgu dnia 17
marca 1978 r., Konwencji o Ochronie Praw Czlowieka i Podstawowych Wolno$ci sporzadzonej w Rzymie dnia 4
listopada 1950 r., zmienionej Protokolami nr 3, 51 8 oraz uzupekionej Protokolem nr 2, Konwencji w sprawie zakazu
stosowania tortur oraz innego okrutnego, nieludzkiego lub ponizajacego traktowania albo karania przyjetej przez
Zgromadzenie Ogo6lne Narodéw Zjednoczonych dnia 10 grudnia 1984 r., a takze przepisow rozdzialu 65 Kodeksu
postepowania karnego. Nastepnie

w oparciu o przeprowadzone dowody z zeznan Swiadkéw oraz dokumentacji, o ktérej mowa bedzie ponizej,
Sad Okregowy poczynil ustalenia dotyczace wystepowania przeszkod ekstradycyjnych, ktére wbhrew twierdzeniom
prokuratora, nie maja charakteru ogolnego, ale odnosza sie bezposérednio do osoby Scigane;j.

Na wstepie nalezy zaznaczy¢, ze w $wietle orzecznictwa sadéw powszechnych,

a takze miedzynarodowych trybunaléow, w tego typu sprawach, aby rozstrzygna¢, czy istnieje przeszkody do
wydania osoby $ciganej nalezy ustali¢, czy istnieja przeszkody w wydaniu takiej osoby, a w szczegdlnoS$ci zagrozenie
naruszenia wolnosci i praw osoby wydanej lub niedozwolonego traktowania. Sad musi zatem zbada¢ przewidywalne
konsekwencje wyslania skarzacego do panstwa przyjmujacego, majac na wzgledzie ogdlna sytuacje panujaca w tym
panstwie oraz indywidualne uwarunkowania skarzacego.

Co do zasady, nalezy przedstawi¢ dowody mogace dowie$¢, iz istnieja powazne powody, by wierzy¢, iz gdyby nastapilo
wydanie, to osoba Scigana zostalaby narazona na rzeczywiste naruszenie jego praw i wolnoéci lub na nieludzkie



lub ponizajacemu traktowanie albo ukaranie. Jezeli chodzi o ogblng sytuacje panujaca w danym kraju, Trybunal
stwierdza, iz moze przyzna¢ pewne znaczenie informacjom zawartym w aktualnych sprawozdaniach pochodzacych
od niezaleznych miedzynarodowych organizacji ochrony praw czlowieka lub ze Zrédel rzadowych. (m.in. wyrok
Europejskiego Trybunalu Praw Czlowieka z dnia 16 pazdziernika 2012 r., nr 49747/11 w sprawie E. vs Rosja).

Przechodzac do oceny zasadnoéci wywiedzionego przez Prokuratora zazalenia, nie spos6b zgodzi¢ sie ze
sformulowanym przez niego pogladem, jakoby zgromadzony

w sprawie material dowodowy nie dostarczyl podstaw do sformulowania przez sad a quo wniosku, iz postepowanie
karne wszczete przeciwko Y. A. przez Federacje Rosyjska ma charakter polityczny lub ma stanowi¢ jedynie pretekst,
by ukry¢ rzekomo polityczny, a rzeczywisty cel jego wszczecia. W §wietle bowiem zgromadzonych przez Sad Okregowy
dowodow, a to zeznan Swiadkow J. S., A. A, V. A. (1), T. B. i D. A., moze budzi¢ uzasadnione watpliwosci cel
prowadzenia postepowania karnego przeciwko $ciganemu. Wskaza¢ w tym zakresie dodatkowo nalezy na tresé
ekspertyzy sporzadzonej przez D.A., opartej o kopie materialow sprawy karnej prowadzonej przeciwko wielu
posiadaczom, dyrektorom i klientom O. S.A. (...), w tym przeciwko osobie $ciganej,

a w $wietle ktorej podstawy dowodowe prowadzonego postepowania karnego wobec Y. A. w istocie jawig sie jako
wysoce watpliwe. Dowody te §wiadcza o tym, ze prowadzone postepowanie moze mieé charakter polityczny, gdyz
w rzeczywisto$ci za cel mialo doprowadzenie do upadku, a nastepnie przejecie przez panstwo prywatnego banku.
Podzieli¢ nalezy wyrazony w zaskarzonym orzeczeniu, a oparty o material dowodowy poglad, iz niejednokrotnie
procesy karne prowadzone przez organy sadowe na terytorium Federacji Rosyjskiej sa wykorzystywane do walki
z opozycja, z konkurentami biznesowymi, do wzmacniania pozycji w strukturach wladzy, jak réwniez moga
by¢ wykorzystywane do tzw. rajderstwa, czyli przejecia aktywow danego banku przez panstwo dzieki wszczeciu
postepowania karnego. Jest wielce prawdopodobne, ze taka sytuacja zaistniala w wlasnie w przedmiotowej sprawie,
o czym $wiadczy m.in charakter stawianego zarzutu. Niebagatelng w sprawie pozostaje takze okoliczno$c, ze
przedstawiciele P. mieli wspolpracowaé z najbardziej znanym opozycjonista rosyjskim A. N., co rodzi dodatkowe
watpliwosci, co do charakteru prowadzonego przeciwko Y. A. postepowania, gdyz rodzi podejrzenie, ze stanowi ono
forme represji za te wspolprace.

Zwroci¢ rowniez nalezy uwage na okoliczno$¢, ze jakkolwiek osobie Sciganej zarzucono popeienie przestepstwa na
terytorium Federacji Rosyjskiej i Wielkiej Brytanii, to strona brytyjska, nie tyle nie posiada w tej kwestii jakichkolwiek
informacji, co wrecz nie prowadzi w tym kierunku przeciwko osobie $ciganej postepowania.

Tym samym nalezy stwierdzié¢, ze dokonana przez Sad Okregowy ocena dowodéw stanowiagcych podstawe powyzszych
ustalen jest prawidlowa, jako, nie wykracza poza ramy zakre$lone art. 7 k.p.k., za§ wywiedzione przez sad a quo wnioski
sg logiczne i uwzgledniaja zasady dos§wiadczenia zyciowego.

Na aprobate zasluguja rowniez ustalenia sadu a quo w zakresie, w jakim przyjeto,

iz Y. A. jest osobg identyfikujaca sie z wyznaniem Swiadkéw Jehowy, a ktére to wyznanie uznane zostalo przez
wladze Federacji Rosyjskiej za organizacje eksternistyczng, a nastepnie zdelegalizowane, co w istocie jednak pozostaje
poza sporem. Sad a quo prawidlowo odnidst sie do kwestii formalnego przystapienia osoby $ciganej do zboru
Swiadkow Jehowy, konstatujac, ze jakkolwiek Y. A. nie zostal ochrzczony we wskazanym wyznaniu, to w $wietle
przeprowadzonych dowodéw jednoznacznie wynika, ze od czasu pobytu w J. w 2010 r. jest wyznawcg tej religii.
Wynika to nie tyle z wyjasnien osoby Sciganej, co z zeznan $§wiadkow D. V., E. K., N. A,, V. A. (2) oraz P. S.. Na powyzsze
wskazuje rowniez o§wiadczenie zlozone wobec rosyjskiego adwokata K. R. oraz tre$¢ udzielonego przez Y. A. w dniu
14 grudnia 2015 r. pelnomocnictwa do spraw opieki medycznej, ktore zawiera instrukcje dotyczace jego leczenia w
zwigzku z udzialem regatach zeglarskich, uwzgledniajac poglady religijne i etyczne Swiadkéw Jehowy. Za powyzszym
stanowi rowniez informacja Dyrektora Oddzialu Zewnetrznego w B. Zakladu Karnego w C., z ktdorej wynika, ze Y. A.
bedac tymczasowo aresztowany uczestniczyl w spotkaniach

z przedstawicielami Swiadkéw Jehowy.



Prokurator zakwestionowal warto$¢ dowodowa zeznan §wiadkow stwierdzajac, ze sa to osoby najblizsze — rodzina lub
przyjaciele osoby Sciganej. Zauwazy¢ nalezy, ze wobec niekwestionowanych w istocie przez skarzacego okolicznoéci
w zakresie dyskryminacji

i tymczasowych aresztowan wyznawcoéw Swiadkéw Jehowy na terytorium Rosji, pozyskanie materialu dowodowego
z zeznan innych $wiadkéw, nie pozostajacych

w blizszych relacjach rodzinnych czy przyjacielskich z osoba $cigana, rodziloby zasadnicze trudnosci, zwlaszcza
zwazywszy, ze deklaracja przynaleznos$ci do zwigzku wyznaniowego Swiadkéw Jehowy rodzilaby wobec potencjalnych
Swiadkéw pochodzacych z Federacji Rosyjskiej podobne zagrozenia jak i te, ktérych wystepowanie dostrzegt Sad
Okregowy

w stosunku do osoby $ciganej. Podobnie, uzyskanie przez $ciganego zaswiadczenia dotyczacego nazwy zboru czy
danych starszego zboru, ktéry potwierdzilby przynaleznosé¢ Y. A. do wyznawcéw Swiadkoéw Jehowy, uwzgledniajac
obecng polityke wladz Federacji Rosyjskiej wobec tego zwigzku wyznaniowego, uznaé nalezy

za niemozliwe, gdyz rodziloby opisane wyzej zagrozenie dla kolejnych osob.

Odnoszac sie do kolejnego zarzutu skarzacego, a dotyczacego faktu, iz osoba Scigania zlozyla pelnomocnictwo
dotyczace opieki medycznej na rece swojej matki, ktora jest lekarzem, co niejako podwaza¢ ma wiarygodno$é
tego dokumentu, zarzut ten uznaé nalezy za chybiony. Logicznym jest bowiem, ze na potrzeby zapewniania opieki
medycznej zgodnej z wyznaniem i przekonaniami osoby $ciganej, zlozyl on stosowny dokument osobie, ktora
potencjalnie takiej pomocy medycznej mogla mu udzielié.

Sad Okregowy dokonujac ustalen w zakresie przesladowan i dyskryminacji Swiadkéw Jehowy na terytorium Rosji
powolal sie na treSé¢ opinii oraz stanowisk uzyskanych na potrzeby rzeczonego postepowania, a to informacji
MZS z dnia 1 kwietnia 2019 r., stanowiska Amnesty International, Helsinskiej Fundacji Praw Czlowieka oraz
Centrum Ochrony Praw Czlowieka Memorial, z ktorych wskazano przypadki stosowania okreslonej przemocy fizycznej
czy wrecz tortur wobec zatrzymanych czlonkéow kosciota Swiadkow Jehowy. Podkresli¢ nalezy, ze w przedmiocie
prze$ladowan Swiadkéw Jehowy na terytorium Federacji Rosyjskiej wypowiadala sie rowniez kilkakrotnie Unia
Europejska, ktéra w oswiadczeniach z 10 lipca 2018 r. i 14 lutego 2019 r. wprost podniosta, ze wbrew deklaracjom
wladz rosyjskich, na terytorium Rosji maja miejsce opisane akty prze§ladowania, a co rowniez uwypuklil sad a quo
w zaskarzonym orzeczeniu.

Z wymienionych dowodéw jasno wynika, ze przedstawiciele wyznania Swiadkéw Jehowy, o czasu delegalizacji tego
zwigzku wyznaniowego sa w Rosji zatrzymywani, aresztowani

i skazywani na dlugoletnie kary wiezienia, bedac réwnocze$nie traktowani gorzej anizeli inni wieZniowie. Nie
mozna przy tym poming¢ faktu, ze praktykowanie religii Swiadkéw Jehowy w warunkach zakladu karnego jest nie
tyle niedopuszczalne, co wrecz moze skutkowaé poddaniu ponizajgcemu traktowaniu czy torturom, lub innemu,
nieludzkiemu traktowaniu.

Sad a quo poczynil rowniez prawidlowe ustalenia co do generalnie dramatycznych warunkéw panujacych w rosyjskich
zakladach karnych oraz do stosowania niehumanitarnego traktowania czy wrecz stosowania tortur wobec os6b tam
przebywajacych, co oparte zostalo dowody szczegdtowo powolane w uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia, a ktérych
potrzeby ponownego przytaczania Sad Apelacyjny nie stwierdzil. Zgodzi¢ nalezy sie zwlaszcza ze stwierdzeniem,
ze ,nieprzestrzeganie podstawowych praw czlowieka w Federacji Rosyjskiej, pomimo zobowigzan w zakresie
przestrzegania praw czlowieka wynikajacych z umow miedzynarodowych, ktorych strong jest Federacja Rosyjska,
od paru lat jest przedmiotem zainteresowania wielu organizacji lokalnych i miedzynarodowych, ktére w licznych
raportach wskazuja na nagminne przypadki lamania praw czlowieka, przy czym duze zainteresowanie tym problemem
Swiadczy jednoznacznie o tym, ze nie sg to tylko przypadki incydentalne. lecz wrecz nagminne

i wymagajace bezposredniej interwencji ze strony tych podmiotow”.

Majac na wzgledzie caloksztalt opisanych wyzej okolicznosci, podzieli¢ nalezalo wyrazony w zaskarzonym
postanowieniu poglad, iz wydanie Sciganego Y. A. Federacji Rosyjskiej, wigzaloby sie z wysokim ryzykiem
naruszenia podstawowych praw i wolno$ci osoby $ciganej. Zagrozenie to, wbrew zarzutowi Prokuratora, nie ma



charakteru abstrakcyjnego, a konkretny, zindywidualizowany. Wynika za$ ono tak z polaczenia dwoch okoliczno$ci
—wyznawania przez osobe $cigana zabronionej religii oraz watpliwych podstaw dowodowych i charakteru sprawy,
do przeprowadzenia ktérej Y. A. mialby zosta¢ wydany. Tym samym wydanie osoby $ciganej wladzom Federacji
Rosyjskiej byloby niezgodne z art. 3 Konwencji o Ochronie Praw Czlowieka i Podstawowych Wolnosci oraz art. 3 ust.
1 Konwencji w sprawie zakazu stosowania tortur oraz innego okrutnego, nieludzkiego lub ponizajgcego traktowania
albo karania, zakazujacymi miedzy innymi wydawania innemu panstwu osoby, jezeli istniejg powazne obawy, ze
moze jej tam grozi¢ stosowanie tortur, jak rowniez w sytuacji obawy naruszenia prawa $ciganego do sprawiedliwego
i publicznego rozpatrzenia jego sprawy karnej w rozsadnym terminie przez niezawisly i bezstronny sad, co z kolei
wynika z art. 6 ust. 1 Konwencji o Ochronie Praw Czlowieka i Podstawowych Wolnosci oraz art. 45 Konstytucji
Rzeczypospolitej Polskiej. Tym samym zaistnialy przestanki do stwierdzenia prawnej niedopuszczalno$ci wydania
osoby $ciganej Federacji Rosji, o ktorych mowa

wart. 604 § 1 pkt 5i 7 k.p.k.

Majac na uwadze powyzsze, orzeczono jak na wstepie.
- odpis postanowienia doreczyc¢ osobie $ciganej z pouczeniem o prawomocnosci i jego obroncom,
- o treéci postanowienia powiadomi¢ Ministra Sprawiedliwo$ci RP - zwrdci¢ akta sprawy.

Katowice, dnia 25 pazdziernika 2019 roku



