Sygn. akt IT AKz 433/15
POSTANOWIENIE
Dnia 22 lipca 2015 roku
Sad Apelacyjny w Katowicach w II Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczacy-Sedzia: SA Beata Basiura
Protokolant: Magdalena Bauer
przy udziale Prokuratora Prokuratury Apelacyjnej Malgorzaty Bednarek
Ppo rozpoznaniu w sprawie przeciwko M. K. (K.)

oskarzonemu o przestepstwo z art. 280 §2 k.k. i 288 §1 k.k. w zw. z art. 11 §2 k.k.
w zw. z art. 64 §2 k.k. iin.

zazalenia obroncy oraz oskarzonego

na postanowienie Sadu Okregowego w Katowicach

z dnia 6 lipca 2015 roku sygn. akt XVI K 121/15

w przedmiocie okre§lenia czasu trwania okresu tymczasowego aresztowania
na podstawie art. 437 § 1 k.p.k.

postanawia:

utrzymac¢ w mocy zaskarzone postanowienie.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 6 lipca 2015 roku Sad Okregowy w Katowicach utrzymal w mocy stosowanie $rodka
zapobiegawczego w postaci tymczasowego aresztowania wobec oskarzonego M. K. zastosowanego postanowieniem
Sadu Rejonowego w Bedzinie z dnia 30 stycznia 2015 roku sygn. akt II Kp 47/15, do dnia 31 pazdziernika 2015 roku.

Na powyzsze postanowienie zazalenie wnio6st obronica oskarzonego, ktory zarzucit obraze przepisow postepowania,
ktora miala wplyw na treéc zaskarzonego postanowienia, tj.:

1. art. 7 kp.k. w zw. z art. 249 § 1 k.p.k. i art. 258 §1 pkt 1 k.p.k. i art. 258 §2 k.p.k. poprzez dowolng, a nie
swobodng ocene materialu dowodowego, polegajaca na uznaniu, ze w sprawie zachodzi konieczno$é zastosowania
srodka zapobiegawczego w postaci tymczasowego aresztowania, wyrazajaca sie

w szczeg6lnosci uzasadniong obawa ukrywania sie i mataczenia przez oskarzonego, podczas gdy material zebrany w
sprawie prowadzi do odmiennych wnioskow, albowiem wzgledem oskarzonego zapadl prawomocny wyrok skazujacy,
mocg ktorego oskarzony zostal skazany na kare pozbawienia wolno$ci w wymiarze 4 lat i 6 miesiecy, nie sposob wiec
przyjaé, ze M. K. bedzie mdgl w jakikolwiek sposdb utrudniaé postepowanie,

a w szczegolnos$ci ukrywac sie czy wplywac na Swiadkow, zwlaszcza ze material dowodowy zgormadzony w sprawie
zostal juz zebrany, a oskarzyciel publiczny przestal do Sadu akt oskarzenia,

2. art. 251 §3 k.p.k. poprzez niewykazanie w jaki sposéb oskarzony pomimo wprowadzenia do wykonania kary
pozbawienia wolnoéci mialby naklaniaé¢ inne osoby do skladania falszywych zeznan lub wyjasnien.



Zarzucajac powyzsze obronca wnidst o zmiane zaskarzonego orzeczenia poprzez uchylenie Srodka zapobiegawczego
w postaci tymczasowego aresztowania wobec oskarzonego M. K..

Oskarzony w zazaleniu podnidsl, iz jako osoba skazana i jednocze$nie tymczasowo aresztowana nie moze byc
zatrudniony w Zakladzie Karnym, a takze korzystaé z zaje¢ dostepnych dla skazanych.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.
Zazalenia nie zasluguja na uwzglednienie.

Whbrew zawartym w nim zarzutom, analiza zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego prowadzi do wniosku,
ze spelnione zostaly w przedmiotowej sprawie procesowe przestanki, wynikajace z art. 249 §1 k.p.k. oraz art. 258 § 1
pkt 1 oraz § 2 k.p.k., uzasadniajace dalsze przedluzenie tymczasowego aresztowania wobec oskarzonego M. K..

Material dowodowy zgromadzony w toku postepowania przygotowawczego,

w szczegblno$ci w postaci wyjasnien wspolpodejrzanego M. S., zeznan pokrzywdzonego oraz $wiadkéw, wskazuje
na wymagane art. 249 § 1 k.p.k. duze prawdopodobienstwo, ze oskarzony popeil zarzucane mu czyny. OczywiScie
ostateczna i szczegdlowa ocena poszczegolnych dowoddw oraz stopnia spotecznej szkodliwosSci czyndéw nalezy do Sadu
meriti i bedzie miala miejsce na etapie wyrokowania.

Zgodzié sie takze nalezy z oceng Sadu Okregowego co do konieczno$ci dalszego stosowania wobec oskarzonego
tymczasowego aresztowania z uwagi na uzasadniong obawe utrudniania przez niego prawidlowego toku postepowania
w zwiazku z surowoScia grozacej mu kary pozbawienia wolnosci, okre$lonej

w przepisie art. 258 § 2 k.p.k. Prognoza wymierzenia oskarzonemu surowej kary nie jest jedynie wynikiem oskarzenia
go o popehienie czynu wyczerpujacego znamiona okre$lone w z art. 280 §2 k.k., a wiec przestepstwa, ktore spelnia
kryterium formalne przewidziane w ww. przepisie. Z uwagi na rzutujacy na stopien spolecznej szkodliwosci czynu
oskarzonego, sposob i okolicznoéci jego popehlienia, brutalny sposéb zachowania sie sprawcy oraz wladciwosci i
warunki osobiste oskarzonego dzialajacego w warunkach multirecydywy, zagrozenie surowa karg jest w niniejszej
sprawie wysoce prawdopodobne. Przeslanka wynikajaca z ww. przepisu opiera sie na zalozeniu, ze oskarzony, gdy
spodziewa sie orzeczenia wzgledem siebie surowej kary, moze byé¢ naturalnie bardziej sktonny do bezprawnych
zachowan zaklocajacych prawidlowy tryb postepowania celem uchronienia sie przed grozaca mu kara, badz chociazby
maksymalnego odsuniecia w czasie momentu prawomocnego jej wymierzenia.

Stusznie Sad Okregowy stwierdzil tez, iz aktualna pozostaje w sprawie przestanka stosowania $rodka zapobiegawczego
ujeta w art. 258 § 1 pkt 1 k.p.k.

w postaci obawy ucieczki lub ukrywania w zwigzku z nie posiadaniem przez oskarzonego miejsca stalego pobytu.
Okoliczno$é ta byla juz przedmiotem oceny tut. Sadu Apelacyjnego w sprawie o sygn. akt II AKz 259/15. Ocena ta
pozostaje nadal aktualna, bo nie zaistnialy zadne nowe okoliczno$ci, ktére by te przestanke niweczyly.

Nie mozna zgodzi¢ sie z obronca twierdzacym, iz fakt odbywania przez oskarzonego kary pozbawienia wolnoSci w innej
sprawie, pozbawia go realnego wplywu na toczace sie przedmiotowe postepowanie, na co zwrdcit uwage takze Sad
Okregowy. Sad Apelacyjny podziela w tym wzgledzie poglad, zgodnie z ktérym, odbywanie kary pozbawienia wolno$ci
nie powoduje niecelowosci tymczasowego aresztowania. Oczywistym jest, iz z wykonywaniem tej kary zwigzane sg
inne rygory niz ze stosowaniem tymczasowego aresztowania. Uzyskanie przepustki, przerwy

w karze, czy nawet warunkowego przedterminowego zwolnienia, to okoliczno$ci, ktére mogg umozliwi¢ oskarzonemu
ucieczke lub ukrycie sie, czy tez podejmowanie proby wywarcia wplywu na zeznania $wiadkéw lub wyjasnienia
wspolpodejrzanego (postanowienie Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 30 kwietnia 2014 r. IT AKa 250/14) .
Oczywistym bowiem jest, iz zaklocanie prawidlowego toku postepowania moze réwniez przybra¢ réwniez forme
bezprawnego wplywu na dowody juz przeprowadzone.

Majac na uwadze podniesione wyzej okolicznosci, w tym rodzaj i charakter obaw przyjetych za podstawe stosowania
srodka zapobiegawczego oraz ich nasilenie



i zagrozenie dla prawidlowego przebiegu postepowania sadowego uzna¢ nalezy, ze wlasciwie uznal Sad Okregowy
w Katowicach, iz w dalszym ciggu jedynie izolacyjny Srodek zapobiegawczy jest w stanie zabezpieczy¢ dalszy
niezakl6cony jego tok.

Wobec wywiazania sie przez Sad I instancji z obowigzku przedstawienia dowodéw $wiadczacych o popelnieniu przez
oskarzonego zarzuconych mu przestepstw oraz przytoczenie okoliczno$ci wskazujacych na istnienie podstawy

i konieczno$¢ stosowania §rodka zapobiegawczego, za chybiony nalezalo rowniez uzna¢ zarzut obrazy przez Sad I
instancji art. 251 §3 k.p.k.

Nie dopatrujgc sie w sprawie zarzucanego przez obrofce naruszenia przepisOw postepowania, czy tez ujemnych
przeslanek stosowania tymczasowego aresztowania zwigzanych z sytuacja osobista M. K., za ktére nie mozna uznac
ograniczenia jego praw jako osoby skazanej, Sad Apelacyjny orzekl jak w czeSci dyspozytywnej

7.
- odpis postanowienia wraz z pouczeniem doreczy¢ oskarzonemu i jego obroncy,
- akta zwrocié.

Katowice, dnia 22 lipca 2015 roku.



