Sygn. akt IT AKz 811/14
POSTANOWIENIE
Dnia 8 stycznia 2015 roku
Sad Apelacyjny w Katowicach II Wydzial Karny w sktadzie:
Przewodniczqcy: SSA Miroslaw Ziaja
Sedziowie: S SA Robert Kirejew
SSA Piotr Filipiak (spr.)
Protokolant: Magdalena Bauer
przy udziale Prokuratora Prok. Apel. Tadeusza Trzesimiecha

po rozpoznaniu w sprawie przeciwko G. D., M. A.
iS. K.

podejrzanym o przestepstwo art. 299 § 11§ 51 6 k.k. oraz z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 §1 k.k. i inne
zazalen obroncéw podejrzanych

na postanowienie Sadu Okregowego w Katowicach z dnia 8 grudnia 2014 roku,

sygn. akt: XXI Kp 486/14, XXI Kp 485/14 1 XXI Kp 487/14

w przedmiocie przedluzenia tymczasowego aresztowania

na podstawie art. 437 § 1 k.p.k., art. 257 § 2 k.p.k,, art. 266 § 11 2 k.p.k,, art. 275§ 1i 2 k.p.k,,
art. 277 § 1 k.p.k. oraz art. 98 § 2 k.p.k.

postanawia

1. utrzymaé w mocy zaskarzone postanowienie z zastrzezeniem, ze stosowany wobec podejrzanych $rodek
zapobiegawczy w postaci tymczasowego aresztowania ulegnie zmianie na §rodek zapobiegawczy w postaci poreczenia
majatkowego w przypadku wplacenia przez:

+ podejrzanego M. A. kwoty 500 000 (pieéset tysiecy) zlotych;
+ podejrzanego S. K. kwoty 300 000 (trzysta tysiecy) zlotych;
+ podejrzang G. D. kwoty 200 000 (dwieécie tysiecy) zlotych
w terminie 1 miesiaca od dnia wydania niniejszego postanowienia;

2. w wypadku jezeli Srodek zapobiegawczy ulegnie zmianie na poreczenie majagtkowe, zastosowaé ponadto wobec
wszystkich wyzej wymienionych podejrzanych Srodki zapobiegawcze w postaci zakazu opuszczania kraju polaczonego
z zatrzymaniem paszportu oraz dozoru policji polegajacego na stawiennictwie 1 raz w tygodniu w jednostce policji
wlasciwej ze wzgledu na miejsce zamieszkania;

3. odroczy¢ sporzadzenia uzasadnienia postanowienia na czas do dnia 15 stycznia 2015 roku.

Sygn. akt IT AKz 811/14



UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem Sad Okregowy w Katowicach uwzglednil wniosek Prokuratora i przedluzyt do dnia
12 marca 2015 roku okres stosowania $rodka zapobiegawczego w postaci tymczasowego aresztowania wobec
podejrzanego M. A. - zastosowanego postanowieniem Sadu Rejonowego Katowice-Wschdd w Katowicach z dnia 13
marca 2014 roku, sygn. akt IV Kp 131/14, podejrzanej G. D. - zastosowanego postanowieniem Sadu Rejonowego
Katowice-Wschod w Katowicach z dnia 13 marca 2014r., sygn. akt IV Kp 130/14 oraz podejrzanego S. K. -
zastosowanego postanowieniem Sadu Rejonowego Katowice-Wschdd w Katowicach z dnia 13 marca 2014r., sygn. akt
IV Kp 129/14.

Powyzsze orzeczenie zaskarzyli obroncy podejrzanych.
Obronca podejrzanego M. A. zarzucil:

1. obraze przepisOw prawa materialnego, a to art. 20 k.k. poprzez jego niewlasciwe zastosowanie polegajace na braku
jakiejkolwiek dyferencjacji dowod6éw w stosunku do poszczeg6lnych podejrzanych,

2. obraze przepisow postepowania, ktéra mogla mie¢ wplyw na jego tresé, a to:

a. art. 249 § 1 k.p.k. poprzez przedtuzenie okresu stosowania tymczasowego aresztowania mimo braku duzego
prawdopodobienistwa popelienia przez M. A. zarzucanych mu przestepstw,

b. art. 258 § 1 pkt 2 k.p.k. poprzez przedtuzenie okresu stosowania tymczasowego aresztowania mimo, iz nie zachodzi
uzasadniona obawa matactwa ze strony podejrzanego, ani tez nie zostala ona w zaden spos6b uprawdopodobniona, w
szczegoblnosci wobec braku dookreslenia przez oskarzyciela publicznego jakichkolwiek powiazan miedzy podejrzanymi
w ramach ,zorganizowanej grupy przestepczej”, wbrew wytycznym Sadu Apelacyjnego w Katowicach,

c. art. 258 §2 k.p.k. przez jego bledna wykladnie i niewlasciwe zastosowanie polegajace na przyjeciu, ze sam fakt
prowadzenia wobec podejrzanego postepowania w przedmiocie popelnienia przestepstwa zagrozonego surowa kara
uzasadnia przypuszczenie, ze podejrzanemu grozi wymierzenie surowej kary pozbawienia wolnosci,

d. art. 7i art. 92 w zw. z art. 74 81 i art. 174 k.p.k. poprzez aprioryczna i dowolng ocene wybidrczo dobranego
materialu dowodowego, w szczegoblnoséci pominiecie wyjasnien R. R. poddajacych w watpliwo$¢ prawdopodobiefistwo
popelnienia przestepstwa przez podejrzanego.

Podnoszac powyzsze zarzuty obronca wniost o zmiane zaskarzonego postanowienia poprzez uchylenie stosowania
tymczasowego aresztowania wobec podejrzanego.

Obronca podejrzanej G. D. zarzucil zaskarzonemu postanowieniu obraze przepiséw postepowania, ktora mogla miec¢
wplyw na tre$é tego orzeczenia, tj.:

1. art. 7 k.p.k. w zw. z art. 92 k.p.k., skutkujacej blednym ustaleniem, ze zebrany w sprawie materiat dowodowy
wskazuje na duze prawdopodobienstwo, ze podejrzana dopuscila sie zarzucanych jej czynow, w tym iz dzialala ona
w ramach zorganizowanej grupy przestepczej, grozba wymierzenia podejrzanej surowej kary jest realna, a takze iz
istnieje obawa bezprawnego utrudniania przez nia postepowania,

2. art. 263 § 2 k.p.k. poprzez przedtuzenie po raz kolejny w stosunku do podejrzanej tymczasowego aresztowania,
pomimo tego, ze brak jest szczegblnych okolicznoéci sprawy, ktére spowodowaly, iz nie mozna bylo dotychczas
ukonczy¢ postepowania przygotowawczego w sprawie, ktorej ramy wyznaczaja zarzuty postawione podejrzane;j.

Wobec powyzszych zarzutdéw obronca wnio6st o uchylenie stosowanego wobec podejrzanej srodka zapobiegawczego.

Obronica podejrzanego S. K. zarzucil:



1. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, majacy wplyw na tre$é tego orzeczenia,
polegajacy na przyjeciu, iz:

a. dowody zebrane w sprawie wskazuja na duze prawdopodobienstwo, w rozumieniu art. 249 § 1 k.p.k., ze podejrzany
popehil zarzucane mu czyny, w szczegblnoSci dzialal w ramach zorganizowanej grupy przestepczej,

b. podejrzanemu grozi surowa kara, ktéra w jego przypadku uzasadnia obawe matactwa procesowego,

c. podejrzany mogltby podjaé proby bezprawnego wplywania na tok postepowania przygotowawczego z uwagi na range
zarzucanego mu czynu,

d. wobec podejrzanego zachodzi obawa matactwa z uwagi na dzialanie w zorganizowanej grupie przestepczej, podczas
gdy grupa ta nie zostala wskazana,

2. obraze przepisOw postepowania, tj. art. 263 §2 k.p.k. majaca wplyw na tre$¢ tego orzeczenia, polegajaca na
przedluzeniu tymczasowego aresztowania pomimo niewykazania jakie szczegdlne okolicznoéci nie pozwolily na
ukonczenie postepowania przygotowawczego w dotychczas zakre§lonym terminie.

Wobec powyzszego obronca wniost o uchylenie zaskarzonego postanowienia Sadu Okregowego w Katowicach w
zakresie dotyczacym podejrzanego.

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje.

Na obecnym etapie postepowania w stosunku do podejrzanych G. D., M. A. oraz S. K. w dalszym ciagu aktualna
pozostaje zaréwno przestanka ogolna stosowania Srodkow zapobiegawczych, jak i przestanki szczegolne stosowania
tymczasowego aresztowania wynikajgce z art. 258 § 1 pkt 2 k.p.k. oraz art. 258 §2 k.p.k.

Odnoszac sie w pierwszej kolejnosci do zarzutu obrazy prawa materialnego, tj. art. 20 k.k., abstrahujac od jego
poprawnosci w aspekcie metodologicznym, wskazaé nalezy, iz czyny zarzucone G. D., M. A. oraz S. K. mialy zostac
przez nich popelione w ramach dzialania realizowanego wspdlnie i w porozumieniu, wobec czego, na obecnym etapie
postepowania, nie nasuwa zastrzezen zbiorcze przywolanie dowodéw wskazujacych na duze prawdopodobienstwo
ich popelnienia przez podejrzanych. W wyniku przeprowadzonej kontroli odwolawczej stwierdzi¢ natomiast trzeba,
ze dowody zebrane dotychczas w postepowaniu przygotowawczym pozwalaja na stwierdzenie aktualno$ci przestanki
z art. 249 81 k.p.k. Na jej wystepowanie wskazuja bowiem w dalszym ciagu cze$ciowe wyjasnienia podejrzanych
i wspolpodejrzanych, zeznania §wiadkow, a takze dokumentacja przekazana przez urzedy skarbowe oraz analizy
przeplywow $rodkéw finansowych miedzy okreSlonymi podmiotami gospodarczymi. Oczywistym przy tym jest, co
slusznie podniost sad a quo, iz stwierdzenie powyzszego w kontekécie nadanym mu trescig art. 249 §1 k.p.k. nie jest
tozsame z uznaniem, iz podejrzani swoim zachowaniem wyczerpali znamiona zarzuconych im czynéw. Jednoznaczne
ustalenie powyzszego na obecnym etapie postepowania nie jest bowiem mozliwe i przeprowadzona analiza dotychczas
zgromadzonego materialu dowodowego wiaze sie jedynie z dokonaniem oceny pod katem zachodzenia duzego
prawdopodobienstwa popelnienia przez podejrzanych zarzuconych im czynéw, co oznacza, iz jest ona tymczasowa i
moze ulec zmianie w toku dalszego postepowania, gdyz dowody sa nadal w sprawie gromadzone i beda sukcesywnie,
w sposob pelny, wszechstronny i wyczerpujacy weryfikowane dopiero w p6zZniejszym stadium procesu. Stad tez
przepis art. 249 par. 1 kpk stanowi jedynie o duzym prawdopodobienstwie, a nie o pewnosci popelienia czynow.
Przyjecie wymaganego przez powolany wyzej przepis stopnia prawdopodobienstwa popelnienia przez podejrzanych
zarzucanych im czynéw i stosowanie wobec kazdego z nich izolacyjnego Srodka zapobiegawczego nie oznacza réwniez
w zadnym wypadku obalenia zasady domniemania niewinnoSci, ktéra w takiej sytuacji doznaje jedynie pewnych
ograniczen, polegajacych na mozliwo$ci zastosowania tego rodzaju $§rodka bez bezwzglednej pewnosci popelienia
przez podejrzanych zarzuconych im czyndw, a jedynie jego wysokiego prawdopodobienstwa. Stad tez podnoszone w
zazaleniu obroncy podejrzanego M. A. okolicznosci, odwolujace sie do ostatnich wyjasnien R. R., na obecnym etapie



postepowania nie moga w uzasadniony sposob podwazac istnienia wskazanej przez Sad Okregowy przestanki ogblnej
stosowania tymczasowego aresztowania.

Whbrew zarzutom podniesionym w zazaleniach Sad Okregowy w sposob prawidlowy uznat takze, iz po stronie kazdego
z podejrzanych zachodzi przestanka szczegolna stosowania aresztu tymczasowego okreS§lona dyspozycja art. 258 par.
2 kpk. Zaréwno G. D., M. A, jak i S. K. zarzucono bowiem popehienie miedzy innymi czynéw kwalifikowanych
art. 286 §1 k.k. w zw. z art. 294 §1 k.k. oraz art. 299 81 i 5 k.k., ktére zagrozone sa karg pozbawienia wolnos$ci
do 10 lat. Okoliczno$¢ ta oceniana w powigzaniu ze skala przestepczego procederu, nadto faktem, iz podejrzani z
popelniania przestepstw uczynili sobie stale Zrodto dochodu, jak réwniez przy uwzglednieniu wysokosci szkody, na
jaka wskutek zarzuconych im czynow narazony zostal Skarb Panstwa powoduje, ze w razie uznania ich sprawstwa i
winy mozliwo$¢ wymierzenia kazdemu z podejrzanych surowej kary jest w pelni realna. W tych warunkach, po stronie
kazdego z podejrzanych, zachodzi uzasadniona obawa podejmowania dzialan majacych na celu destabilizacje procesu,
celem uchronienia sie przed grazaca surowa kara, badZ chociazby maksymalnego odsuniecia w czasie momentu
prawomocnego jej wymierzenia. apatrywanie, zgodnie z ktérym istniejaca po stronie podejrzanego Swiadomo$é
grozacej mu surowej kary, rodzi domniemanie realnej mozliwoSci podejmowania przezen bezprawnych dzialan
shuzacych destabilizacji procesu, jest powszechnie akceptowane w orzecznictwie, w tym w szczego6lnosci jest zgodne
ze stanowiskiem wyrazonym przez Sad Najwyzszy w Uchwale 7 sedzidéw z dnia 19 stycznia 2012 r. I KZP 18/11.
Powszechnie uznaje sie takze, ze wskazana okoliczno$¢ stwarza podstawe do stosowania aresztu tymczasowego bez
potrzeby wykazywania, aby podejrzany w przeszlo$ci podejmowal proby bezprawnego wplywania na toczacy sie
proces karny. Przyjmuje sie bowiem, iz wlasnie w obliczu zagrozenia surowg kara moze by¢ on bardziej sktonny do
podejmowania tego rodzaju zachowan i to nawet wowczas, gdy dotychczas takich dzialan nie podejmowal.

Stoi ponadto Sad Apelacyjny na stanowisku, ze jakkolwiek rzeczywiécie prokurator nie wykazal dotychczas w sposob
miarodajny wszystkich tych uwarunkowan, ktore sg niezbedne w aspekcie zarzutow popelienia przez podejrzanych
czynéw z art. 258 par. 1 kk, to jednak biorgc pod uwage charakter oraz okoliczno$ci przedmiotowej sprawy, dotyczacej
przestepczej dzialalnoéci wielu osob, realizowanej na ogromna skale, uzasadnione jest przyjecie zachodzenia po
stronie podejrzanych realnej obawy matactwa. Z uwagi bowiem na te wlasnie uwarunkowania istnieje realna obawa
podejmowania przez podejrzanych dzialan zmierzajacych do ustalenia i uzgodnienia okreSlonej wersji wydarzen,
stuzacej chociazby tylko umniejszeniu wlasnej odpowiedzialnosci karne;.

Stwierdzi¢ takze trzeba, ze Sad Okregowy w sposob uzasadniony przyjal, iz w przedmiotowej sprawie zostal rowniez
spelniony warunek przedluzenia stosowania aresztu tymczasowego okre$lony dyspozycja art. 263 par. 2 kpk.

Stopien skomplikowania prowadzonego postepowania przygotowawczego, jego zlozono$¢ pod wzgledem
podmiotowym i przedmiotowym, wyrazajaca sie w szczegblnoéci we wielowatkowosci, skutkujaca obszerno$cia
zebranego oraz stale pozyskiwanego i analizowanego materialu dowodowego, niewatpliwie bowiem zaliczaja sie do
kategorii ,,szczeg6lnych okoliczno$ci”, o ktérych mowa we wskazanym przepisie, tym bardziej, ze w tych warunkach
znacznie utrudnione jest prowadzenie postepowania w sposob pozwalajgcy na skoncentrowanie sie na jednym, badz
kilku z podejrzanych. Zaznaczy¢ w tym miejscu nalezy, ze wydluzenie w czasie postepowania przygotowawczego jest
takze wynikiem sposobu realizacji przestepczego procederu, albowiem jednym zjego elementéw bylo celowe dzialanie
ukierunkowane na stworzenie mechanizmoéw utrudniajgcych jego wykrycie i udokumentowane odtworzenie.

Jednocze$nie jednak stwierdzi¢ nalezy, ze juz sama analiza treSci wniosku o przedluzenie stosowania wobec
podejrzanych aresztu tymczasowego wskazuje na to, ze w zakresie dotychczas postawionych podejrzanym zarzutow,
a te stanowig ,materialng” podstawe stosowania wobec nich $rodka zapobiegawczego w postaci tymczasowego
aresztowania, material dowodowy zostal przez oskarzyciela zgromadzony i zabezpieczony w znaczacej czeSci,
albowiem wskazane we wniosku czynnosci procesowe koncentruja sie badZz na analizie zabezpieczonego juz
materiatu, stuzgcego weryfikacji dowodow zebranych dotychczas, badz dotycza watkow, jakkolwiek istotnych z punktu
widzenia calo$ci postepowania, to jednak nie przekladajacych sie bezposrednio na odpowiedzialno$é podejrzanych
za dotychczas zarzucone im przestepstwa. W tych warunkach uzasadnionym jest przyjecie, ze zachodzaca po stronie
podejrzanych obawa matactwa, jak rbwniez obawa podejmowania innych dzialan stuzacych destabilizowaniu procesu,



cechuje sie tego rodzaju natezeniem, ze dla zapewnienia wyeliminowania tego rodzaju zachowan wystarczajacym
bedzie poprzestanie na zastosowaniu wobec kazdego z podejrzanych $rodka zapobiegawczego w postaci poreczenia
majatkowego w wysokoS$ci dajacej gwarancje powstrzymania sie przez kazdego z nich od podejmowania wszelkich
bezprawnych dzialan. Kierujac sie tym wymogiem, jak réowniez uwzgledniajac stopien spolecznej szkodliwoSci
czyndéw, sytuacje materialng podejrzanych oraz role kazdego z nich w przestepczym procederze, Sad Apelacyjny
uznal, ze aby poreczenie majatkowe spelnilo swdj cel winno ono zostaé ustalone w wysokosSci 500.000 zlotych -
dla podejrzanego M. A., 300.000 zlotych — dla podejrzanego S. K. oraz 200.000 zlotych dla podejrzanej G. D..
Zatem Sad Apelacyjny, podzielajac konieczno$c¢ zapobiezenia podejmowaniu przez podejrzanych bezprawnych dzialan
utrudniajacych prawidlowy bieg postepowania, uznal, ze cel ten moze zostaé zrealizowany poprzez zastosowanie tak
ustalonego poreczenia majatkowego, polaczonego z zakazem opuszczania kraju oraz dozorem Policji, jednak przy
jednoczesnym stwierdzeniu potrzeby dalszego stosowania wobec kazdego z nich aresztu tymczasowego na wypadek
nie uiszczenia wskazanych kwot poreczenia, albowiem w takim wypadku wylacznie ten $rodek daje gwarancje
zabezpieczenia prawidlowego toku procesu.

O ile w sprawie dojdzie do uiszczenia poreczenia majatkowego, to jego kwota winna zostaé¢ wplacona na konto sum
depozytowych Prokuratury Okregowej w Katowicach.

Majac powyzsze na uwadze orzeczono jak w czesci dyspozytywne;j.
Z/

- odpis postanowienia wraz z uzasadnieniem doreczy¢ Prokuraturze Okregowej w Katowicach, podejrzanym oraz
obroncom,

- akta zwrécié.



