Sygn. akt IT AKz 709/14
POSTANOWIENIE
Dnia 19 listopada 2014 roku
Sad Apelacyjny w Katowicach II Wydzial Karny w sktadzie:
Przewodniczacy-Sedzia: SA Wojciech Kopczynski
Sedziowie: SA Grazyna Wilk
SA Iwona Hyla (spr.)
Protokolant: Agnieszka Przewoznik
przy udziale Prokuratora Prokuratury Apelacyjnej Adama Rocha
po rozpoznaniu w sprawie L. Z. (Z.)

oskarzonego o przestepstwo z art. 189 § 1 kkiart. 197 § 4 kkiart. 157 § 2 kk
w zw. z art. 11 § 2 kk przy zast. art. 12 kk

zazalenia obroncy oskarzonego

na postanowienie Sadu Okregowego w Katowicach

z dnia 29 pazdziernika 2014 roku, sygn. akt XVI K 2/14

w przedmiocie przedluzeniu czasu trwania tymczasowego aresztowania
na podstawie art. 437 § 1 kpk

postanawia

utrzymac¢ w mocy zaskarzone postanowienie.

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem z dnia 29 pazdziernika 2014 roku w sprawie o sygn. akt XVI K 2/14, Sad Okregowy
w Katowicach przedtuzyt érodek zapobiegawczy w postaci tymczasowego aresztowania wobec oskarzonego L. Z.,
zastosowany postanowieniem Sadu Rejonowego w Chorzowie z dnia 19 sierpnia 2013 roku sygn. akt IT Kp 277/13, na
okres do dnia 28 lutego 2015 roku.

Powyzsze postanowienie zaskarzyt obronca oskarzonego, zrzucajac obraze przepiséw postepowania majaca wplyw
na tre$¢ orzeczenia, a mianowicie art. 249 § 1 kpk i art. 258 § 2 kpk wynikajaca z przyjecia, iz material dowodowy
przeprowadzony do dnia posiedzenia Sadu w przedmiocie zastosowania tymczasowego aresztowania, wskazuje
na duze prawdopodobienistwo popelnienia zarzuconego oskarzonemu czynu, a w konsekwencji, iz oskarzonemu
grozi surowa kara, co moze sktania¢ go do podejmowania bezprawnych dzialan destabilizujacych tok postepowania
karnego, a nadto naruszenie art. 263 § 1i 2 kpk poprzez przedtuzenie okresu tymczasowego aresztowania na okres
kolejnych 4 miesiecy oraz mozliwo$é zakonczenia postepowania dowodowego z uwagi na zebranie calego materialu
dowodowego w szczegdlnosci zeznan pokrzywdzonej. W oparciu o ten zarzut skarzacy wniost o zmiane zaskarzonego
postanowienia poprzez uchylenie w stosunku do oskarzonego L. Z. stosowania tymczasowego aresztowania,
ewentualnie zastapienie go zakazem opuszczania kraju i dozorem policji.



Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Zazalenie obroncy oskarzonego nie zasluguje na uwzglednienie.

Na wstepie podkresli¢ nalezy, iz wbrew zarzutowi skarzacego, w przedmiotowej sprawie wystepuje podstawowa
przeslanka stosowania $§rodkéw zapobiegawczych postaci duzego prawdopodobienstwa popelnienia przez
oskarzonego zarzuconego mu czynu (art. 249 § 1 kpk). Jezeli bowiem zapoznac¢ sie z tymi dowodami, ktére wskazal
Sad Okregowy

w uzasadnieniu swego postanowienia, w szczegdlnoSci z treécig zeznan pokrzywdzonej M. S., treScia zeznan
Swiadkow, dokumentacja medyczng i fotograficzna, protokolem ogledzin miejsca zdarzenia, opinia z zakresu badan
genetycznych, to stanie sie oczywistym, ze przeslanka z art. 249 § 1 kpk rzeczywiscie istnieje.

Brak jest podstaw do przyznania racji obroncy oskarzonego, iz niezasadne jest stosowanie izolacyjnego Srodka
zapobiegawczego z uwagi na przyjecie, ze oskarzonemu grozi surowa kara. Dla oceny mozliwosci zastosowania
przestanki, o jakiej mowa w art. 258 § 2 kpk istotne sg dwa kryteria: gorne ustawowe zagrozenie karg za czyn zarzucany
oskarzonemu, albowiem wyznacza ono hipotetyczna granice kary, jaka moze zosta¢ orzeczona wobec oskarzonego,
a z drugiej strony - wystapienie okoliczno$ci indywidualizujacych w stosunku do sprawcy, zatem dyrektyw wymiaru
kary wymienionych

w art. 53 § 11 § 2 kk. Oskarzony L. Z. stoi pod zarzutem popelnienia przestepstwa z art. z art. 189 § 1 kk i art.
197 § 4 kk i art. 157 § 2 kk w zw. z art. 11 § 2 kk przy zast. art. 12 kk. Biorac pod uwage okolicznoéci popekienia
czynu, ktérego mial sie on dopuscié, w szczegdlnosci znaczng spoleczna szkodliwo$é¢, rodzaj naruszonego nim dobra,
rozmiary ujemnych nastepstw, a takze wynikajace z kwalifikacji prawnej zagrozenie ustawowe, uznac nalezy, ze
w stosunku do oskarzonego jak najbardziej realne sa podstawy do orzeczenia surowej kary. Dalsze stosowanie
izolacyjnego $rodka zapobiegawczego wobec oskarzonego w realiach niniejszej sprawy uzasadnione jest przede
wszystkim koniecznoS$cig zabezpieczenia prawidlowego toku postepowania. Zgodnie z utrwalonym w orzecznictwie
pogladem w przypadku zaistnienia przestanki z art. 258 § 2 kpk z mocy prawa istnieje domniemanie, ze grozaca
oskarzonemu surowa kara moze sklania¢ go do podejmowania dzialan zaklécajacych, czy wrecz uniemozliwiajacych
prawidlowy tok postepowania. Przypomnie¢ przy tym trzeba, ze zagrozenie surowa kara pozbawienia wolnosci jest
samoistng, a wiec wystarczajaca przestanka do stosowania izolacyjnego srodka zapobiegawczego, do ktdrej zaistnienia
nie jest wymagane, aby oskarzony podejmowatl jakiekolwiek czynnosSci wplywajace na prawidlowy tok postepowania
i aby zostalo to uprawdopodobnione.

Nie sposéb takze zgodzi¢ sie z twierdzeniami obroncy oskarzonego, iz przy wydaniu zaskarzonego postanowienia Sad
Okregowy uchybil regulacji art. 263 § 11 2 kpk. Sad Apelacyjny akceptuje okres, na jaki Sad I instancji przedtuzyt
stosowanie tymczasowego aresztowania wzgledem oskarzonego, tj. na okres dalszych 4 miesiecy, do dnia 28 lutego
2015 r. Okresu, na jaki sad moze kazdorazowo przedluzy¢ stosowanie tymczasowego aresztowania nie limituja bowiem
przepisy kodeksu postepowania karnego, za wyjatkiem art. 263 § 1 kpk dotyczacego jedynie stosowania przez sad
tegoz $rodka zapobiegawczego

w postepowaniu przygotowawczym (tj. na okres nie dluzszy niz 3 miesiace) oraz art. 263 § 7 kpk, ktory stanowi, iz
po wydaniu pierwszego wyroku przez sad pierwszej instancji, kazdorazowe przedtuzenie tymczasowego aresztowania
moze nastepowac na okres nie dluzszy niz 6 miesiecy. Wobec powyzszego, Sad Okregowy postapil w pelni prawidlowo,
skoro uznal, Ze w niniejszej sprawie przedluzenie aresztu tymczasowego na dalsze 4 miesigce, jest konieczne i
niezbedne celem zabezpieczenia prawidlowego toku toczacego sie postepowania jurysdykcyjnego.

Reasumujac wskazaé¢ nalezy, iz tymczasowy areszt stosowany wobec oskarzonego L. Z. z uwagi na koniecznosé
kontynuowania postepowania sagdowego

i potrzebe przeprowadzania czynno$ci dowodowych, jest zaréwno niezbedne jak i celowe, za$ inne $rodki (w tym
proponowany przez skarzacego dozor policji i zakaz opuszczania kraju) bylyby niewystarczajace dla zapewnienia
prawidlowego toku prowadzonego procesu.



Analiza akt sprawy nie dostarczyla takze podstaw do przyjecia, ze w stosunku do oskarzonego zachodza okolicznoéci,
o jakich mowa w art. 259 kpk, a ktére obligowalyby sad do odstapienia od dalszego stosowania tymczasowego
aresztowania.

Majac na uwadze powyzsze, Sad Apelacyjny w Katowicach nie znajdujac postaw do uwzglednienia zazalenia, orzekl
jak w cze$ci dyspozytywne;j.

Z.:
1.0 treSci postanowienia powiadomi¢ oskarzonego oraz jego obronce;
2. akta sprawy zwrdcié.

Katowice, dnia 19 listopada 2014 roku.



