Sygn. akt IT AKz 556/14

POSTANOWIENIE
Dnia 10 wrze$nia 2014 roku
Sad Apelacyjny w Katowicach II Wydzial Karny w sktadzie:
Przewodniczqcy- Sedzia S.A. Michal Marzec (spr.)
Sedziowie: S.A. Piotr Mirek S.A. Marek Charuza
Protokolant: Magdalena Bauer
przy udziale Prokuratora Prok. Apel. Malgorzaty Bednarek
po rozpoznaniu w sprawie przeciwko M. S.
podejrzanemu o popelnienie przestepstwa z art. 299 § 11 5 k.k. i innych
zazalenia obroncy podejrzanego
na postanowienia Sadu Okregowego w Gliwicach
z dnia 13 sierpnia 2014 roku w sprawie o sygn. akt IV Kp 383/14
w przedmiocie przedluzenia tymczasowego aresztowania
na podstawie art. 437 § 1 k.p.k.
postanawia
utrzymaé w mocy zaskarzone postanowienie.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 13 sierpnia 2014 roku w sprawie o sygn. akt IV Kp 383/14 Sad Okregowy
w Gliwicach wwzgledniajac wniosek prokuratora przedtuzyl do dnia 17 grudnia 2014 roku wobec
podejrzanego M. S. stosowanie srodka zapobiegawczego w postaci tymczasowego aresztowania.

Na powyzsze postanowienie zazalenie wnidsl obrofica w/w podejrzanego zarzucajac obraze przepiséw postepowania,
ktbéra miala wplyw na jego tresé,
a w szczego6lnosci:

-art. 249 §1 pkt 1 k.p.k. wzw. z art. 251 §3 k.p.k. polegajaca na wydaniu postanowienia bez przytoczenia jakiegokolwiek
dowodu $wiadczacego o popelieniu przez podejrzanego M. S. przestepstwa oraz jakichkolwiek okolicznos$ci
wskazujacych na potrzebe zabezpieczenia prawidlowego toku toczacego sie postepowania oraz bez wyjasnienia
dlaczego nie uznano za wystarczajace zastosowanie w stosunku do podejrzanego innego $rodka zapobiegawczego,

- obraze art. 258 § 1 pkt 2 k.p.k. oraz art. 258 § 2 k.p.k. polegajaca na blednym przyjeciu w wydanym postanowieniu,
iz podejrzany przebywajac na wolnoSci moglby utrudniaé prowadzone postepowanie, co w zaden sposéb nie zostato
szerzej uzasadnione, wobec czego powolanie sie na te przestanke bez przytoczenia przez Sad jakichkolwiek dowodow
i szerszej argumentacji w tej kwestii stanowi btedna wykladnie tego przepisu.

Zarzucajac powyzsze obrofica wnidst o uchylenie stosowanego wobec podejrzanego $rodka zapobiegawczego.



Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Whiesione zazalenie nie jest zasadne, stad nie zastuguje na uwzglednienie.

Na obecnym etapie postepowania, stosowanie wobec podejrzanego najsurowszego Srodka zapobiegawczego w postaci
tymczasowego aresztowania jest konieczne, albowiem przemawia za tym zaréwno przeslanka ogblna okre$lona

w normie art. 249 § 1 k.p.k., jak rowniez przestanki szczegdlne z art. 258 § 1 pkt 2

iz art. 258 § 2 k.p.k. Wskaza¢ w tym miejscu nalezy, iz tut. Sad nie tak dawno,

bo 17 czerwca 2014 roku w postanowieniu o sygn. akt IT AKz 374/14 wypowiedzial sie w kwestii istnienia wyzej
wymienionych przestanek w sprawie podejrzanego M. S., rozpoznajac zazalenie jego obroncy, na postanowienie
o przedluzeniu tymczasowego aresztowania na wcze$niejszym etapie postepowania. Wspomnieé takze nalezy, iz
przedmiotem rozpoznania Sadu byly zarzuty tozsame z zarzutami, zawartymi w obecnie rozpoznawanym zazaleniu.

Od tego czasu nie ujawnily sie zadne, nowe okoliczno$ci, ktére umniejszalyby, badz niweczyly istnienie tych
przestanek.

Odnoszac sie wiec do tresci zarzutdw w pierwszej kolejnosci wskazaé nalezy,

iz zebrany w sprawie materiat dowodowy, wskazany w zaskarzonym postanowieniu, wskazuje na duze
prawdopodobienstwo popelnienia przez podejrzanego zarzucanych mu czynéw. Nie ujawnily sie tez zadne
okolicznoSci tego rodzaju, ktore to prawdopodobienstwo niweczylyby. Jeszcze raz wskazacé nalezy, iz na wystepowanie
przestanki z art. 249 § 1 k.p.k. wskazuje w szczeg6lnoSci sporzadzone przez Bank (...) SA skierowane do Generalnego
Inspektora Informacji Finansowej ,,Zawiadomienie o wystapieniu podejrzanych transakcji finansowych” na rachunku
biezacym (...) sp. z 0.0. oraz osobistym M. S., na ktore jedynym Zrodlem zasilania byly przelewy od spdlki (...) sp. z
0.0., a z ktorych kwoty, po ciaglym monitorowaniu stanu konta, natychmiast po zaksiegowaniu §rodkéw byly przez
podejrzanego wyplacane. Powyzszy mechanizm dzialania podejrzanego potwierdzony zostal takze w ,Zawiadomieniu
o wystgpieniu podejrzanych transakeji finansowych” dotyczacym (...) sp. z 0.0. oraz wyjasnieniach podejrzanego M.
T. prowadzgcego faktycznie dzialalno§¢ ww. spolki, ktory opisujac mechanizm jej dzialania przyznal, iz dokonywal
przelewow na rachunki wielu wskazanych mu podmiotéw gospodarczych tzw. ,stupéw” w tym m.in. na rachunek M.
S. po czym pieniadze byly kazdorazowo natychmiast wyplacane i przekazywane mu,

on z kolei potracal sobie swoj zarobek oraz oddawal pozostala kwote zleceniodawcom procederu. Powyzsze
zachowanie podejrzanego, a takze fakt bardzo wysokich wplywoéw na jego rachunek natychmiast po rozpoczeciu
prowadzenia dzialalno$ci gospodarczej, od jednego podmiotu dzialajacego w branzy podwyzszonego ryzyka ( (...) sp.
7 0.0.), ktérego dzialalno$é zostala wyjasniona, uzasadnia podejrzenie o §wiadomym udziale M. S. w zorganizowanej
grupie majacej na celu popehianie przestepstw skarbowych oraz udaremnienie lub znaczne utrudnienie stwierdzenia
przestepnego pochodzenia $rodkow platniczych, ktérymi obracal. Dokonywanie regularnych wplat przez (...) sp.
z 0.0. zostalo rowniez potwierdzone w wyja$nieniach podejrzanego, ktéry jednak zaprzeczyt temu, aby $rodki te
natychmiast wyplacal. Zaznaczenia w tym miejscu wymaga, ze istnienie og6lnej przestanki stosowania tymczasowego
aresztowania w zadnym wypadku nie przesadza o sprawstwie podejrzanego, albowiem decyzja w przedmiocie jego
odpowiedzialnoS$ci karnej nalezy do sadu meriti orzekajacego w postepowaniu rozpoznawczym. Niemniej na obecnym,
incydentalnym etapie postepowania, wystarczajacym jest stwierdzenie, zZe w sprawie istnieje materialna przestanka
dowodowa stosowania §rodkéw zapobiegawczych.

Trafne sa réwniez pozostale ustalenia sadu na temat aktualno$ci szczeg6lnych przeslanek stosowania Srodkow
zapobiegawczych, o ktérych mowa w art. 258 § 1 pkt 21 § 2 k.p.k., wskazujace na konieczno$é¢ i niezbednos$¢ stosowania
w dalszym ciagu najsurowszego ze $rodkow zapobiegawczych, majacego izolacyjny charakter.

M. S. zarzucono bowiem popelnienie m.in. czynéw z art. 299 §11i 5 k.k. oraz art. 286 §1 k.k. w zw. z art. 294 §1 k.k.,
ktore zagrozone sg karg pozbawienia wolno$ci powyzej 8 lat. Sankcje karne przewidziane za ww. czyny,

w polaczeniu z ich iloécia, okolicznos$cia, ze podejrzany mial sie ich dopusci¢ w ramach zorganizowanej grupy
przestepczej, skala przestepczego procederu, tym,



iz z popelniania przestepstw uczynil sobie stale Zrédlo dochodu, wysoko$¢ szkody na jaka wskutek zarzuconych
mu czyndéw narazony zostal Skarb Pafistwa, sprawiaja, ze w razie uznania go winnym popelnienia tych czynow
wymierzenie mu surowej kary jest wysoce prawdopodobne.

Przyjecie realnos$ci wymierzenia podejrzanemu surowej kary uzasadnia z kolei domniemanie podejmowania z
jego strony dzialan majacych na celu destabilizacje procesu, celem uchronienia sie przed nia, badz chociazby
maksymalnego odsuniecia w czasie momentu prawomocnego jej wymierzenia. Poglad ten od dawana nie budzi
watpliwo$ci w orzecznictwie i jest w calym zakresie popierany przez Sad Apelacyjny (postanowienie SA w Katowicach
z dnia 3 listopada 2010 roku, IT AKz 719/10, LEX nr 686880), a takze zgodny ze stanowiskiem wyrazonym przez
Sad Najwyzszy w Uchwale 7 sedziow z dnia 19 stycznia 2012 r. I KZP 18/11. Nadto z woli ustawodawcy, okoliczno$¢
ta daje podstawe do stosowania $rodka zapobiegawczego, bez potrzeby wykazywania aby podejrzany w przesztoSci
podejmowat jakiekolwiek proby bezprawnego wplywania na toczacy sie obecnie proces karny. Przyjmuje sie bowiem,
iz wla$nie w obliczu zagrozenia surowa kara moze by¢ on bardziej sklonny do zachowan zaklécajacych prawidlowy
tryb postepowania i to nawet gdy wczeéniej takich zachowan nie przejawial.

W przypadku podejrzanego M. S., za istnieniem przeslanki okre$lonej w art. 258 § 1 pkt 2 k.p.k. przemawiaja
okolicznoS$ci zwigzane z zarzutem popelnienia wystepku brania udzialu w zorganizowanej grupie majacej na celu
popehianie przestepstw. Zasadnym jest prezentowane przez Sad stanowisko, iz ujawniajace sie

w materiale dowodowym wiezi miedzy uczestnikami tego procederu, jak i wzajemne zalezno$ci uzasadniaja
wystepowanie obawy przenoszenia tych relacji takze na bieg postepowania przygotowawczego, w sposéb wskazany
w przywolanym artykule..

W tym stanie rzeczy w sposob intensywny realizujace sie na gruncie niniejszej sprawy przeslanki szczegolne,
wskazujace na konieczno$é stosowania izolacyjnego $rodka zapobiegawczego sprawiaja, iz ustgpié musza zasady
minimalizacji

i proporcjonalnodci, (art. 257 § 1 k.p.k. i art. 253 § 1 k.p.k.), tym bardziej, ze okres stosowania wobec podejrzanego
tymczasowego aresztu nie moze by¢ uznany za nadmierny, bo jest on stosowany od 21 marca 2014 roku. Bez znaczenia
jest tez fakt, ze szereg istotnych dowodoéw zostalo juz w sprawie przeprowadzonych, jako ze nie przesadza on w zaden
sposob, iz w chwili obecnej nie zachodzg mozliwos$ci utrudniania postepowania, takze w inny sposéb, niz tylko w
formie wplywania na zeznania §wiadkow, czy wyjasnienia innych podejrzanych.

Analiza akt sprawy nie pozwala tez na stwierdzenie, ze w sprawie nie nastapily szczegdlne okolicznodci,
uniemozliwiajace zakonczenie sprawy w terminie okreslonym poprzednio. Z wniosku prokuratora wynika, co jeszcze
w zakresie postepowania przygotowawczego nalezy zrobi¢ oraz, ze sprawa jak do tej pory toczy sie sprawnie, a
konieczno$§¢ przeprowadzenia zakrojonych na szeroksa skale czynnoSci §ledczych w pelni uzasadnia przedtuzenie
tymczasowego aresztowania na wskazany okres. Zwro6cic jednak nalezy uwage, iz prokurator winien na biezaco czuwac
nad potrzeba i koniecznoécig kontynuowania najsurowszego $rodka zapobiegawczego, jak rowniez zintensyfikowaé
te czynnoSci, ktére dotycza watku podejrzanego wobec ktorych, 6w §rodek jest stosowany, tak by moc jak najszybciej
zakonczy¢ postepowanie w tym zakresie.

Konkludujac, zgodzi¢ trzeba sie ze stanowiskiem sadu pierwszej instancji, ze dla zabezpieczenia prawidlowego toku
tego postepowania koniecznym jest dalsze stosowanie wobec podejrzanego M. S. §rodka zapobiegawczego
o charakterze izolacyjnym na okres wskazany w zaskarzonym postanowieniu.

Majac to wszystko na uwadze i nie dopatrujgc sie jednoczesnie po stronie podejrzanego okolicznosci z art. 259 k.p.k.,
orzeczono jak w czeSci dyspozytywne;j.

Z.:
1.0 treéci postanowienia zawiadomié:

- podejrzanego z pouczeniem, ze jest prawomocne



- obronce podejrzanego
2. zwro6ci¢ akta sprawy.

Katowice, dnia 10 wrze$nia 2014 roku.



