Sygn. akt IT AKz 231/08
POSTANOWIENIE
Dnia 26 marca 2008 r.
Sad Apelacyjny w Katowicach II Wydziat Karny w sktadzie:
Przewodniczqcy-Sedzia: SA Bozena Brewczynska
Sedziowie: SA Jolanta Spiechowicz
SO (del.) Malgorzata Niementowska (spr.)
Protokolant: Bozena Drzymalla
przy udziale Prokuratora Prok. Okreg. (del.) Ireneusza Kunerta
po rozpoznaniu w sprawie przeciwko D. T. T.

podejrzanemu o przestepstwo z §234 ust.1, ust.2 lit.a i ust.3 w odniesieniu do §9 ust.2 Kodeksu karnego Republiki
Czeskiej

zazalenia wniesionego przez podejrzanego

na postanowienie Sadu Okregowego w Katowicach

z dnia 14 lutego 2008 roku w sprawie o sygnaturze V Kop 30/071i Oz 344/07
w przedmiocie zastosowania aresztu tymczasowego

na podstawie art.437 §1 kpk

postanawia

zmieni¢ zaskarzone postanowienie w ten sposob, ze uchyli¢ areszt tymczasowy zastosowany wobec D. T. T.
postanowieniem Sadu Okregowego
w K. z dnia 14 lutego 2008 roku V Kop 30/071 Oz 344/07.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 14 lutego 2008 roku Sad Okregowy w Katowicach przekazal podejrzanego D. T. T. organom
Scigania Republiki Czeskiej, zastosowal wobec niego tymczasowe aresztowanie na okres 3 miesiecy — do dnia

14 maja 2008 roku i jednocze$nie odroczyl wykonanie orzeczenia o przekazaniu do czasu wykonania wobec
podejrzanego kary orzeczonej prawomocnym wyrokiem Sadu Okregowego w Warszawie.

Zazalenie na to postanowienie w czeSci dotyczacej zastosowania tymczasowego aresztowania zlozyl podejrzany.
Domagajac sie uchylenia postanowienia w tej czeSci wskazal, ze tymczasowe aresztowanie uniemozliwi mu kontakt z
rodzing, podjecie pracy i nauki oraz korzystanie z instytucji warunkowego przedterminowego zwolnienia.

Sad Apelacyjny stwierdzil co nastepuje:
Zazalenie podejrzanego zastuguje na uwzglednienie, jednak nie na podstawie zarzutéw w nim wskazanych.

Sad Okregowy w Katowicach zastosowal wobec podejrzanego tymczasowe aresztowanie dla wykonania
postanowienia, ktérym D. T. T. Scigany na podstawie europejskiego nakazu aresztowania przekazany zostal z



terytorium RP na terytorium Republiki Czeskiej celem przeprowadzenia przeciwko niemu postepowania karnego. Sad
Okregowy na podstawie art.607 o k.p.k. odroczy! jednak wykonanie przekazania $ciganego do czasu wykonania w
Polsce wobec niego kary 7 lat pozbawienia wolno$ci orzeczonej prawomocnym wyrokiem Sadu Okregowego

w Warszawie z dnia 20 grudnia 2000 roku, sygn. akt VIII 93/00. W podstawie prawnej tego postanowienia Sad
Okregowy oprdcz przepisdéw art. 25881 i 2 k.p.k. powolal przepis art. 26383 k.p.k. co pozwala stwierdzié, ze zdaniem
Sadu Okregowego wskazane tym przepisie okresy tymczasowego aresztowania stosuje sie w postepowaniu o wydanie
osoby $ciganej europejskim nakazem aresztowania. Zdaniem Sadu Apelacyjnego powolywanie sie przez Sad Okregowy
w podstawie prawnej zaskarzonego postanowienia na przepis art.26383 k.p.k. jest bledne. Istota

i celem tymczasowego aresztowania, jakie moze by¢ zastosowane wobec osoby $ciganej europejskim nakazem
aresztowania jest zabezpieczenie wykonania postanowienia o przekazaniu takiej osoby na podstawie powyzszego
nakazu. Stosowanie izolacyjnego $rodka zapobiegawczego ma umozliwi¢ skuteczne przekazanie osoby Sciganej
na terytorium panstwa wydania nakazu. Przepisy k.p.k. regulujace wystapienie panstwa czlonkowskiego Unii
Europejskiej o przekazanie osoby $ciganej na podstawie ENA nie okreslaja termindéw stosowania aresztu
tymczasowego dla wykonania postanowienia o przekazaniu w odréznieniu od przepisow dotyczacych ekstradycji,
gdzie zagadnienie to jest do$¢ jasno uregulowane w art. 605 k.p.k. W odniesieniu do ENA takiej jasno$ci nie ma.

Uznajac, ze wniosek o zastosowanie aresztu tymczasowego z art. 607k§3 k.p.k polaczony z ENA nie jest tozsamy z
decyzja o tymczasowym aresztowaniu wydana przez organ sgdowy panstwa wydania nakazu, ktora jest podstawa ENA,
trzeba stana¢ na stanowisku, ze jego byt jest zwiazany wylacznie z czasem trwania postepowania

w przedmiocie przekazania przed sadem panstwa wykonania nakazu

i uprawomocnienia sie orzeczenia o przekazaniu (p. Kodeks postepowania karnego — suplement do toméw I-IIT
komentarz pod red. prof. P. Hofmanskiego wyd. 2 Wyd. C.H.Beck str. 61).

Po tym okresie za§ winna nastgpié procedura faktycznego przekazania osoby $ciganej wlaSciwemu organowi
sagdowemu panstwa wydania ENA w trybie okreSlonym w art. 607nkpk.

Reasumujgc nalezy przyjac, iz przedluzenie tymczasowego aresztowania wobec osoby $ciganej ponad wyzej wskazany
okres moze nastapic li tylko dla zabezpieczenia realizacji postanowienia o przekazaniu, gdy mozna okre$li¢ termin
jego wykonania, ktory nie moze przekraczaé rozsadnych granic w rozumieniu art.5 ust. 3 Europejskiej Konwencji Praw
Czlowieka i Podstawowych WolnoSci.

Podejrzany D. T. T. obecnie odbywa kare siedmiu lat pozbawienia wolno$ci orzeczong prawomocnym wyrokiem Sadu
Okregowego w Warszawie z dnia 20 grudnia 2000 roku, sygn. akt VIII 93/00.Koniec kary ustalono na dzien 15 lutego
2010 roku.

W niniejszej sprawie, w ktérej odroczono wykonanie postanowienia do
15 lutego 2010 roku, a wiec na okres prawie dwoch lat, brak jest — zdaniem sgdu odwolawczego- wystarczajacych
podstaw prawnych do utrzymywania aresztu zastosowanego w trybie art. 607k8§3 kpk na czas odroczenia.

Uznal tym samym Sad Apelacyjny Ze zaskarzone postanowienie wymagalo zmiany poprzez uchylenie aresztu
tymczasowego stosowanego wobec podejrzanego D. T. T. i tak postanowil w czeéci dyspozytywne;j.

Z.
odpis postanowienia doreczy¢
podejrzanemu oraz obroncy.

Katowice, dn. 26.03.2008 r.



