Sygn. akt IT AKp 157/20
POSTANOWIENIE
Dnia 3 listopada 2020 roku
Sad Apelacyjny w Katowicach Wydzial II Karny w sktadzie:
Przewodniczacy: sedzia S.A. Robert Kirejew
Protokolant: Karolina Jach
po rozpoznaniu w sprawie £. S.
podejrzanego o przestepstwo z art. 258 § 1 k.k. iinne
wniosku Prokuratora Okregowego w Gliwicach
z dnia 26 pazdziernika 2020 roku, sygn. akt PO I Ds. 37.2018
w przedmiocie przedluzenia stosowania $§rodka zapobiegawczego w postaci tymczasowego aresztowania
na podstawie art. 249 § 1 k.p.k., art. 258 § 1 pkt 11 2 k.p.k. i art. 258 § 2 k.p.k. w zw. z art. 263 § 4 k.p.k.
postanawia

przedluzy¢ stosowanie §rodka zapobiegawczego w postaci tymczasowego aresztowania wobec podejrzanego E. S.,
syna Z. i A. z domu T., urodzonego dnia (...) w W., zastosowanego postanowieniem Sadu Rejonowego w Gliwicach z
dnia 17 listopada 2019 roku, sygn. akt IX Kp 1020/19, na dalszy czas oznaczony, tj. do dnia 6 lutego 2021 roku,
do godz. 16:37;

UZASADNIENIE

W dniu 26 pazdziernika 2020 roku do Sadu Apelacyjnego w Katowicach wplynal wniosek Prokuratora Okregowego
w Gliwicach o przedluzenie w trybie art. 263 § 4 k.p.k. tymczasowego aresztowania wobec podejrzanego L. S. na
dalszy czas oznaczony tj. do dnia 6 lutego 2021 roku do godz. 16:37. W uzasadnieniu wniosku prokurator wskazal,
Ze po stronie podejrzanego w dalszym ciagu aktualne pozostaja przestanki stosowania tego §rodka zapobiegawczego,
okreslone w art. 249 § 1 k.p.k., art. 258 § 1 pkt 1 i 2 k.p.k. oraz art. 258 § 2 k.p.k., oraz zachodzi konieczno$c
zabezpieczenia dalszych czynnosci procesowych zaplanowanych przez Sledczych, wlasnie poprzez stosowanie wobec
podejrzanego $rodka zapobiegawczego o charakterze izolacyjnym.

Sledztwo w niniejszej sprawie zostalo przedluzone postanowieniem Zastepcy Prokuratora Regionalnego w Katowicach
z dnia 30 pazdziernika 2020 roku, do dnia 30 maja 2021 roku.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.
Wniosek prokuratora zastluguje na uwzglednienie.

Analiza akt niniejszej sprawy prowadzi do wniosku, ze w dalszym ciagu aktualne sa w stosunku do L. S. przestanki
stosowania najbardziej dolegliwego ze wszystkich Srodkéw zapobiegawczych, w tym przestanka ogoélna z art. 249 § 1
k.p.k. oraz przeslanki szczegolne z art. 258 § 1 pkt1i 2 k.p.k.i § 2 k.p.k.

W pierwszej kolejnosSci podkresli¢ trzeba, ze w ocenie Sadu Apelacyjnego zgromadzony w toku niniejszego
postepowania przygotowawczego material dowodowy, w tym przede wszystkim wyjasnienia H. P., L. F. i E. S.,
a takze protokoly odtworzenia danych z telefonéw komoérkowych i. (...) i L. (...) oraz obszerna dokumentacja



bankowa, w tym historia rachunku bankowego prowadzonego dla L. S. o numerze (...) w (...) Bank, jak rowniez
opinia toksykologiczna, jest wystarczajacy do stwierdzenia, ze w zachodzi duze prawdopodobienstwo popelnienia
przez podejrzanego czynéw zarzucanych mu przez oskarzyciela publicznego. Nalezy podkreslié, ze kwestia ta
byla juz przedmiotem rozwazan sadu stosujacego wobec L. S. §rodek zapobiegawczy w postaci tymczasowego
aresztowania, a takze Sadu Okregowego, ktéry dotychczas go przedluzal oraz Sadu Apelacyjnego rozpoznajacego
zazalenia na wspomniane decyzje. W zwigzku z powyzszym nie ma koniecznoSci ponownego przeprowadzania w
tym miejscu szczegblowej analizy wymienionych dowodéw, a stwierdzi¢ jedynie nalezy, iz sad nie dopatrzyl sie,
aby w sprawie wystapily jakiekolwiek okoliczno$ci, ktore by te ustalenia dezaktualizowaly, badz dezawuowaly w
stopniu nakazujacym odstgpienie od dalszego tymczasowego aresztowania L. S. z uwagi na niespelienie warunku
przewidzianego w art. 249 § 1 k.p.k. Jednocze$nie podkresli¢ trzeba, ze zgodnie ze wspomnianym przepisem, samo
stwierdzenie istnienia duzego prawdopodobienstwa popelnienia zarzucanych czynéw nie jest tozsame z uznaniem
sprawstwa i winy podejrzanego, a jednoznaczne ustalenie w tym przedmiocie na obecnym etapie postepowania nie
jest mozliwe, gdyz orzekanie w niniejszej kwestii incydentalnej wiaze sie wylgcznie z dokonywaniem oceny dowodow
dla celéw orzeczenia o §rodku zapobiegawczym. Jest wiec to tylko i wylacznie ocena tymczasowa, ktéra nie moze by¢
poprzedzona wszechstronng ocena materialu dowodowego, albowiem ta bedzie miala miejsce na etapie wyrokowania,
oczywiScie jezeli prokurator uzna, iz dysponuje materialem pozwalajacym mu na wniesienie przeciwko E. S. aktu
oskarzenia. Jednocze$nie zaznaczy¢ trzeba, ze wraz ze stopniowym poszerzaniem materialu dowodowego, przyjete
obecnie za podstawe dalszego aresztowania duze prawdopodobienstwo jego sprawstwa moze ulec zmianie, gdyz
dowody w sprawie sa nadal gromadzone.

Podzieli¢ rowniez nalezy wyrazone w przedmiotowym wniosku zapatrywania dotyczace istnienia w stosunku do L.
S. realnej obawy matactwa, o ktérej mowa w art. 258 § 1 pkt 2 k.p.k. Co do zasady obawa to powinna wynikac
z konkretnych okoliczno$ci zwigzanych z osoba podejrzanego, jednakze powszechnie aprobowane w doktrynie i
orzecznictwie jest stanowisko, ze wskazywac na nig moze juz sam charakter zarzuconych oraz uprawdopodobnionych
w stopniu duzym przestepstw. Tymczasem — jak podkreslono powyzej — zachodzi duze prawdopodobiefistwo
uczestnictwa L. S. w wieloosobowej grupie przestepczej. Uzasadnia to wystarczajaco obawe matactwa, ze wzgledu
na znajomo$¢ uczestnikow takiej zorganizowanej struktury, ich wzajemne powiazanie, istnienie drég przeplywu
informacji, solidarno$¢ grupowa badz takze inne Srodki wywierania wplywu na wyjaénienia lub zeznania. Majac
natomiast na uwadze zasygnalizowane przez prokuratora czynnosci, ktére planowane sg do wykonania w najblizszym
czasie, w tym przestuchania kolejnych os6b, posiadajacych w ocenie Sledczych wiedze istotng z punktu widzenia
stawianych podejrzanemu zarzutéw, konieczne jest dalsze przedluzenie jego izolacji, albowiem obecno$¢ L. S. na
wolnoéci w tym etapie postepowania moglaby wplynaé negatywnie na osiagniecie celow §ledztwa.

Na aprobate zastuguja takze argumenty prokuratora, ze dalsze tymczasowe aresztowanie podejrzanego powinno by¢
stosowane réwniez z uwagi na zachodzaca z jego strony obawe ucieczki, lub ukrycia sie. L. S. podczas przestuchania
podal bowiem, ze mieszka na terytorium Krdlestwa Hiszpanii, gdzie w gléwnej mierze skoncentrowana jest jego
aktywno$¢ zyciowa. Uznaé wiec trzeba, iz realna jest grozba, ze bedzie on probowal torpedowacé toczacy sie przeciwko
niemu proces uciekajgc poza granice Polski przed organami $cigania.

W dalszym ciagu swoja intensywno$é zachowata takze przestanka szczegblna z art. 258 § 2 k.p.k. Sad Apelacyjny
dostrzega zasygnalizowang przez prokuratora obawe, iz L. S. motywowany grozaca mu surowa kara, moze podjac
dzialania destabilizujace toczacy sie przeciwko niemu proces, celem uchronienia sie przed nig. Podejrzanemu
zarzucono m.in. przestepstwo z art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii w zb. z
art. 59 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii w zb. z art. 165 § 1 pkt 2 k.k. w zw. z art.
11 § 2 k.k. wzw. z art. 12 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k., ktérego ustawowy wymiar kary spelnia warunek przewidziany
w powyzszej przestance szczeg6lnej. Jednocze$nie powyzszego przestepstwa podejrzany mial sie dopuéci¢ w ramach
zorganizowanej grupy przestepczej, a takze uczyni¢ sobie z niego zrodlo stalego dochodu. W takim za$ wypadku,
oczywiste staje sie przyjecie przewidzianej w art. 258 § 2 k.p.k. obawy podejmowania z jego strony bezprawnych
dzialahh majacych na celu destabilizacje procesu i to nawet wtedy, gdy wcze$niej takich zachowan nie przejawial.



Stanowisko to zgodne jest z nadal aktualnym pogladem wyrazonym przez Sad Najwyzszy w uchwale 7 sedzi6éw z dnia
19 stycznia 2012 roku, sygn. akt I KZP 18/11.

Analiza akt sprawy prowadzi réwniez do wniosku, ze w jej realiach zaistnialy okoliczno$ci uprawniajace do
przedtuzenia wobec podejrzanego tymczasowego aresztowania w ekstraordynaryjnym trybie z art. 263 § 4 k.p.k.
Nie ulega bowiem watpliwo$ci, ze przedmiotowe Sledztwo nosi cechy szczegdlnej zawiloSci, o czym mowa jest
w powolanym przepisie. Zakres prowadzonego postepowania i rozmiar zabezpieczonego w sprawie materialu
dowodowego uzasadnia dotychczasowy czas trwania postepowania prowadzonego przeciwko wielu osobom, ktérego
nie udalo sie do chwili obecnej zakonczy¢. Ponadto w najblizszym czasie organy postepowania przygotowawczego
planuja m.in. przestuchanie J. K., P. K., czy pozyskanie materialdbw z wykonania Europejskich Nakazow
Dochodzeniowych skierowanych do Krolestwa Hiszpanii, Republiki Litewskiej oraz Wielkiej Brytanii. Wykonanie
wskazanych przez prokuratora czynnosci dotyczacych zaréwno bezposrednio zarzutéw stawianych podejrzanemu,
jak i innych wspoélpodejrzanych, ktérych czyny maja $cisle wiazaé sie z wystepkami zarzucanymi L. S., pozwoli na
wyjadnienie okoliczno$ci prowadzenia przestepczego procederu i udzialu w nim poszczegblnych podejrzanych.

Majac wiec w polu widzenia podniesione wyzej okoliczno$ci, a przede wszystkim intensywno$¢ powolanych
przestanek szczegblnych stosowania tymczasowego aresztowania oraz charakter czynnosci dowodowych pozostatych
do wykonania majacych istotne znaczenie dla odpowiedzialnoéci karnej L. S., nalezy stwierdzi¢, ze jedynie izolacyjny
§rodek zapobiegawczy jest w stanie zabezpieczy¢ dalszy, prawidlowy tok postepowania karnego, za$ zastapienie
go $rodkami o lagodniejszym charakterze nie byloby wystarczajace do zrealizowania celéw zabezpieczajacych i
gwarancyjnych.

Nie dopatrujac sie w tym przypadku ujemnych przeslanek stosowania tymczasowego aresztowania, o ktérych mowa
w art. 259 k.p.k., Sad Apelacyjny orzekt o uwzglednieniu wniosku.

ZARZADZENIE
1. Odpis postanowienia doreczy¢:
- podejrzanemu z pouczeniem o prawie, terminie i sposobie wniesienia zazalenia oraz nieobecnemu obroncy;
- dyrektorowi jednostki penitencjarnej, w ktorej oskarzony aktualnie przebywa.
2. Po uprawomocnieniu sie postanowienia zwréci¢ akta sprawy.

Katowice, dnia 3 listopada 2020 roku



