Sygn. akt AKo 43/07

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 lutego 2007 .
Sad Apelacyjny w Katowicach w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczqcy: SSA Barbara Misztalska
Sedziowie: SSA Bozena Summer - Brason

SSA Helena Kubaty (spr)

po rozpoznaniu w dniu 28 lutego 2007 roku

sprawy A. B.s. K.iJ.ur. (...)

w K.

skazanego z art. 284 § 2 k.k.

z urzedu

w przedmiocie wznowienia postepowania

na podstawie art. 542 § 3 k.p.k. wzw. z art. 439 § 1 pkt.l 1 k.p.k.

1. wznawia postepowanie w sprawie A. B.skazanego z art. 284 § 2 k.k.

2. uchyla wyrok Sadu Rejonowego w Gliwicach z dnia 14 czerwca 2005 roku, sygn. IX K 3/05 oraz zmieniajacy go
wyrok Sadu Okregowego

w Gliwicach z dnia 27 stycznia 2006 roku, sygn. VI Ka 811/05 i sprawe te przekazuje Sagdowi Rejonowemu w Gliwicach
do ponownego rozpoznania.

UZASADNIENIE

Wyrokiem zaocznym z dnia 14 czerwca 2005 roku Sad Rejonowy

w Gliwicach uznat A. B.za winnego popelnienia przestepstwa

z art. 284 § 2 k.k. i skazal go na kare 2 lat pozbawienia wolno$ci oraz kare grzywny w wymiarze 50 stawek
dziennych po 10 zlotych kazda, za$ na mocy art. 415 § 4 k.p.k. zasadzil na rzecz pokrzywdzonych kwote 5508 zlotych
tytulem odszkodowania, przy czym za dowdd prawidlowego doreczenia wezwania dla oskarzonego na rozprawe
uznal dwukrotnie awizowane wezwanie wystane mu pod adres - G.ul. (...). Pod ten adres byla kierowana tez kolejna
korespondencja, a to odpis wyroku zaocznego z pouczeniem oraz zawiadomienie o przyjeciu apelacji prokuratora i za
kazdym razem wracala ona z adnotacja ,,nie podjeto w terminie" i byla dwukrotnie awizowana.

O terminie rozprawy odwolawczej Sad Okregowy w Gliwicach zawiadomil oskarzonego na wspomniany adres oraz
drugi - G. ul. (...) i w obu przypadkach - relacja poczty byla taka jak poprzednio, a wyrokiem z dnia 27 stycznia 2006
roku sad ten zmienil wyrok Sadu Rejonowego w Gliwicach w ten sposob, ze na podstawie art. 454 § 4 k.p.k. zasadzil od
oskarzonego odszkodowanie wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 25 sierpnia 2004 roku, za$§ w pozostalym zakresie
utrzymatl go w mocy.

Dalsza korespondencja do A. B.zwigzana



z postepowaniem wykonawczym w tym osadzeniem go w Areszcie Sledczym w G.nadal kierowana byla na adres G.-
ul. (...),

a do Aresztu Sledczego zostal w dniu 17 maja 2006 roku doprowadzony przez Policje. Odtad w licznych pismach zaczat
wykazywac, ze nic nie wiedzial

o terminie rozprawy, na ktérej zapadl wyrok zaoczny, az w konicu wystapil do tutejszego sadu z wnioskiem o wszczecie
postepowania o wznowienie z urzedu

w oparciu o art. 439 § 1 pkt. 11 k.p.k.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Wznowienie postepowania w niniejszej sprawie z urzedu jest zasadne
z uwagi na zaistnienie bezwzglednej przyczyny odwolawczej z art. 439 § 1 k.p.k.

Co prawda przepis ten odnosi sie do sytuacji, w ktérej sprawe rozpoznano pod nieobecno$é oskarzonego, ktérego
obecno$¢ byta obowigzkowa,

a w postepowaniu uproszczonym wymogu takiego ustawa nie przewiduje, ale warunkiem sine qua non prowadzenia w
tym trybie rozprawy bez udzialu oskarzonego jest prawidlowe zawiadomienie go o jej terminie. Przy braku za$ takiego
zawiadomienia orzekanie wyrokiem zaocznym jest wykluczone

i powoduje takie same skutki jak prowadzenie rozprawy pod nieobecno$¢ oskarzonego, ktérego obecnoéc byla
obowiazkowa (art. 374 § 1 k.p.k.) wobec niespelienia wymogdéw art. 479 § 1 k.p.k., w ktorym to przepisie ,ustawa
stanowi inaczej".

W jednym i drugim przypadku powstaje bowiem domniemanie, ze oskarzony zostal pozbawiony mozliwo$ci obrony
w sensie materialnym
i formalnym.

W realiach niniejszej sprawy w postepowaniu przed Sadem Rejonowym

w Gliwicach oskarzony z cala pewnoscia nie byl prawidlowo zawiadomiony

o terminie rozprawy, na ktorej zapad}l wyrok zaoczny skoro wezwanie skierowano na adres (G.- ul. (...)), pod ktérym
nie byt nigdy zameldowany i nie mie$cila sie tam siedziba jego firmy, a zatem nie zaistniala sytuacja z art. 139 § 1 k.p.k.
i wezwanie nie moglo by¢ uznane za skutecznie doreczone.

Pod ten adres kierowana byla zresztg cala korespondencja poczawszy od pierwszej zwigzanej z doreczeniem odpisu
aktu oskarzenia (k.54) po wezwanie do stawiennictwa w Areszcie Sledezym (k. 101), choé z akt sprawy wynika
w spos6b oczywisty, ze byl zameldowany w G. przy ul. (...) (k.I, k.14, 18 - 19, 33 - 34).

Faktem jest, iz nieprawidlowy numer mieszkania oskarzonego (16), pojawil sie w jego danych osobowych w protokole
przestuchania w charakterze podejrzanego i wydaje sie, iz jest on wynikiem omylki osoby sporzadzajgcej protokot,
bo brak jakichkolwiek podstaw do twierdzenia, iz to A. B. blednie go podal, skoro byl zainteresowany dobrowolnym
poddaniem sie karze,

a z akt wlasciwy adres wynikal.

Z faktu za$, ze na to przesluchanie wezwany byt na adres firmy mozna wnioskowaé, iz wiarygodne sa jego
twierdzenia, ze informowal policjantéw prowadzacych postepowanie, ze ten adres jest tym, na ktéry nalezy przesytaé
korespondencje

Niezaleznie od tego Sad Rejonowy winien byl dolozy¢é minimum staranno$ci w kierunku wlasciwego doreczania
oskarzonemu korespondencji skoro z akt sprawy wynikalo wyraznie, ze bez zadnego problemu doreczono mu
wezwanie na przeshuchanie do Komisariatu III Policji w G. na adres jego firmy tj. G. ul. (...) (k.36) i bylo to jedyne
skuteczne doreczenie w tej sprawie, a poza tym adres ten wskazywat takze pokrzywdzony (k.32 - 33).



Nie mial przy tym sad ten podstaw do uznania, ze adres ten jest nieaktualny w oparciu o zaswiadczenie Urzedu Miasta
w G., z ktorego wynikal fakt likwidacji firmy z dniem 1 kwietnia 2004 roku, bo przeciez na ten adres doreczono
mu wezwanie na dzien 24 listopada 2004 roku, a z opisu czynu przypisanego wynika, ze transakcja, z ktorej sie nie
wywigzal miala miejsce

w dniu 24 sierpnia 2004 roku.

Takze Sad Okregowy w Gliwicach mial podstawy do powziecia watpliwosci, czy warunki z art. 479 § 1 k.p.k. do wydania
wyroku zaocznego zostaly spelnione. Zorientowal sie przeciez, iz oskarzony wzywany byt na niewlasciwy adres, skoro
zawiadomienie o terminie rozprawy odwolawczej zostalo mu wyslane, takze na prawidlowy adres domowy (k.85 -
86). Tym samym mog}t skorzystac przy orzekaniu z mozliwosci jakie daje art. 440 k.p.k., bo zaakceptowanie wyroku
zaocznego wydanego z obraza art. 479 § 1 k.p.k. w sposéb razacy narusza poczucie sprawiedliwo$ci jako godzace w
prawo do obrony.

Tym samym z powodoéw naprowadzonych wyzej Sad Apelacyjny uchylit wyroki orzekajacych w tej sprawie sadéw obu
instancji i przekazat sprawe Sadowi Rejonowemu w Gliwicach do ponownego rozpoznania, czego konsekwencja jest
wydanie nakazu zwolnienia A. B.z Zakladu Karnego w S., w ktérym odbywa kare pozbawienia wolno$ci.



