Sygn. akt: IT AKa 344/23

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 grudnia 2023 1.

Sad Apelacyjny w Katowicach w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy: SSA Karina Maksym

SSA Iwona Hyla (spr.)

SSO del. Teresa Jedrzejas-Paluch

Protokolant Agnieszka Bargiel

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej Katowice — Pélnoc w Katowicach Izabeli Cieply
po rozpoznaniu w dniu 14 grudnia 2023 r. sprawy

1. L. S.,s. J.iA., ur. (...)wC.

oskarzonego o czyny z art. 270a § 2 k.k. w zw. z art. 12 § 1 k.k.; art. 56 § 1 k.k.s.iinne
2. K.C.,s.Z.iK,, ur. (..) wWA.

oskarzonego o czyny z art. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 56 § 1 k.k.s. art. 62 § 2 k.k.s.iinne
3. P.L,s.E.iH.,,ur. (..)wR.

oskarzonego o czyny z art. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 56 § 1 k.k.s. art. 62 § 2 k.k.s.iinne
4. K.D.,s.P.iM.,ur. (...) w miejscowosci L.

oskarzonego o czyny z art. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 56 § 1 k.k.s. art. 62 § 2 k.k.s.iinne
5 Z.B.s.S.iW,ur.(.)wG.

oskarzonego o czyny z art. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 56 § 1 k.k.s. art. 62 § 2 k.k.s.iinne
na skutek apelacji prokuratora i obroficow oskarzonych P. L., K. D.i Z. B.

od wyroku Sadu Okregowego w Katowicach

z dnia 12 grudnia 2022 roku, sygn. akt VK 63/22

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe oskarzonych L. S., K. C., P. L., K. D. i Z. B.przekazuje do ponownego rozpoznania
Sadowi Okregowemu w Katowicach.

SSA Iwona Hyta SSA Karina Maksym SSO del. Teresa Jedrzejas-Paluch



UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt IT AKa 344/23

Zalacznik dolacza sie w4
kazdym przypadku. Podaé liczbe
zalgcznikow:

1. CZESC WSTEPNA

1.1. Oznaczenie wyroku sqdu pierwszej instancji

Wyrok Sadu Okregowego w Katowicach z dnia 12 grudnia 2022 r. sygn. akt V K 63/22

1.2. Podmiot wnoszqcy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lgcznego

# inny

1.3. Granice zaskarzenia

1.1.1. Kierunek 1 zakres
zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci




# na niekorzy$é

# w czesci # co do winy
# co do kary
# co do Srodka karnego lub innego

rozstrzygniecia albo ustalenia

1.1.2. Podniesione zarzuty

Zaznaczyé zarzuty wskazane przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1 kp.k. - obraza
przepisbw prawa materialnego w
zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza
przepisow prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany w
art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
przepisow  postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na tresé
orzeczenia

art. 438 pkt 3 kp.k. — blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia, jezeli mogl
on mie¢ wplyw na tre$¢ tego
orzeczenia

art. 438

- razaca
kary, S$rodka
lub  nieslusznego
albo niezastosowania

pkt 4 k.p.k.

niewspolmierno$c
karnego, nawiazki
zastosowania

$rodka




zabezpieczajacego, przepadku lub
innego Srodka

# art. 439 k.p.k.

# brak zarzutow

1.4. Wnioski

# uchylenie # zmiana

2. Ustalenie faktéow w zwiagzku z dowodami
przeprowadzonymi przez sqd odwolawczy

1.5. Ustalenie faktow

1.1.3. Fakty

uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowod Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi

2.1.1.1.

1.1.4. Fakty

uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowod Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi

2.1.2.1.




1.6. Ocena dowodow

1.1.5. Dowody bedqgce

podstawaq ustalenia faktow

Lp. faktu z pkt 2.1.1 Dowdd Zwiezle o powodach uznania
dowodu

1.1.6. Dowody

nieuwzglednione przy

ustaleniu faktéow

(dowody, ktore sqd wuznal

za niewiarygodne oraz

niemajgce znaczenia dla

ustalenia faktow)

Lp. faktu z pkt 2.1.1 albo 2.1.2 Dowdd Zwiezle 0 powodach
nieuwzglednienia dowodu

3. STANOWISKO SADU

ODWOLAWCZEGO WOBEC

ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i

wnioskow

Lp. Zarzut

3.1. Apelacja prokuratora. # zasadny

Zarzuty:

1. sprzeczno$¢ w treéci orzeczenia
uniemozliwiajaca jego wykonanie
oraz sprzeczno$¢ treSci wyroku
z uzasadnieniem, wynikajaca z
razacej obrazy art. 410, art. 413
§ 1 pkt 5 i art. 424 § 1
pkt 1 k.p.k., poprzez przypisanie
oskarzonemu Z.B.w punkcie 13
wyroku
przestepstwo zarzucane mu w pkt
X. polegajace na udzieleniu pomocy

odpowiedzialnoéci  za

# czeSciowo zasadny

# niezasadny




L. S. do popelnienia przestepstwa
skarbowego z art. 56 § 1 k.k.s., art.
62 § 2 kks., art. 76 § 1 kk. przy
zast. art. 7 § 1 kk.s. w zw. z art. 9
§ 3 kkss. wzw. z art. 37 § 1 pkt 2
k.k.s.., w sytuacji uniewinnienia L.
S. od zarzutu sprawstwa wlasciwego
przestepstwa skarbowego w punkcie
2 wyroku,

2. obraza przepisOow prawa
materialnego w zakresie kwalifikacji
prawnej czynu przypisanego
oskarzonemu Z.B., a to art. 37 § 1 pkt
2 k.k.s., poprzez jego zastosowanie
w punkecie 13 wyroku, w sytuacji gdy
nie jest dopuszczalnie zastosowanie
nadzwyczajnego obostrzenia kary
na podstawie art. 37 § 1 pkt 2
k.k.s. wobec sprawcy przestepstwa
skarbowego popelnionego w ramach
czynu cigglego (art. 6 § 2 kk.s.),
jak i w sytuacji przypisania sprawcy
jednego przestepstwa skarbowego
(art.781kk.s.),

3. obraza  przepisow prawa
materialnego w zakresie kwalifikacji
prawnej czynu przypisanego
oskarzonemu K. D. w punkcie
11 wyroku, a to art. 209 § 5
k.k., poprzez jego niezastosowanie,
w sytuacji ustalenia, ze oskarzony
dzialal w porozumieniu z Z. B.
i innymi nieustalonymi osobami,
ktére to zachowanie wyczerpywalo
znamiona typu kwalifikowanego
przestepstwa prania pieniedzy i
wynikalo ze zgromadzonego w
sprawie materialu dowodowego,

4. obraza przepiséw postepowania,
majaca wplyw na tresé
orzeczenia poniewaz skutkujaca
uniewinnieniem oskarzonego L. S.
od zarzucanych mu

przestepstw i przestepstwa
skarbowego oraz oskarzonych K.
C., P. L., K.D. od zarzucanych im
przestepstwa skarbowych, a to art.




art. 2 § 2, art. 4, art. 5 § 2, art. 7, art.
92, art. 99a § 1, art. 366 § 1, art. 410
k.p.k.1iart. 424 § 1 k.p.k., poprzez:

- dowolna a nie swobodna
ocene przeprowadzonych dowodéw,
w tym brak odwolania sie do
zasad logiki oraz wskazan wiedzy
i doswiadczenia Zyciowego i w
rezultacie bledne ustalenie, ze (...)
Sp. z 0.0. kupowala palety i elementy
palet drewnianych od (...) sp. z
0.0., (...) sp.zo.0. i(...) sp.zo.0,
ktére to towary faktycznie zostaly
dostarczone L. S. przez oskarzonych
K. C, P. L, K. D. i Z.B. oraz ze
faktury wystawione przez (...) sp. z
0.0., i(...) sp. z 0.0. odzwierciedlaly
rzeczywiste zdarzenia gospodarcze
zarobwno co do iloSci, jak i ceny
oraz nie powodowaly jakichkolwiek
nieprawidlowoSci w  obliczeniu
naleznoSci publicznoprawnej, a
takze iz brak jest jakichkolwiek
dowodow na to, ze oskarzony L. S.
wiedzial lub mogt podejrzewac, ze
spotki (...) sp. z 0.0. i (...) sp. z
0.0. nie s3 podmiotami faktycznie
prowadzacymi dzialalnosé
gospodarcza, lecz istnieja tylko po
to, aby nie rozliczaé sie ze Skarbem
Panstwa z naleznych podatkéow
i nie odprowadzaé podatku
VAT, w sytuacji nieuwzglednienia
caloksztaltu  zgromadzonych w
niniejszej sprawie dowodoéw, a to:

a. wyjaénien P. L. (k. 1949-1951)
i Z. B. (k. 2322- 2325), ktorzy
kategorycznie zaprzeczyli jakoby
sami zajmowali sie prowadzeniem
dzialalno$ci polegajacej na handlu
paletami i elementami palet
w (...) spolek (..) i K, a
ktérych wyjaénienia jednoznacznie
wskazuja, ze wymienione osoby
nie interesowaly sie dalszym losem
nalezacych do nich spoélek, ani
tym przez kogo i w jaki sposob
byly one dalej wykorzystywane,




rownocze$nie majac $wiadomo$c
i godzac sie, ze funkcjonowanie
tych spoélek postuzy do popemienia
czyn6w zabronionych,

b. informacji Urzedu Skarbowego
w C. (k. 1001-1013), zZ
ktérej wynika, ze postugujac
sie nierzetelnymi i podrobionymi
fakturami  wystawionymi  przez
podmioty (...) sp. zo.o. i (...) sp.
z 0.0. (...) sp. z o.0. deklarowala
albo nadwyzki podatku naliczonego
nad naleznym (do przeniesienia na
nastepny okres rozliczeniowy), albo
kwoty podatku podlegajace wplacie
do urzedu skarbowego w bardzo
niskich wysokos$ciach, co wskazuje,
ze wymieniona spodlka osiagnela
korzy$é z popelnienia przestepstwa

skarbowego, polegajaca na
zmniejszeniu swojego zobowigzania
podatkowego z tytulu VAT,

¢. historii rachunku bankowego (...)
sp. z o.0. (k. 35-67), z ktorej
wynika, ze wszelkie wplywy spotki
od odbiorcow palet i elementow
palet byly natychmiast wyplacane z
konta przez L. S. w formie wyplat
gotéwkowych lub asygnat kasowych,
przy rzekomym rozliczaniu sie przez
L. S. z dostawcami - (...) sp. z
0.0. i (...) sp. z 0.0. wylgcznie
w formie gotowkowej, co §wiadczy
o popehieniu przez wymienionego
oskarzonego przestepstwa prania
pieniedzy,

d. dokumentacji ksiegowej (...
sp. z o.0. (zalaczniki nr 1-14). w
szczegblnoscei faktur wystawionych
rzekomo przez (..) sp. z o0.0., i
(...) sp. z 0.0., na ktorych widniejace
wartoSci brutto powyzej 15.000 zi
nie zezwalaly L. S. na dokonywanie
zaplaty w gotdéwce, ze wzgledu
na obowigzujacy na podstawie
ustawy Prawo przedsiebiorcow limit
na transakcje w gotdwce miedzy




przedsiebiorcami, jak réwniez fakt
wprowadzenia przez L. S. do
dokumentacji ksiegowej (...) sp. z
0.0. tego samego dnia wielu faktur o
wartoSci brutto nieco ponizej 15.000
zl, pochodzgcych od tego samego
dostawcy ( (...) sp zo.o. lub (...) sp.
z 0.0.), celem obejscia wskazanego
limitu dla transakcji gotéwkowych,

e. dokumentacji ksiegowej (...
sp. z o.0. (zalaczniki nr 1-14),
ktoérej analiza prowadzi do wniosku,
ze zakupy palet i elementéow
palet u podmiotéow (...) sp.
z o0.0. byly udokumentowane
wylacznie fakturami (najczeSciej
wystawianymi tego samego dnia
co faktury sprzedazy na rzecz
odbiorcow docelowych (...) s.c. i
in.). przy braku innych dowodoéow
potwierdzajacych te transakcje

(np. zamoéwienr,  dokumentéow
przewozowych, potwierdzen
zaplaty),

f. dokumentacji ksiegowej (...) sp.
z 0.0. (zalaczniki nr 1-14) i danych
z KRS (k. 96-105, 112-118), ktére
pokazuja, ze faktury wystawione
przez (...) sp. z 0.0. pojawiaja sie
w dokumentacji ksiegowej spotki
(...) od pazdziernika 2018 roku, czyli
na miesiac przed nabyciem spotki
przez Z. B. i na trzy miesiace przed
podpisaniem umowy o wspolpracy
miedzy firmami, za§ sam Z. B.nigdy
nie zostal ujawniony jako prezes
zarzadu (...) sp. z o0.0. w KRS,
co $wiadeczy o tym, ze L. S.
nie prowadzil zadnej weryfikacji
swoich kontrahentow, gdyz wiedzial,
ze wprowadza do dokumentacji
ksiegowej faktury podrobione i
nierzetelne, opatrzone pieczecia i
sfalszowanym podpisem rzekomego
prezesa zarzadu spolki -Z.B.,

g. protokolu z kontroli Naczelnika
Urzedu Skarbowego w C., ktorego




cze$t ustalen stanowia zeznania L.
S. zlozone w toku postepowania
kontrolnego (k. 2625), w ktorych w
dniu 24 marca 2021r. L. S. twierdzil,
ze wspolprace z podmiotem (...)
sp. z 0.0., nawigzal poprzez
nieustalonego mezczyzne o imieniu
R. (k. 2705-2717), w sytuacji gdy
skladajac wyjasnienia na rozprawie
przekonywal Sad, ze wspolprace ze
spétkami (...) sp. z 0.0. i (...) sp. z
0.0. nawigzal nie on, lecz niezyjacy
prezes zarzadu (...) sp. z 0.0. W.
P., co w polaczeniu z zeznaniami
E. F. (k. 2030-2031, 2752-2755,
2816-2821 3761) jasno pokazuje, ze
dzialalno§¢ handlowa oskarzonego
L. S. opierala sie na oszustwie
podatkowym, a zachowanie tego
oskarzonego w istotnym zakresie
ukierunkowane bylo na oddalenie
od siebie podejrzen o czerpanie
korzysci z nielegalnego procederu,

- przyjecie niejednolitych kryteriow
oceny zrodel dowodowych, poprzez
ustalenie, ze celem dzialalno$ci
spotek (...), K. i D. nie bylo
prowadzenie rzetelnego obrotu
gospodarczego, tylko prowadzenie
fikcyjnej dzialalnoSci gospodarczej
na potrzeby uzyskania korzysci
kosztem  Skarbu Panstwa, z
jednoczesnym uznaniem, ze dostawy
palet i elementéow palet dla (...)
sp. z (..), ze spotek (...) i K
nie byty dostawami fikcyjnymi, tylko
dostawami rzeczywistych towaréw,
a takze ustaleniem, ze tylko dostawy
palet i elementéw palet na rzecz (...)
Sp. z 0.0., przez (...) sp. z 0.0.i K.
sp. zo.o. thumacza skad (...) sp. zo.o.
dysponowala paletami do dalszej
odsprzedazy (na rzecz (...) s.c.iin.),
z jednoczesnym przemilczeniem lub
pominieciem przez Sad kwestii:

a. jakim sposobem te same palety
i elementy palet, zakupione przez
spolke (...), wezeéniej znalazly sie w




posiadaniu spotek (...) i K., wobec
jednoznacznych dowodow na to, ze
wymienione spo6lki nie prowadzily
faktycznej dzialalno$ci handlowej
ani produkcyjnej, nie mialy siedzib,
§rodkow rzeczowych i pracownikow
oraz nie prowadzily dokumentacji
ksiegowo- finansowej,

b. jakie dowody zgromadzone w
aktach sprawy uzasadnialy ustalenie
Sadu, ze K. C.,P. L., K. D.iZ. B., w
ramach dzialalnosci spoélek (...) i K,
faktycznie zajmowali sie handlem
paletami i elementami palet, ktéry
to towar istnial, byt w posiadaniu
wymienionych spoélek i zostal przez
nie dostarczony spolce (...),

c. jakie dokladnie przestepstwo
bazowe stanowilo podstawe do
przypisania K. C., P. L.. K
D. i Z. B. odpowiedzialnoSci za
przestepstwa z art. 299 § I kk.
w zw. z art. 12 § 1 k.k., wobec
uniewinnienia L. S. od zarzucanych
mu przestepstw i przestepstwa
skarbowego oraz oskarzonych K.
C., P. L., KD.od zarzucanych im
przestepstw skarbowych,

d. jakie bylo ekonomiczne
uzasadnienie sprzedawania
towarow przez (...) sp. z o.0.
i (...) sp. z o0.0. do odbiorcow
docelowych ( (...) s.c. i in.)) za
poérednictwem podmiotu (...) sp. z
0.0., poza konieczno$cig istnienia w
procederze oszustwa podatkowego
podmiotéw pehiacych role
znikajacych podatnikow ( spotek (...)
i K.) oraz podmiotu uzyskujacego
dochéd z dzialalnoSci przestepczej
(brokera, czyli spoiki (...)),

e. tego, ze to wlasnie (...) sp.
z o0.0. (a nie (..) sp. z o.0.
lub (...) sp. z 0.0.), w zwigzku
z zastosowaniem mechanizmu
odliczenia podatku naliczonego
z faktur nieodzwierciedlajacych




rzeczywistych zdarzen
gospodarczych wystawionych przez
(...) sp. z o.0. i (..) sp. z
0.0., byla realnym beneficjentem
popelionego przestepstwa
skarbowego, wprowadzajac  do
obrotu towar pochodzacy =z
niewiadomego zrédla. tj. od
nieustalonego dostawcy od ktorego
zakupy  odbywaly sie  poza
systemem podatkowym, lecz
nie odprowadzajac do urzedu
skarbowego podatku w pelnej
wysoko$ci  23% wartoSci netto
sprzedazy (na rzecz (...) s.c.iin.),

- sporzadzenie uzasadnienia
nieodpowiadajacego wymogom
prawa procesowego, tj. uzasadnienia
zbyt lakonicznego, nie
objasniajacego w sposob
jednoznaczny i  czytelny na
podstawie jakich dowodow
poczyniono ustalenia sprzeczne z
ustaleniami opisanymi w akcie
oskarzenia oraz z jakich powodéow
nie uznano wymienionych powyzej
dowodéw  przemawiajacych na
niekorzy$¢ oskarzonych, a takze
uzasadnienia nie sporzadzonego
na urzedowym formularzu, co w
niniejszej sprawie powoduje, ze
zapadle orzeczenie wymyka sie
kontroli instancyjnej,

5. blad w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe orzeczenia,
majacy wplyw na tresé
orzeczenia poniewaz skutkujacy
uniewinnieniem oskarzonego L. S.
od zarzucanych mu przestepstw
i przestepstwa skarbowego oraz
oskarzonych K. C., P. L,
K. D. od zarzucanych im
przestepstw skarbowych, polegajacy
na niestusznym przyjeciu, ze:

- (...) sp. z 0.0, i K. sp. z o.0,
prowadzily rzeczywista dzialalnoéc
gospodarcza polegajaca na handlu




paletami i elementami palet, w
ktérych do spolkach  osobami
zarzadzajacymi byli K. C., P. L., K. D.
iZ.B.,

- faktury wystawione przez (...) sp. z
0.0. i(...) sp. z 0.0., odzwierciedlaly
rzeczywiste zdarzenia gospodarcze
zarbwno co do iloSci, jak i ceny
oraz nie powodowaly jakichkolwiek
nieprawidlowosci w  obliczeniu
nalezno$ci publicznoprawnej,

- L. S. nie wiedziat i nie
mogt podejrzewac, ze spotki
(...) sp. z o.0. i (..) sp. z
0.0. nie s podmiotami faktycznie
prowadzacymi dzialalnosé
gospodarcza, lecz istniejg po to,
aby nie rozlicza¢ sie ze Skarbem
Panstwa z naleznych podatkow i nie
odprowadzaé podatku VAT,

- L. S., opierajgc sie na fakturach
wystawionych przez (...) sp. z
0.0., i (...) sp. z 0.0., nie§wiadomie
wprowadzil w blad Naczelnika
Urzedu Skarbowego w C. skladajac
deklaracje VAT-7 i zeznanie CIT-8,

pomimo ze caloksztalt okolicznosci
sprawy, w  tym  zwlaszcza
wyjasnienia oskarzonych K. C., P.
L. i Z. B., dowody z dokumentéw
wymienionych w akcie oskarzenia
oraz ustalony sposéb dzialania
oskarzonego L. S., nakazywal
przyja¢, iz dzialalno$¢ (...) sp. z
0.0. i (...) sp. z 0.0. byla fikcyjna,
a wystawione przez nie faktury
nie odzwierciedlaly rzeczywistych
zdarzen gospodarczych, co
bylo wiadome L. S., ktéry
wprowadzil podrobione faktury do
dokumentacji ksiegowej (...) sp. z
0.0., uzyskujac korzy$¢ majatkowsa z
przestepstwa skarbowego, skutkiem
czego L. S., K. C,, P. L., K. D. iZ.B.
swoim zachowaniem wyczerpali
wszystkie znamiona zarzucanych




im przestepstw
skarbowych.

i

przestepstw

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, czeSciowo zasadny albo
niezasadny

Ad. 1

Skarzacy wprawdzie w petitum
apelacji wprost nie wyeksplikowatl - z
powolaniem sie na stosowny przepis
Kodeksu postepowania karnego -
zarzutu bezwzglednej przyczyny
odwolawczej okreslonej w tresci art.
439 § 1 pkt 7 k.p.k., niemniej
jednak zawarl tam sformulowanie,
ktéore w swej treSci odpowiada
w/w przeslance. Z kolei juz w
uzasadnieniu érodka odwotawczego
uzyl wprost sformulowania
0 zaistnieniu bezwzglednej
przyczyny odwolawczej polegajacej
na sprzecznosci w tresci
wyroku uniemozliwiajgcej jego
wykonanie, a polegajace na
niezmodyfikowaniu opisu czynu
przypisanego oskarzonemu Z. B.
w punkcie 13 i pozostawieniu w
jego opisie dzialania wspoélnie i w
porozumieniu z L. S., ktorego sad I
instancji uniewinnil od popelnienia
wszystkich zarzucanych mu czynow.

Nie mozna jednak zgodzi¢ sie
ze skarzacym, ze uchybienie
to przybralo posta¢ bezwzglednej
przyczyny odwolawczej okre$lonej
w tredci art. 439 § 1 pkt 7 kp.k.
Pomimo oczywistego uchybienia
sagdu meriti w tym wzgledzie,
polegajacego na naruszeniu treSci
art. 413 §&§ 1 pkt 5 kpk,
nie mamy tu do czynienia
z  wystapieniem  bezwzglednej
przestanki odwolawczej. Jak
wskazuje sie w orzecznictwie,
przepis art. 439 § 1 pkt 7
k.p.k. dotyczy skrajnie sprzecznych




rozstrzygnie¢ zawartych w wyroku,
a wiec takich, ktére dotycza
jednej osoby i tego samego czynu,
ktére powoduja przeciwstawne
konsekwencje prawne, a mianowicie
takie, ze wykonanie jednego
rozstrzygniecia powoduje
unicestwienie drugiego, prowadzac
do sprzecznosci logicznej. Chodzi
o sytuacje, w Kktorej zaistnieja
kumulatywnie oba elementy, o
ktérych mowa w tym przepisie. Po
pierwsze, zaistnieje sprzeczno$¢ w
cze$ci dyspozytywnej wyroku, po
wtore, jest to taka sprzeczno$e,
ktéra uniemozliwia wykonanie
wyroku. W niniejszej sprawie
istnieje wprawdzie ,sprzeczno$c¢”
w poszczegblnych rozstrzygnieciach,
lecz dotyczy réznych oskarzonych,
a co istotne, owa sprzeczno$c
nie uniemozliwialaby wykonania
wyroku, przy zalozeniu oczywiscie,
ze orzeczenie to Dbyloby w
pozostalym zakresie prawidlowe,
czego w niniejszej sprawie stwierdzi¢
nie mozna. Usuniecie tejze
sprzecznoéci byloby takze mozliwe
w drodze kontroli odwolawczej
podjetej na skutek podniesienia
przez skarzacego badz to zarzutu z
art. 438 pkt 2, badz 438 pkt 3 k.p.k.

Ad. 2

Zarzut  przedwczesny, a jego
rozpoznanie w Swietle pozostalych
podniesionych przez prokuratora
uchybien jest zbedne z punktu
widzenia rodzaju rozstrzygniecia
wydanego przez sad odwolawczy.
W kontekscie przyszlego orzeczenia,
ktére w sprawie moze zapasé,
podkresli¢ jednak trzeba, iz racje
ma apelujacy konstatujac, ze nie
jest dopuszczalne zastosowanie
nadzwyczajnego obostrzenia kary
na podstawie art. 37 § 1 pkt 2
k.k.s. wobec sprawcy przestepstwa
skarbowego popelnionego w ramach




czynu ciaglego (art. 6 § 2 kk.s.),
jak i w sytuacji przypisania sprawcy
wylgcznie jednego przestepstwa
skarbowego (art. 7 § 1 k.k.s.).

Ad.3

Zarzut przedwczesny i podobnie
jak w sytuacji opisanej wyzej, jego
rozpoznanie w Swietle pozostalych
podniesionych przez prokuratora
uchybien jest zbedne z punktu
widzenia rodzaju rozstrzygniecia
wydanego przez sad odwolawczy.
W kontekscie przyszlego orzeczenia,
ktére w sprawie moze ewentualnie
zapas¢, wskazaé trzeba, iz racje ma
apelujacy konstatujac, ze w sytuacji
ustalenia, iz sprawcy przestepstwa z
art. 299 § 1 k.k. dzialali wspoélnie
i w porozumieniu oczywistym jest
kwalifikowanie ich zachowan jako
typu kwalifikowanego z art. 299 §
5 k.k. Okoliczno$cia wplywajaca na
wyzsza karalno$¢ jest popeienie
jednego z czynéw (tj. opisanego
w § 1 lub § 2 art. 299)
W porozumieniu z co najmniej
dwoma innymi osobami, przy czym
w gre wchodzi tu kazda postaé
przestepczego wspoldzialania, a
wiec takze pomocnictwo.

Ad.4i5

Zarzuty w przewazajacej czeSci
zasadne.

Racje trzeba przyznaé apelujacemu,
ze sad I instancji dopudcil
sie oczywiste] obrazy licznych
przepisow prawa procesowego,
przywolanych w Srodku
odwolawczym, ktoére \
konsekwencji  doprowadzily do
dokonania blednych ustalen
faktycznych w przedmiocie winy
i sprawstwa poszczegbdlnych
oskarzonych,  skutkujac  m.in.
nieprawidlowym rozstrzygnieciem o
uniewinnieniu oskarzonego L. S. od




wszystkich zarzucanych mu czynow,
za§ pozostalych oskarzonych (za
wyjatkiem oskarzonego Z. B.) od
postawionych im zarzutéw z art. 18
§ 3 kk. wzw. z art. 56 § 1 kk.s,,
art. 62 § 2 k.k.s,, 76 § 1 kk.s. przy
zastosowaniu art. 7 § 1 k.k.s. wzw. z
art. 6 § 2 k.k.s.

Za apelujacym podnie$¢ nalezy,
iz przeprowadzone w  toku
postepowania dowody wskazywaly
jednoznacznie, ze L. S. podejmowal
wszystkie dzialania opisane
szczegblowo w zarzutach aktu
oskarzenia. Przemawialy za tym
dowody o charakterze obiektywnym,
takie jak dokumentacja ksiegowo-
finansowa H. sp. z 0.0, wyciag
z rachunku bankowego spoélki i
informacje uzyskane od Urzedu
Skarbowego w C.. Niewatpliwe
wszak bylo, ze L. S. postuzyt sie
podrobionymi fakturami w celu
obnizenia swojego zobowigzania
podatkowego i uzyskania wiekszego
zysku z prowadzonej

dzialalno$ci handlowej w (...) spotki
(...). Same tylko zgromadzone w
sprawie dowody z dokumentéw
przesadzaja o winie i sprawstwie
tego oskarzonego. JeSli jeszcze
dodatkowo zwazy¢é na  tre$c
wyjasnien oskarzonegoZ. B., K. C.
i P. L, to fakt ten jawi sie jako
oczywisty. Dodatkowo réwniez nie
zwrbcil sad 1 instancji nalezytej
uwagi, iz wustalone zachowanie
oskarzonego L. S., wynikajace
zwlaszcza z zeznan przestluchanych
w sprawie $wiadkéw (L. F.)
wskazujace na celowe dzialanie
tego oskarzonego, majace ukrywaé
jego tozsamo$¢ przed organami
Scigania i organami podatkowymi
jako rzeczywistego beneficjenta
przestepczego  procederu.  Sad
Okregowy dostrzegt wprawdzie
liczne niejasnoSci w zachowaniu




L. S, ktory bez racjonalnego
uzasadnienia powierzyt funkcje
prezesa zarzadu i  gléwnego
udzialowca (..) sp. z o.0.
figurantom, tj. W. P. i L F,
w sytuacji gdy to on sam
de facto zarzadzal spoélka jako
pelnomocnik prezesa zarzadu, ale
juz nie uznat za przejaw dzialalnoSci
przestepczej dazenia L. S. do
zniwelowania wszelkich, dajacych
sie zweryfikowac oznak prowadzenia
przez (...) sp. zZ 0.0. rzeczywistej
wymiany handlowej ze spétkami
nalezagcymi do B. i L.. Nie maja
bowiem zadnego potwierdzenia w
materiale dowodowym twierdzenia
sadu meriti, ze wymiana handlowa
pomiedzy tymi podmiotami miala
miejsce.  Spétki (...) i K. nie
byly rzeczywistymi dostawcami
palet i elementéw palet na
rzecz (...) sp. z o0.0. Jak
wynika ze zgromadzonego materiatu
dowodowego, podmioty te nigdy nie
prowadzily dzialalno$ci handlowej,
tak samo jak osoby rzekomo
zarzadzajace tymi podmiotami, a
to oskarzeni P. L.i Z. B. ale
rowniez K. C. i KD.. W tym
kontek$cie jasne jest, ze H. sp. z
0.0, nabywala towar z niewiadomego
zrodla poza systemem podatkowym,
ale zdecydowanie wykluczy¢ trzeba,
ze jej dostawcami byly spoiki (...)
i K., jak to blednie ustalit sad
I instancji. Slusznie podkre$la w
apelacji prokurator, ze rozmija sie
kompletnie z dowodami zebranymi
w  sprawie twierdzenie Sadu
Okregowego, ze faktury wystawione
przez (...) sp. z o.0. i
(...) sp. z o0.0. odzwierciedlaty
rzeczywiste zdarzenia gospodarcze
zarbwno co do iloSci, jak i ceny
oraz nie powodowaly jakichkolwiek
nieprawidlowosci w  obliczeniu
naleznosci publicznoprawne;.
Oczywistym jest, ze to nie spolki
(..) i K. sprzedawaly (..)




spolce (...), w zwiazku z czym
nie mogly one wystawi¢ faktur
tytulem ich sprzedazy. Nawet
przy przyjeciu iloSciowej zgodnosci
pomiedzy faktycznymi dostawami (z
niewiadomego zrédla) a ilo$ciami
wynikajacymi z faktur, dokumenty
wystawione przez (...) sp. z
00. i (..) sp. z o0.0., byly
nierzetelne, poniewaz wprowadzaly
organ podatkowy w blad co do
tozsamoSci rzeczywistego dostawcy i
przede wszystkim faktu, ze dostawy
palet pochodzily od podmiotu
sprzedajacego towar z wliczonym w
ich cene podatkiem VAT, ktéry z
kolei uprawnial H. do pomniejszania
podatku naleznego. (...) sp. z
0.0. czerpala ewidentng korzy$c
z poshuzenia sie nierzetelnymi
fakturami  wystawionymi przez
podmioty peliace role znikajgcych
podatnikéw, gdyz zwiekszajac kwote
podatku naliczonego, zmniejszala
swoje  zobowiazanie podatkowe
nalezne urzedowi skarbowemu,
Oczywistym jest, ze (...) sp. z
0.0., i (...) sp. z 0.0. popemily
swoje przestepstwa skarbowe -
jak twierdzi sad meriti, jednak
na podstawie przeprowadzonych
dowodéw pewne jest tez, ze
osobami faktycznie zarzadzajacymi
tymi podmiotami nie byli ich
prezesi, tj. Z. B. i P. L.. Udzial
w przestepstwie wskazanych osob,
tak samo jak udziat K. C. iK.
D., ograniczal sie do pomocnictwa
przy  wladciwym  przestepstwie
skarbowym popelionym przez
L. S.. Wiedza tych o0s6b na
temat calego procederu, stopien
zaangazowania i uzyskane przez
nie korzySci nie uzasadnialy
zarzutbw  wspoOlsprawstwa, co
lojalnie  podkreélit w  apelacji
prokurator.

Trafna jest takze konstatacja
oskarzyciela publicznego, ze sad




I instancji przyjal  réwniez
niejednolite kryteria oceny
zrodel dowodowych, uznajgc za
wiarygodne m. in. wyjasnienia Z. B.
icze$ciowo P. L., przy jednoczesnym
poczynieniu na ich podstawie
ustalen catkowicie sprzecznych z ich
treScia, uznajac nie wiadomo na
jakiej podstawie, ze dostawy palet
i elementéow palet dla (...) sp.
z 0.0. ze spblek (..) i K. nie
byly dostawami fikcyjnymi, tylko
dostawami rzeczywistych towardw.
Sad meriti znalazl wylgcznie jedno
wytlumaczenie na sposbéb, w jaki
H. miala by¢ zaopatrywana w
palety i upatrywal go w dostawach
palet i elementéw palet przez
(..) sp. z o0o0. i K sp.
z0.0. Jednocze$nie Sad Okregowy
nie dostrzegl niezgodno$ci tego
ustalenia z wcze$niejszym swoim
stwierdzeniem, iz celem dzialalnoSci
spotek  (...), K. i D. nie
bylo  prowadzenie rzetelnego
obrotu gospodarczego, tylko
prowadzenie fikcyjnej dzialalnoSci
gospodarczej na potrzeby uzyskania
korzyéci kosztem Skarbu Panstwa.
Zadziwiajace jest, dlaczego sad
I instancji nie wypowiedzial sie
w ogole w przedmiocie tego w
jaki sposéb palety znalazly sie
w posiadaniu  spoélek (..) i K,
jakim $rodkiem transportu byly
dostarczane do H., skad te spdiki
weszly w ich posiadanie, co ma
wszak zasadnicze znaczenie, wobec
arbitralnego ustalenia, iz dostawy
palet przez te podmioty byly
rzeczywiste. Ustalenia te wuznad
nalezy za kompletnie dowolne,
nie majgce odzwierciedlenia w
dowodach. Podobnie jak konstatacja
sagdu meriti odnoénie tego, ze L.
S. nie mial wiedzy, iz  spolki
(.) sp. z 00, i K sp. z
0.0 nie sg podmiotami faktycznie
prowadzacymi dzialalnosé
gospodarcza. Bledne i niczym nie




poparte sg réwniez ustalenia co
do rzekomego braku $wiadomosci
L. S., iz wprowadzit w blad
Naczelnika Urzedu Skarbowego
w C.. Racje ma apelujacy, ze
do zgola przeciwnych wnioskéow
prowadzi analiza dzialan L. S., a
to w szczegbélnodci: pozorowanie
faktycznego prowadzenia
dzialalnoSci przez inne osoby,
ukrywanie przeplywow finansowych
i brak jakiekolwiek weryfikacji
wiarygodno$ci swoich dostawcow.
Jak trafnie zauwaza skarzacy,
zakupy palet i  elementéw
palet u podmiotéow (...) sp.
z o0.0. byly udokumentowane
wylgcznie fakturami (najczeSciej
wystawianymi tego samego dnia
co faktury sprzedazy na rzecz
odbiorcow docelowych (...) s.c. i
in.). przy braku innych dowodéw
potwierdzajacych te transakcje
(np. zamoéwieni,  dokumentéw
przewozowych, potwierdzen
zaplaty). Z kolei dokumentacja
ksiegowa (...) sp. z o.0. (zalaczniki
nr 1-14) i dane z KRS (k.
96-105, 112-118) pokazuja, ze
faktury wystawione przez  (...)
Sp. Z 0.0. Dpojawiaja sie w
dokumentacji ksiegowej spoiki (...)
od pazdziernika 2018 roku, czyli
na miesiac przed nabyciem spotki
przez Z. B. i na trzy miesiace przed
podpisaniem umowy o wspolpracy
miedzy firmami, za§ sam Z. B.
nigdy nie zostal ujawniony jako
prezes zarzadu (...) sp. z 0.0. W
KRS. Okolicznoéci te zdecydowanie
moga $wiadczyé o tym, ze L. S.
nie prowadzil zadnej weryfikacji
swoich kontrahentow, gdyz wiedzial,
ze wprowadza do dokumentacji
ksiegowej faktury podrobione i
nierzetelne, opatrzone pieczecia i
sfalszowanym podpisem rzekomego
prezesa zarzadu spolki -Z.B..




Trafne jest takze spostrzezenie, co
do calkowitego pominiecia przez
Sad Okregowy okolicznoéci, ze to
(...) sp. z o.0. uzyskala realng
korzyé¢ z posluzenia sie fakturami
wystawionymi przez (...) sp. z 0.0.,
i (...) sp. z 0.0., poniewaz uzyskala
rzeczywisty dochdd ze sprzedazy
palet na rzecz swoich kontrahentéw
( (...) s.c. i in.), przy jednoczesnym
zanizeniu swojego zobowiazania
podatkowego. (...) sp.zo0.0.iK.sp.z
0.0, takiej korzySci nie uzyskaly, gdyz
wystawiajac nierzetelne faktury,
wygenerowaly jedynie  wysokie
zobowigzanie podatkowe nalezne
urzedowi skarbowemu (ktdrego
oczywiScie nie zaplacily ze wzgledu
na pelmiona w procederze role
znikajacych podatnikéow). (..
sp. z (...), na zasadzie art. 86
ust. 10 ustawy o podatku od
towaréw i ushug obnizyla podatek
nalezy urzedowi skarbowemu o
podatek naliczony wynikajacych z
faktur VAT wystawionych przez
spotki  (...), pomimo istnienia
okoliczno$ci  wylaczajacych taka
mozliwo$¢ przewidzianych w art. 88
ust. 3a pkt 4 lit. a ustawy o podatku
od towaréw i ushug. Jak wynika z
dokumentacji ksiegowej, (...) sp.
z 0.0. deklarowala albo nadwyzki
podatku naliczonego nad naleznym
(do przeniesienia na nastepny
okres rozliczeniowy), albo kwoty
podatku podlegajace wplacie do
urzedu skarbowego w bardzo niskich
wysoko$ciach. Trafnie skarzacy
wywodzi w apelacji, ze sad I instancji
w ogodle nie dostrzegl, ze celem
funkcjonowania (...) sp. z 0.0, i
(...) sp. z o0.0. bylo wystawianie
fikcyjnych  faktur, co wynika
z pelionej przez te podmioty
roli  znikajacych  podatnikéw.
Tylko tego rodzaju ustalenie
uzasadnialo (z ekonomicznego
punktu widzenia) wlaczenie do




lancucha dostaw  spotki (...) -
podmiotu utrzymujacego pozory
rzetelnej dzialalno$ci gospodarczej,
jednak czerpigcego rzeczywista
korzy§¢ z zawyzania kosztow
prowadzonej dzialalnoéci. Gdyby
bowiem  przedmiotowe  palety
zostaly nabyte w ramach legalnego
obrotu, (...) sp. z 0.0, i(...) sp.z
0.0., nie musialyby korzystac z ustug
posrednika ( (...) sp.zo0.0.)idazylyby
raczej do skrocenia tancucha dostaw
oraz zwiekszenia swojej marzy. Na
te okoliczno$ci sad I instancji nie
zwrocit w ogdle uwagi, a co za
tym idzie nie sprostal takze zasadzie
oceny dowodow, ktéra winna
byt przeprowadzona w oparciu o
wiedze, do$wiadczenie zyciowego i
prawidlowe rozumowanie.

Kolejng roéwnie istotng kwestia,
ktéra stoi w kontrze do ustalen
sadu I instancji jest fakt, ze L. S.,
jako faktycznie prowadzacy interesy
spotki (...), zobowigzany byl do
dokonywania platnoéci, zwiazanych
zZ wykonywang dzialalnoscia
gospodarcza, za poSrednictwem
rachunku platniczego
przedsiebiorcy. W polaczeniu z
ustaleniem, ze wszelkie wplywy
spotki (.. od odbiorcow
palet i elementow palet byly
natychmiast wyplacane z konta
przez L. S. w formie wyplat
gotdwkowych lub asygnat kasowych,
Swiadczy¢ to moglo wprost o
popehlieniu takze przestepstwa
prania pieniedzy. Opisane wyzej
bledy proceduralne skutkowaly
ustaleniami sprzecznymi ze
zgromadzonym materialem
dowodowym, a takze wskazaniami
wiedzy i do$wiadczenia Zyciowego.
W $wietle dowodéw z dokumentacji
ksiegowej, jak i  wyjaénien
oskarzonych B., L.iC. uznac przeciez
nalezalo, ze dzialalno$¢ (...) sp. z
0.0. i (...) sp. z o.0., byla fikcyjna,




a wystawione przez nie faktury
nie odzwierciedlaly rzeczywistych
zdarzen gospodarczych.
Okoliczno$ci te byly wiadome L.
S., ktory wprowadzil podrobione
faktury do dokumentacji ksiegowej
(...) sp. z o.0., za§ sam dokonal
sprzedazy palet niewiadomego
pochodzenia, nabytych poza
systemem podatkowym. W tym
stanie rzeczy — jak slusznie twierdzi
w apelacji prokurator - L. S.
mial obowiazek odprowadzi¢ do
urzedu skarbowego podatek w
pelnej wysokos$ci 23% wartoSci netto
sprzedazy (na rzecz (...) s.c.iin.),
czego nie uczynil, powolujac sie
na fikeyjny zakup palet od spolek-
znikajacych podatnikéw ( (...) sp.
z o0.0. i K. sp. zo.0.). Z kolei
wobec takich ustalen i wykazania
powiazan pomiedzy oskarzonym K.
C. aP. L., jak rowniez pomiedzy
K. D. i Z. B., istnialy w sprawie
podstawy do uznania, ze oskarzeni
ci dopuscili sie przestepstwa
pomocnictwa do  przestepstwa
skarbowego, nabywajac udzialy i
przyjmujac funkcje w spdtkach-
znikajacych podatnikach, otwierajac
rachunki bankowe i podpisujac
umowy najmu lokalu (jak P.
L. i Z. B.), a takze udzielajac
pomocy przy organizacji tych
czynnoéci, umawiajac spotkania
i zapewniajac transport (jak K.
C. i K D.). Wspomnie¢ w
tym miejscu jedynie wypada, ze
w swych wyjaénieniach P. L.(k.
1949-1951) i Z. B. (k. 2322- 2325),
kategorycznie zaprzeczyli jakoby
sami zajmowali sie prowadzeniem
dzialalnoSci polegajacej na handlu
paletami i elementami palet w (...)
spotek (...) i K.. Ich wyjaénienia
jednoznacznie wskazujg, ze nie
interesowali sie oni dalszym losem
nalezagcych do nich spélek, ani
tym przez kogo i w jaki sposob
byly one dalej wykorzystywane,




rownocze$nie majac $wiadomosc
i godzac sie, ze funkcjonowanie
tych spolek postuzy do popelienia
czynéw zabronionych. Oskarzony B.
konsekwentnie i wprost wskazywal
na czynny udzial w procederze
K. D. podobnie oskarzony K. C.
przyznal sie do postawionych mu
zarzutow, wyjasnil iz naklonil P.
L. do nabycia udzialdbw w spolce,
otwarcia rachunku bankowego,
ktéry potem obslugiwal dokonujgc
koniecznych transakcji. W tym
kontekécie ponownie stwierdzié¢
wypada, ze ustalenia sadu I
instancji w zakresie postawionych
wszystkim oskarzonym przestepstw
skarbowych poczynione zostaly w
zupelnym oderwaniu od materiatu
dowodowego jaki zalegal w aktach

sprawy.

Odrebnie wypada odnie$¢ sie
do rozstrzygniecia dotyczacego
Z. B.zawartego w punkcie 13
zaskarzonego wyroku. Sytuacja, w
ktorej sad meriti w wyroku uznaje
wine i sprawstwo tego oskarzonego,
a jednoczeénie w  pisemnym
uzasadnieniu orzeczenia twierdzi,
iz dokonal tego omylkowo, na
skutek swego bledu spowodowanego
zasugerowaniem sie ugoda
zawarta pomiedzy prokuratorem
a tymze oskarzonym, podczas
gdy faktycznym zamiarem sadu
bylo uniewinnienie oskarzonego od
popehienia czynu zarzuconego w
punkcie X, Swiadczy najdobitniej o
tym, w jaki spos6b sad I instancji
procedowal w niniejszej sprawie.
Niestaranno$¢ i niedbalosé w ocenie
materialu dowodowego, dokonanie
ustalen stojacych w zupelnym
oderwaniu od faktébw jasno
wynikajacych z akt, wyprowadzanie
nielogicznych i niemajacych oparcia
w dowodach wnioskéw, sprzecznosé
w ustaleniach faktycznych, to cechy,
jakimi mozna scharakteryzowaé




sposéb procedowania w niniejszej
sprawie. O ile oczywiscie rzecza
dopuszczalng  jest mozliwo$¢é
popelnienia przez sad omytki
pisarskiej, czy rachunkowej w tresci
orzeczenia, czy tez popelnienia
innego uchybienia podlegajacego
nastepczo kontroli odwolawczej,
przyktadowo w zakresie kwalifikacji
prawnej, niektérych ustalen
faktycznych, to dopuszczenie sie
bledu w kwestii najistotniejszej z
punktu widzenia celéw procesu
karnego, a mianowicie zwigzanej
z wing 1 sprawstwem, jawi
sie jako rzecz niedopuszczalna
i kompromitujaca. W zwigzku z
tym, sad odwolawczy zmuszony
byl do uchylenia takze tej czeéci
zaskarzonego wyroku, pomimo iz
formalnie doszlo do skazania
oskarzonego Z.B., niemniej jednak
w uzasadnieniu orzeczenia sad de
facto podwazyl wlasne w tym
wzgledzie stanowisko. Orzeczenie
w takiej formie i o takiej tresci,
z przyczyn oczywistych, nie moze
funkcjonowac w obrocie prawnym.

Odnoénie  zarzutu dotyczacego
niesporzadzenia pisemnego
uzasadnienia w formie
przewidzianej w art. 99a k.p.k,
stwierdzi¢ trzeba, ze nie jest
on zasadny. Wprawdzie pisemne
uzasadnienie istotnie nie odpowiada
wymogom prawa procesowego,
a to w zwigzku ze swoja
lakoniczno$cia, dodatkowo nie
objasnia w sposob jednoznaczny
i czytelny na podstawie jakich
dowod6w poczyniono ustalenia
faktyczne oraz z jakich powoddéw
nie uznano wymienionych powyzej
przez sad odwolawczy dowodow
przemawiajacych na niekorzy$é
oskarzonych, to jednak powodem
tego nie jest bynajmniej
nieskorzystanie przez sad I instancji
z druku formularza. Tutejszy Sad




Apelacyjny stoi na utrwalonym
juz stanowisku, ze w niektorych
przypadkach, zwlaszcza w sprawach
wielowatkowych i wieloosobowych,
dopuszczalne jest odstapienie od
wynikajacego z art. 99a §
1 k.p.k. obowiazku sporzadzenia
uzasadnienia wyroku na formularzu.
Rzecz w tym jednak, ze to nie forma,
a tre$¢ uzasadnienia winna by¢
w takim przypadku najistotniejsza.
Podstawowym zadaniem pisemnego
uzasadnienia wyroku jest bowiem
wyjasnienie - nade wszystko
stronom - motywow, jakimi
kierowal sie sad meriti wydajac
orzeczenie okreSlonej tresci. W
niniejszej sprawie to bynajmniej
nie forma pisemnego uzasadnienia
zadecydowala o  koniecznosci
uchylenia zaskarzonego orzeczenia,
niedochowanie Wymogow
przewidzianych w tym wzgledzie
przez ustawodawce pozostalo bez
wplywu na konieczno$¢é wydania
orzeczenia kasatoryjnego przez sad
odwolawczy.

Nie mozna réwniez zgodzi¢ sie z
teza apelacji, w ktorej skarzacy
— dla potwierdzenia tezy o
niewiarygodnoSci zaprezentowanej
przez L. S. linii obrony - nawigzuje
do treSci zeznan jakie zlozyl
oskarzony w charakterze $wiadka
w trakcie skladania wyjasnien w
postepowaniu kontrolnym toczacym
sie przed Urzedem Skarbowym w
C.. Wykorzystanie tego dowodu
jest niedopuszczalne ze wzgledu na
przystugujace oskarzonemu prawa
do obrony, gwarantowanego przez
Konstytucje RP, wiazace Polske
konwencje miedzynarodowe, jak
rowniez liczne przepisy kodeksu
postepowania karnego, w tym art. 6,
art. 74 § 11 art. 175 § 1 k.p.k. Nie
ulega watpliwoéci, iz wyjasnienia
oskarzonych moga by¢ odczytywane
na rozprawie jedynie w zakresie




wynikajacym z art. 389 k.p.k
W doktrynie oraz orzecznictwie
sagdowym ugruntowany jest poglad,
ze nie wolno ujawnia¢ protokotu
przestuchania tych oséb zlozonych
w charakterze $wiadka w tym
samym postepowaniu. Jest to
zakaz dowodowy o charakterze
stanowczym. Nalezy go rozumiec
takze jako zakaz odtwarzania
w inny spos6b niz odczytanie
uprzednich zeznan oskarzonego
zlozonych w charakterze $wiadka
- np. poprzez przestuchanie
osoby, ktora przeprowadzila te
czynno$§¢  przestuchania celem
odtworzenia tre$ci zeznan zlozonych
wowczas przez osobe, ktéra w
obecnym postepowaniu wystepuje w
charakterze oskarzonego, opartych
na pamieci i subiektywnym
relacjonowaniu wypowiedzi osoby
przestuchiwanej  (por.  Kodeks
postepowania karnego. Komentarz.
Warszawa 2015, pod red. J.
Skorupki, s. 992 - 993; wyroki Sadu
Najwyzszego: z dnia 6 pazdziernika
2009 r., II KK 97/09, OSNwSK
2009, poz. 1935; z dnia 28 czerwca
1983 r.,IVKR 110/83, OSNPG 1984,
Nr 5, poz. 41; z dnia 22 lutego 1978
r., I KR 12/78, OSP 1979, Nr 7
- 8, poz. 142; z dnia 20 sierpnia
1970 r.. Podobnie negatywnie ocenié¢
trzeba mozliwo$¢ ujawnienia zeznan
skladanych przez oskarzonego w
charakterze Swiadka przed Urzedem
Skarbowym w ramach postepowania
kontrolnego, ktérego przedmiot jest
tozsamy z postawionym nastepnie
w ramach postepowania karnego
zarzutem popelnienia przestepstwa
skarbowego.

Odnoszac sie do przestepstwa prania
brudnych pieniedzy, przypisanego
wszystkim oskarzonym, za
wyjatkiem L. S., to w tym zakresie
zwazyC¢ trzeba przede wszystkim,
iz prézno szuka¢ w uzasadnienia




wyjasnienia procesu wnioskowania
sadu meriti, lezacego u podstaw
skazania K. C., P. L.. Z. B. iK.D.
za przestepstwa prania pieniedzy, z
jednoczesnym uwolnieniem ich od

odpowiedzialno$ci za zarzucane
im przestepstwa skarbowe.
Niewatpliwym wszak jest, ze
wykazanie przestepczego zrodla
przedmiotu ,prania® nalezy do
znamion przestepstwa z art. 299
kk. i jako takie musi by¢ takze
udowodnione w procesie karnym.
Nie wystarczy tu wykazanie, ze
korzyéci pochodza =z nielegalnej
dzialalnoSci lub nieujawnionego
zrédta. Trafnie wiec wskazuje
sie, ze w tych sprawach
nalezy oczekiwaé skonkretyzowania
czynébw bazowych i nie mozna
akceptowaé praktyki poslugiwania
sie  pojeciami  ogblnymi, nie
wskazujgcymi, zjakiego typu czynow
zabronionych pochodzi przedmiot
prania — np. przez wskazanie, ze
korzys$ci pochodza z nielegalnego
obrotu paliwami (J. Potulski [w:]
Kodeks karny. Komentarz, red.
R.A. Stefanski, Warszawa 2017, s.
1751). Nie wchodzi w gre réwniez
ustalenie, ze dana korzy$¢ zostala
uzyskana z blizej nieokre$lonego
czynu zabronionego czy tez pewnej
grupy przestepstw. W konsekwencji
nalezy stangé na stanowisku,
ze w toku sprawy karnej o
popehlienie przestepstwa prania
brudnych pieniedzy konieczne
jest ustalenie, z jakiego typu
przestepstwa bazowego pochodzg te
korzysci. Sad I instancji z takiego
obowigzku sie nie wywiazal i nie
wskazal na istnienie przestepstwa
zroédlowego, majacego stanowi¢ baze
do przypisania odpowiedzialno$ci za
wystepek art. 299 k.k. Skoro uznal, iz
oskarzeni nie popekili zarzuconego
im przestepstwa skarbowego w
sposéb i1 w postaci zarzuconej




w akcie oskarzenia, a dostrzegl
mozliwos¢ (cho¢ to tez do
konca nie jest jasne) popelnienia
innego blizej nie sprecyzowanego
czynu zabronionego - bazowego,
to winien zmieni¢ opis czynu,
jaki poszczegélnym oskarzonym
przypisal odpowiednio w punktach
V, VII, IX, XI, (oczywiScie
przy zachowaniu granic skargi,
jesli  byloby to mozliwe w
ogdle do wykonania), a przeciez
tego nie uczyni. Uznal wiec,
ze czyn ,bazowy” w postaci
zaproponowanej przez oskarzyciela
zostat popelniony - pomimo
rozstrzygniecia o uniewinnieniu
oskarzonych od jego popekienia.
Stanowisko to jest kuriozalne,
a w pisemnym uzasadnieniu
nie znajdziemy jakiegokolwiek
wyjasnienia powodow takiej decyzji.

Sad I instancji w istocie nie
poczynil zadnych ustalen, ani
rozwazan w przedmiocie sprawstwa
poszczegélnych  oskarzonych w
zakresie przypisanych im czynéw
z art. 299 k.k.. Stan faktyczny
dotyczacy tychze kwestii sprowadza
sie do kilku arbitralnych
stwierdzen zawartych w pisemnym
uzasadnieniu na k. 4 oraz k.
26, w sytuacji gdy jednocze$nie,
zupehie zbednie, sad ten przytacza
na kilku stronach obszerne poglady
doktryny i orzecznictwa dotyczace
omawianego przestepstwa. W tym
kontekscie za cze$ciowo trafne uznaé
nalezy zarzuty podniesione przez
obronice oskarzonego K. D. w
zakresie naruszenia przez sad I
instancji przepisu art. 410 k.p.k.
poprzez oparcie wyroku jedynie na
czeSci zgromadzonego w sprawie
materialu dowodowego i pominiecie
okoliczno$ci  wynikajacych  ze
znajdujacych  sie  w  aktach
sprawy dowodéw z dokumentéw
bankowych, w tym pisma Banku




(..) S.A. z dnia 13 wrze$nia
2019 roku (k. 1037) oraz pisma
(...) S.A. z dnia 1 marca 2019
roku (k. 95), z ktorych wynika,
ze jedyna osoba upowazniona do
rachunku spdétki (...) Sp. z o.o.
(podobnie zreszta jak do rachunku
spotki (...) Sp. z o.0. oraz do
osobistego rachunku oskarzonegoZ.
B.) pozostawal sam oskarzony Z. B.
a oskarzony K. D.nigdy nie posiadal
jakiegokolwiek pelnomocnictwa czy
upowaznienia do ktéregokolwiek z
tych rachunkdéw, co skutkowalo
bledem w ustaleniach faktycznych
polegajacym na przyjeciu, ze
oskarzony K. D. pozostawal
uprawniony do rachunku  (...)
Sp. z o0.0. Podobnie pominal
sad  okoliczno$ci  wynikajacych
ze znajdujgcych sie w aktach
sprawy dowodéw z dokumentow
bankowych znajdujacych sie w
aktach sprawy, z ktorych wynika, ze
co najmniej 2 wyplat gotowkowych
w dniach 01.02.2019 I. i 04.02.2019
r. na laczng kwote 37.875,00 zl
dokonal osobiscie oskarzony Z. B.,
a w okresie, w ktorym dochodzilo
do wyplat gotowkowych $rodkéow
przelanych z rachunku (...) Sp. zo.o.
na rachunek osobisty oskarzonego
Z. B. oskarzony K.D.pozostawal
hospitalizowany.

W tym stanie rzeczy, wobec braku
jakichkolwiek ustalen faktycznych
w  przedmiocie przypisanych
oskarzonym przestepstw prania
brudnych pieniedzy, poszczegbdlnych
czynno$ci wykonawczych jakie mieli
podejmowaé, stanu ich wiedzy
i Swiadomos$ci przekladajacych
sie na zamiar z jakim mieli
dzialaé (oskarzony L.) nadto
niewyjasnienia jakie przestepstwo
stanowi¢ mialo czyn bazowy do
popelnienia przestepstwa prania
brudnych pieniedzy, koniecznym




stalo sie uchylenie zaskarzonego
wyroku takze w tym zakresie.

Whniosek

Whniosek o uchylenie wyroku w
caloSci i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania przez Sad I
instancji.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, cze$ciowo
zasadny albo niezasadny.

Wobec uznania trafnosci
przewazajacej czeSci  zarzutdw
postawionych \ apelacji

prokuratora, jedynym mozliwym
orzeczeniem bylo wydanie wyroku
kasatoryjnego .

3.2.

Apelacja obroncy oskarzonego P.L..

Zarzuty:

1. obraza przepisOw postepowania,
majaca wplyw na tre$¢ wyroku,
a to art. 7 kpk. w zw. z art.
410 k.p.k., polegajaca na dowolnej
a nie swobodnej ocenie materialu
dowodowego, poprzez rownoczesne
danie wiary wyjasnieniom
oskarzonego w przewazajacej czesci,
przy jednoczesnym uznaniu, ze
oskarzonego nalezy
winnego zarzucanych mu czynéw,

uznaé za

co doprowadzitlo do dowolnego, a
wiec nie pozostajacego pod ochrona
normy z art. 7 k.p.k. przyjecia, ze
oskarzony mial zamiar popelienia
czynu zabronionego, podczas gdy
z caloksztaltu
sprawie, zamiar taki nie wynika,
nie sposéb go wywies¢ z
jakiegokolwiek przeprowadzonego
dowodu w sprawie,

okoliczno$ci w

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




2. blad w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe wydanego
majacy wplyw na
jego treS¢ a wyrazajacy sie w
przekonaniu, iz oskarzony dzialal z

orzeczenia 1

zamiarem popelnienia zarzucanych
mu czynéw, podczas gdy z caloéci
materialu dowodowego zebranego w
sprawie wynika, ze nie mozna mu
przypisa¢ zamiaru, a tym samym
winy,

3. nadito z
ostroznosci

daleko posunietej
procesowej,
razacej niewspolmiernoéci kary 1
roku i 2 miesiecy pozbawienia

zarzut

wolnoéci, jako nieproporcjonalnej
do stopnia winy i spolecznej
szkodliwosci czynu zabronionego,
ktérego
mial sie dopuscié, podczas gdy
analiza okoliczno$ci
sprawy winna Sad
Okregowy do wniosku, ze mogloby
by¢ zasadnym wymierzenie kary

popelhienia  oskarzony

prawidlowa
prowadzic¢

w dolnej granicy ustawowego
zagrozenia, przy zastosowaniu
instytucji jej warunkowego

zawieszenia Wymierzona kara nie
spelnia dyrektyw wymiaru kary
okre$lonych w art. 53 kk, a
ktéorych  prawidlowe
winno skutkowa¢ wymierzeniem
kary znacznie lagodniejsze;j.

stosowanie

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, czeSciowo zasadny albo
niezasadny

apelacji
obroncy oskarzonegoP.L. byloby
jak
bezprzedmiotowe dla
toku  postepowania, albowiem
kontrola dokonana
przez pryzmat zarzutdw apelacji
oskarzyciela publicznego i
potwierdzenie wiekszo$ci z

Rozpoznanie zarzutdéw

przedwczesne, robwniez

dalszego

odwolawcza




podniesionych przez prokuratora
uchybieni, bylo wystarczajace do
wydania merytorycznego orzeczenia
w sprawie, po my$li art. 436 k.p.k.

Whniosek

O zmiane zaskarzonego wyroku
i uniewinnienie oskarzonego od
popehienia
ewentualnie o

zarzucanych  mu
czynow,
zaskarzonego wyroku i wymierzenie
kary w dolnych

granicach ustawowego zagrozenia,

zmiane
oskarzonemu

przy zastosowaniu warunkowego
zawieszenia kary.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

powodach uznania

za zasadny,

Zwiezle o
wniosku czesciowo

zasadny albo niezasadny.

W zwigzku z konieczno$cia wydania
w sprawie wyroku kasatoryjnego,
wniosek o zmiane zaskarzonego

wyroku w spos6b postulowany

przez  skarzacego okazal sie

bezprzedmiotowy.

3.3. Apelacja obroncy oskarzonego K.D.. | # zasadny

Zarzuty:

I. obraza przepisow postepowania,
majaca wplyw na tre$¢ wyroku, a to:

1. art. 7
dokonanie

k.p.k.  poprzez
dowolnej, a nie
swobodnej oceny zgromadzonego
w sprawie materialu dowodowego
niewiarygodne
oskarzonego K. D.
podczas gdy wszystkie wskazane
przez Sad 1 instancji przyczyny
odmoéwienia waloru wiarygodno$ci

1 uznanie za
wyjasnien

wyjasnieniom oskarzonego K.D. nie
tylko nie znajduja jakiegokolwiek
oparcia w zgromadzonym W

sprawie materiale dowodowym,

# cze$ciowo zasadny

# niezasadny




ale wrecz pozostaja sprzeczne
z jego treScia, co skutkowalo
bledem w ustaleniach faktycznych
polegajacym na  przyjeciu, iz
oskarzony dopuscil sie zarzucanego
mu czynu;

2. art. 167 k.p.k. poprzez jego
nieuzasadnione  niezastosowanie
i niepodjecie przez Sad I
instancji inicjatywy dowodowej z
urzedu w zakresie dopuszczenia
i przeprowadzenia dowodu z
dokumentu w postaci wpisu K. D. do
Centralnej Ewidencji i Informacji o
Dzialalno$ci Gospodarczej (CEIDG),
informacji z Centralnej Ewidencji
Pojazdow i Kierowcow (CEPIK)
oraz treSci ksiegi wieczystej nr
(...), podczas gdy przeprowadzenie
wskazanych dowodéw pozostawalo
istotne dla oceny wiarygodnosci
wyjasnien oskarzonego K. D.w
zakresie dotyczacym jego sytuacji
majatkowej w okresie zarzucanego
mu czynu, a informacja o
wskazanych dowodach znajdowala
sie w aktach sprawy, co skutkowalo
nieuzasadnionym  odmoéwieniem

wiarygodnosci wyja$nieniom
oskarzonegoK. D. i bledem
w ustaleniach faktycznych

polegajacym na przyjeciu, ze
oskarzony K.D. dopuScil sie
zarzucanego mu czynu;

3. art. 7 k.p.k. poprzez dokonanie
dowolnej, a nie swobodnej
oceny zgromadzonego w sprawie
materialu dowodowego i uznanie
za wiarygodne oraz zdatne do
czynienia na ich podstawie ustalen
faktycznych wyjasnien oskarzonego
Z.B., podczas gdy:

- oskarzony wskazuje, ze nie
pamieta zadnych faktow objetych
zarzucanym mu czynem, a nastepnie
sklada wyjasnienia potwierdzajace
tres¢ zarzutu;




- wyjasnienia oskarzonego pozostaja
niespdjne, sprzeczne wewnetrznie
a nadto sprzeczne z zeznaniami
Swiadkow (w szczegolnosci Swiadka
G. W. i dokumentéw zlozonych do
akt sprawy przez Bank (...) S.A.);

-z wyjasnien  oskarzonego
wynika oczywista motywacja w
potwierdzeniu tresci
przedstawionego mu zarzutu i
zlozenia wyjasnien obciazajacych
oskarzonego K. D.,, a to
w zwigzku z uzgodnieniem =z
oskarzycielem  publicznym  juz
podczas pierwszego przestuchania
w charakterze podejrzanego kary
z warunkowym zawieszeniem jej
wykonania oraz przepadku w kwocie
zaledwie 2500 zl, co skutkowato
bledem w ustaleniach faktycznych
polegajacym na przyjeciu, iz
oskarzony K. D. naklonit
oskarzonego Z.B. do podejmowania
jakichkolwiek czynno$ci, polecal mu
ich wykonywanie oraz dopuscil sie
zarzucanego mu czynu;

4. art. 410 k.p.k. poprzez pominiecie
istotnych dla  rozstrzygniecia
sprawy okolicznoéci wynikajacych z
wyjasnien oskarzonego Z. B., ktéry
wskazywal, ze przed poznaniem K.
D.wspolpracowal z M. Z. i zakladal
z w/w firme zajmujaca sie handlem
drewnianymi paletami, podczas
gdy uwzglednienie przedmiotowych
okoliczno$ci winno prowadzi¢ do
uznania za wiarygodne wyja$nien
oskarzonegoK. D. ktéry wskazywal,
iz Z. B. oraz M. Z. wspolpracowali
ze soba, a oskarzony K. D.
wykonywal jedynie prace kierowcy,
co skutkowalo bledem w ustaleniach
faktycznych polegajacym na
przyjeciu, ze oskarzony K.D.dopusScit
sie zarzucanego mu czynu;

5. art. 167 k.p.k. poprzez jego
nieuzasadnione niezastosowanie




i niepodjecie przez Sad I
instancji inicjatywy dowodowej z
urzedu w zakresie dopuszczenia
i przeprowadzenia dowodu z
dokumentu w postaci wpisu Z. B. do
Centralnej Ewidencji i Informacji o
Dzialalnoéci Gospodarczej, podczas
gdy przeprowadzenie wskazanego
dowodu pozostawalo konieczne
dla oceny wiarygodno$ci wyjasnien
oskarzonego Z. B. w zakresie
dotyczacym czasu jego wspolpracy
z M. Z., co skutkowalo
nieuzasadnionym  odmoéwieniem

wiarygodno$ci wyjasnieniom
oskarzonego K. D.  bledem
w ustaleniach faktycznych

polegajacym na przyjeciu, ze
oskarzony K. D. dopuscil sie
zarzucanego mu czynu;

6. art. 410 kpk. poprzez
oparcie  wyroku jedynie na
cze$ci zgromadzonego w sprawie
materialu dowodowego i pominiecie
okoliczno$ci  wynikajacych  ze
znajdujacych  sie  w  aktach
sprawy dowodoéw z dokumentéw
bankowych, w tym pisma Banku
(...) S.A. z dnia 13 wrze$nia 2019
roku (k. 1037) oraz pisma (...)
S.A. z dnia 1 marca 2019 roku (k.
95), podczas gdy z przedmiotowych
dokumentéw wynika, ze jedyna
osoba upowazniong do rachunku
spotki (...) Sp. z o.0. (podobnie
zreszta jak do rachunku spoétki
(.) Sp. z o0.0. oraz do
osobistego rachunku oskarzonegoZ.
B.) pozostawal sam oskarzony Z. B.a
oskarzony K. D.nigdy nie posiadal
jakiegokolwiek pelnomocnictwa czy
upowaznienia do ktoregokolwiek z
tych rachunkéw, co skutkowalo
bledem w ustaleniach faktycznych
polegajacym na przyjeciu, ze
oskarzony K. D.pozostawat
uprawniony do rachunku (...) Sp. z




0.0. i dopuécil sie zarzucanego mu
czynu;

7. art. 410 k.p.k. poprzez pominiecie
okoliczno$ci  wynikajacych  ze
znajdujacych  sie  w  aktach
sprawy dowodéw z dokumentéw
oraz wyjasnien oskarzonych
i nieuzasadnione przyjecie, iz
oskarzony K.D. wyplacil z rachunku
(...) Sp. z o0.0. kwote 235 700,00 z}
podczas gdy:

-z dokumentéw bankowych
znajdujacych sie w aktach sprawy
wynika, Ze co najmniej 2 (dwoch)
wyplat gotéwkowych w dniach
01.02.2019 T. i 04.02.2019 T. na
laczna kwote 37.875,00 zt dokonal
osobiscie oskarzony Z. B.;

- w okresie, w ktéorym dochodzilo
do wyplat gotéwkowych Srodkéw
przelanych z rachunku (...) Sp. z o.0.
na rachunek osobisty oskarzonego
Z. B. oskarzony K.D. pozostawal
hospitalizowany, a zatem nie mogt
dokonac tychze wyplat:

- rzekomej  wyplaty  przez
oskarzonego z konta spétki (...)
Sp. z o.0. jakichkolwiek Srodkow w
jakiejkolwiek kwocie nie potwierdza
zaden ze zgromadzonych w sprawie
dowodéow, w tym nawet dowdd z
wyjasnien oskarzonego Z. B.

- wyplaty $rodkéw z konta spotki
(...) Sp. z o0.0. nie zarzucono
oskarzonemu w akcie oskarzenia w
niniejszej sprawie;

co skutkowalo bledem w ustaleniach
faktycznych polegajacym na
przyjeciu, iz oskarzony K.D. wyplacil
z rachunku (...) Sp. z o0.0. kwote
235.700,00 zl, a takze ze dopuscil sie
zarzucanego mu czynu;

8. art. 167 k.p.k. poprzez jego
nieuzasadnione niezastosowanie i
niepodjecie przez Sad I instancji




inicjatywy dowodowej z urzedu
w  zakresie = dopuszczenia i
przeprowadzenia dowodu z zeznan
w charakterze S$wiadkow M. W.,
M. K, A. M., D. F. oraz
W. M. o0s6b uczestniczacych
w czynnoSciach zawarcia umoéw
nabycia  przez oskarzonegoZ.
B.udzialow w spotkach  (...)
Sp. z o0.0., oraz (...) Sp.
z 0.0., podczas gdy zeznania
wskazanych os6b  umozliwilyby
weryfikacje prawdziwo$ci twierdzen
oskarzonego Z. B. w przedmiocie
rzekomego udzialu oskarzonegoK.
D. w czynno$ciach nabycia przez
oskarzonegoZ. B. udzialbw w
w/w spotkach, co skutkowalo
bledem w ustaleniach faktycznych
polegajacym na przyjeciu,
iz oskarzony K. D.namoéwil
oskarzonego Z. B.do zawarcia
umoéw nabycia udzialéow, a nadto
byt obecny przy  wszystkich
czynnoSciach  opisanych  przez
oskarzonego Z.B. a zatem, ze
dopuscil sie zarzucanego mu czynu;

9. art. 410 k.p.k. poprzez dokonanie
ustalen faktycznych w sprawie bez
oparcia w zgromadzonym w sprawie
materiale dowodowym i przyjecie,
ze:

- oskarzony K. D.towarzyszyl
oskarzonemu Z.B.przy wszystkich
czynno$ciach objetych zarzucanym
mu czynem;

- oskarzony K. D. znal oskarzonego
L.S;

- oskarzony K.D. dokonywal dostaw
palet i elementéw palet na rzecz
spoiki (...) Sp. z 0.0.;

podczas gdy  przedmiotowych
ustalen nie potwierdza zaden
z dowodéw zgromadzonych w
materiale dowodowym
postepowania, co  skutkowalo




bledem w ustaleniach faktycznych
jak wyzej.

III. Niezaleznie od zarzutow,
o ktérych mowa w punkcie
II (drugim), na wypadek ich
nieuwzglednienia, zarzuty obrazy
przepisOw prawa materialnego, tj.

1. art. 299 § 1 kk. poprzez
jego nieuzasadnione zastosowanie
w  sytuacji, gdy =z ustalen
faktycznych Sadu I instancji wynika,
ze w sprawie nie doszlo do
popelnienia przestepstwa bazowego
polegajacego na podawaniu w
deklaracjach VAT-7 i deklaracji
CIT-8 danych niezgodnych ze
stanem rzeczywistym w celu
zanizenia podatku VAT naleznego
oraz zaliczenia nadplaty na
poczet  przyszlych  zobowigzan
podatkowych, a takze zawyzenia
kosztow, wskutek postuzenia sie
nierzetelnymi fakturami, od ktoérego
popelnienia  oskarzeni  zostali
uniewinnieni przez Sad I instancji,
a zatem w sytuacji, gdy znamiona
czynu zabronionego przypisanego
oskarzonemu ulegly dekompletacji;

2. art. 299 § 7 kk. poprzez
jego bledng wykladnie przejawiajaca
sie utozsamieniem KkorzySci z
przestepstwa  prania  brudnych
pieniedzy ze $rodkami platniczymi
bedacymi przedmiotem czynnosci
wykonawczych tego przestepstwa,
jak tez przedmiotem czynnoSci

wykonawczych przestepstwa
bazowego, co skutkowato
nieuzasadnionym orzeczeniem

przepadku w kwocie 235.700,00 zt.

IV. Wylacznie z daleko idacej
ostrozno$ci procesowej, jedynie
na wypadek nieuwzglednienia
wszystkich powyzszych zarzutow,
zarzut razacej niewspdlmiernos$é
orzeczonej w  stosunku  do
oskarzonego kary pozbawienia




wolnoSci w wymiarze 1 roku i
4 miesiecy pozbawienia wolnoéci,
podczas gdy
jako razaco surowa, biorac pod
uwage wymierzenia
oskarzonemu na podstawie art.
2099 § 1 kk. kary w dolnej
granicy ustawowego zagrozenia (w

kara ta jawi sie

mozliwosé

wymiarze od 6 miesiecy do 1 roku)
z jednoczesnym orzeczeniem wobec
oskarzonego Srodka probacyjnego w
postaci warunkowego zawieszenia
wykonania kary na okres proby, a z
ujawnionych w toku postepowania,
nie wzietych w  dostatecznym
stopniu pod uwage przez Sad I
instancji okoliczno$ci osobistych i
sposobu zycia oskarzonego wynika,
ze orzeczenie kary z warunkowym
jej
pozostawaloby wystarczajace dla
osiggniecia wobec niego celow kary,
a w szczegblnosci
powrotowi do przestepstwa.

zawieszeniem wykonania

zapobiezenia

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

Apelacja  obroncy
K.D.zaslugiwala na uwzglednienie
tylko co do tych zarzutow, z
ktorymi powiazane byly wnioski
o uchylenie zaskarzonego wyroku
i przekazanie sprawy Sadowi
Okregowemu w Katowicach do
ponownego rozpoznania. Dotyczy to
zarzutow zwigzanych z zarzuconym

oskarzonego

temu oskarzonemu przestepstwem z
art.299§1i5kk wzw.zart. 12§ 1
k.k., a ich oméwienie znajduje sie w
podsekgji 3.1.

Rozpoznanie pozostalych zarzutow
— jak cho¢by z punktow III I IV
- byloby przedwczesne i zbedne, w
zwigzku z konieczno$cia wydania
w sprawie wyroku kasatoryjnego z




przyczyn okreslonych w tresci art.
4378 2k.p.k.

Whniosek

O zmiane zaskarzonego wyroku
poprzez uniewinnienie oskarzonego
K. D. w caloSci od zarzucanego
mu czynu opisanego w punkcie
IX aktu oskarzenia, wzglednie
o uchylenie zaskarzonego wyroku
i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania Sadowi I
instancji. Kazdorazowo natomiast
o zasgdzenie na rzecz oskarzonego
zwrotu kosztdbw postepowania, w
tym wydatkbw zwigzanych z
ustanowieniem obroncy, wedlug
norm przepisanych.

Dodatkowo, wylacznie z daleko
idgcej ostroznos$ci  procesowej,
jedynie na wypadek
nieuwzglednienia apelacji co do
winy oskarzonego, wniosek o
zmiane zaskarzonego wyroku w
zakresie orzeczonej w stosunku do
oskarzonego K. D. kary poprzez
wymierzenie oskarzonemu kary
pozbawienia wolno$ci w wysokosci
dolnej granicy ustawowego
zagrozenia zZ jednoczesnym
warunkowym zawieszeniem jej
wykonania na okres proby,
kazdorazowo natomiast o
nieobcigzanie oskarzonego kosztami
postepowania apelacyjnego.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, cze$ciowo
zasadny albo niezasadny.

Na uwzglednienie zastlugiwat jedynie
wniosek o uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania Sadowi
Okregowemu w Katowicach.




3.4.

Apelacja obroncy oskarzonego Z.B.

Zarzuty:

1. obraza  przepisow  prawa
materialnego - art. 18 § 3 k.k. w zw.
z art. 56 § 1 k.k.s. iart. 62 § 1 kk.s.
przy zast. art. 7 § 1 kk.s. w zw. z
art. 9 § 3 kk.ss. wzw. zart. 37 § 1
pkt 2 k.k.s. poprzez ich zastosowanie
i uznanie (w punkcie 13 wyroku)
osk. Z. B. za winnego popeklienia
zarzuconego mu czynu opisanego
w pkt X czeSci wstepnej wyroku
i w konsekwencji wymierzenie
kary 3 lat pozbawienia wolnoSci,
podczas gdy =z prawidlowych
ustalen Sadu I instancji wynika,
ze brak bylo podstaw do
przypisania oskarzonemu, podobnie
jak pozostalym wspoloskarzonym
sprawstwa w/w przestepstw karno-
skarbowych, albowiem dostarczanie
spolce (...) palet i ich
elementow mialo faktycznie miejsce,
a tym samym wystawione
faktury odzwierciedlajac rzeczywiste
zdarzenia gospodarcze nie
mogly by¢ uznane za
nierzetelne, i nie powodowaly
nieprawidlowosci w  obliczeniu
nalezno$ci publicznoprawnej,

2. razaca niewspolmiernosé
wymierzonej oskarzonemu kary 1
roku i 6 miesiecy pozbawienia
wolnoSci za czyn przypisany
w punkcie 14 wyroku, Kktorej
wykonanie (kary lacznej 4 lat
pozbawienia wolno$ci obejmujacej
kary wymierzone w pkt 13
i 14) zawieszono na okres
proby 8 lat, nadanie nadmiernej
wagi okoliczno$ciom o charakterze
obciazajacym, takim jak znaczny
stopien  spolecznej szkodliwo$ci
czynu przy jednoczesnym
niedostatecznym uwzglednieniu
istotnych okolicznosci tagodzacych,
tj. przyznania sie oskarzonego

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




czynu, trudnej
sytuacji osobistej, przede wszystkim
stanem zdrowia
dotychczasowej
oskarzonego za
przestepstwa
skarbowe, istotnego przyczynienia
sie do
przez

do zarzuconego

zwigzanej ze
oskarzonego,

niekaralno$ci

przestepstwa i
uzyskania wiedzy
organy
innych nieznanych przestepstwach

$cigania o

- co lacznie przemawialo

za wymierzeniem oskarzonemu
kary w znacznie lagodniejszym
wymiarze
kary pozbawienia wolnoSci oraz

(ztagodzenia wymiaru

skrocenia okresu proby).

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo

niezasadny

Rozpoznanie zarzutéw apelacji
obroncy oskarzonego Z.B. byloby
przedwczesne, jak rowniez
bezprzedmiotowe dla  dalszego
toku  postepowania, albowiem
rozpoznanie  zarzutow  apelacji
oskarzyciela publicznego i
potwierdzenie wiekszosci zZ

podniesionych przez prokuratora
uchybieni, bylo wystarczajace do
wydania merytorycznego orzeczenia
w sprawie, po my$li art. 436 k.p.k.

Whniosek

Whiosek
wyroku w punkcie 13 i uniewinnienie
oskarzonego od popeklienia czynu

zmiane zaskarzonego

opisanego w punkcie X, a co
za tym idzie o uchylenie réwniez
rozstrzygniecia o karze lacznej
zawartego w punkcie 15, zlagodzenie
kary orzeczonej w punkcie 14
wyroku za czyn z art. 299 § 1k.k. oraz
skrocenia okresu proby okre§lonego
w punkcie 16,

uchylenie zaskarzonego wyroku i

ewentualnie o

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania Sadowi Okregowemu w
Katowicach.

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, cze$ciowo
zasadny albo niezasadny.

Na uwzglednienie zaslugiwat jedynie
wniosek o uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania Sadowi
Okregowemu w Katowicach.

4. OKOLICZNOSCI PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

4.1.

Zwiezle o powodach uwzglednienia okolicznoSci

5. ROZSTRZYGNIECIE SADU
ODWOLAWCZEGO

1.7. Utrzymanie w mocy wyroku sqdu pierwszej
instancji

5.1.1.

Przedmiot utrzymania w mocy

Zwiezle o powodach utrzymania w mocy

1.8. Zmiana wyroku sqdu pierwszej instancji

5.2.1.

Przedmiot i zakres zmiany

Zwiezle o powodach zmiany




1.9. Uchylenie wyroku sqdu
pierwszej instancji

1.1.7. Przyczyna, zakres i

podstawa prawna uchylenia

5.3.1.1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

5.3.1.2.1.

Konieczno§é przeprowadzenia na
nowo przewodu w caloSci

# art. 4378 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

Z uwagi na zasadno$é
wiekszoséci zarzutéw postawionych
zaskarzonemu wyrokowi w apelacji
prokuratora, jak réwniez obroncy
oskarzonegoK. D.co do przestepstwa
prania brudnych pieniedzy, jakie
przypisane wszystkim
oskarzonym, bylo
uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania co do przestepstw z art.
209 §1i5kk wzw. zart. 12 § 1
k.k. W tym zakresie sad I instancji
nie dokonal de facto jakichkolwiek
ustalen faktycznych w zakresie
udzialu poszczegdlnych oskarzonych
w tym przestepstwie. Nie wskazal
z jakiego przestepstwa zrodlowego
mialy pochodzi¢ pienigdze bedace
przedmiotem czynu z art. 299 §
1 kk. Decyzja o uniewinnieniu
oskarzonego L. S., P. L., K. D,
K. C. od popelnienia przestepstwa
skarbowego, z ktérego mialo
pochodzi¢ mienie bedace nastepnie
przedmiotem przestepczego obiegu
lub
znacznego utrudnienia stwierdzenia
ich przestepczego pochodzenia i
yomytkowym”

zostalo
konieczne

w celu udaremnienia

— w przekonaniu




sagdu I instancji - skazaniu
Z. B.za to przestepstwo (punkt
13 zaskarzonego wyroku) jawi
sie wprawdzie jako oczywiscie
bledna, jednak w
dotychczasowym stanie sprawy
powodowala w istocie, iz nie

wszystkie znamiona przypisanych

niemniej

oskarzonym przestepstw z art.
209 § 1 i 5 kk zostaly
wypelione. Skoro brak bylo

przestepstwa Zrodlowego, z ktorego
mialy pochodzi¢ $rodki pieniezne, to
tym samym nie sposéb bylo mowié
(w chwili wyrokowania przez sad
I instancji) o wyczerpaniu znamion

przestepstwa  prania  brudnych
pieniedzy. Sad Okregowy orzekajacy
w sprawie popadl zatem w

sprzeczno$¢ podczas orzekania w
tym przedmiocie, albowiem negujac
istnienie przestepstwa Zrodlowego,
jednocze$nie przypisal oskarzonym
popehienie przestepstwa z art. 299
§1is5kk.

5.3.1.3.1.

Konieczno$¢ umorzenia

postepowania

#art. 437§ 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

i umorzenia ze wskazaniem

szczegdlnej  podstawy  prawnej

umorzenia

5.3.1.4.1. Rozstrzygniecia o uniewinnieniu | # art. 454 § 1 k.p.k.

oskarzonego L. S. (punktyod 1do 3).

Rozstrzygniecie o uniewinnieniu
oskarzonego K. C. - punkt 4.

Rozstrzygniecie o uniewinnieniu
oskarzonego P. L. - punkt 7.

Rozstrzygniecie o uniewinnieniu
oskarzonego K. D.- punkt 10.

Zwiezle o powodach uchylenia




W  odniesieniu do wszystkich
oskarzonych, w zakresie czynow,
od ktorych popelnienia zostali
uniewinnieni, doszlo do blednych
ustalen  faktycznych, bedacych
wynikiem niepelnej i sprzecznej
z regulami okreSlonymi w treci
art. 7 kp.k, analizy i oceny
dowodow, jak rowniez obrazy art.
410 k.p.k., co doprowadzilo sad I
instancji do blednych wnioskéw o
uwolnieniu ich od winy i sprawstwa.
Stad tez brzmienie wyroku
sadu odwolawczego determinowal
przepis art. 454 § 1 w
zw. z art. 437 § 2 kpk
sprawiajac, iz jedynym mozliwym
w tym ukladzie procesowym
rozstrzygnieciem, stala sie
konieczno$é uchylenia zaskarzonego
wyroku i przekazania sprawy do
ponownego rozpoznania sadowi I
instancji.

1.1.8. Zapatrywania prawne
i wskazania co do dalszego
postepowania

Przy  ponownym  rozpoznaniu
sprawy sad I instancji bedzie
mial na uwadze rozwazania sadu
odwolawczego zawarte w niniejszym
uzasadnieniu, zobowigzany bedzie
do przeprowadzenia przewodu
sadowego w calo$ci i jednoczesnego
rozwazenia koniecznosci
dopuszczenia dowodow
zawnioskowanych przez obrofice
oskarzonego K.D., lecz wylacznie w
zakresie udzialu tego oskarzonego
w czynno$ci sprzedazy udzialow
A spolce (...) Sp. z o.0.
i (..) Sp. z o0.0. Dokumenty
zwigzane z sytuacja majatkowa tegoz
oskarzonego w chwili popelnienia
zarzucanych mu czynéw nie maja
dla sprawy wiekszego znaczenia.
Jednocze$nie przeprowadzi ten




sad ze szczegblng wnikliwo$cig
dowody z dokumentacji ksiegowej
spolki (...), zawartej w zalgcznikach
do akt sprawy, zwlaszcza w
zakresie przeplyw6w na rachunkach
bankowych tej spolki. Nastepnie
dokona oceny calego materialu
dowodowego w sposéb zgodny z
regulami okreSlonymi w art. 7
k.p.k., nie pomijajac Zadnego z
dowodbéw, a w razie konieczno$ci
sporzadzenia uzasadnienia, uczyni
to w sposdb wskazany w art. 424
k.p.k. tak, by jasnym bylo jakich
ustalen faktycznych dokonal i na
jakich oparl sie dowodach w tej
mierze, a jakie odrzucit i z jakich
przyczyn.

1.10. Inne rozstrzygniecia
zawarte w wyroku

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

6. Koszty Procesu

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

7. PODPIS

SSO (del.) Teresa Jedrzejas - Paluch SSA Karina Maksym SSA Iwona Hyla

1.11. Granice
zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika | 1

Podmiot wnoszacy | prokurator

apelacje




Rozstrzygniecie, brak
rozstrzygniecia albo
ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

calo$é zaskarzonego
wyroku w odniesieniu do

wszystkich oskarzonych

1.3.1. Kierunek i

zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czesci # co do winy
# co do kary
# co do $rodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia
1.3.2. Podniesione
zarzuty
Zaznaczy¢ zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. —
obraza przepisbw prawa

materialnego w innym
wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1

k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada

prawu




art. 438 pkt 2 kp.k
— obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tre$é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moglt on mieé wplyw
na tre$¢ tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspolmiernosé
kary, $rodka karnego,
nawigzki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana

1.12. Granice
zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika

Podmiot wnoszacy | obronca oskarzonego P.L.
apelacje
Rozstrzygniecie, brak | calo$¢ zaskarzonego

rozstrzygniecia albo

wyroku A zakresie




ustalenie, ktorego dotyczy | dotyczacym tego

apelacja oskarzonego

1.3.1. Kierunek i

zakres zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzy$c

# w czeSci # co do winy

# co do kary

# co do Srodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

1.3.2. Podniesione

zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. -
obraza przepisow prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada

w art.

prawu

art. 438 pkt 2 kp.k
—  obraza

postepowania,

przepisow
jezeli




mogla ona mie¢ wplyw na
tres$é orzeczenia

# art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,
jezeli mogl on mie¢ wplyw
na tresc tego orzeczenia

# art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspolmiernosé
kary, $rodka karnego,
nawigzki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
$rodka

# art. 439 k.p.k.

# brak zarzutow

1.4. Wnioski

# uchylenie zmiana

1.13. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika | 3

Podmiot wnoszacy | obronca oskarzonego K. D.
apelacje

Rozstrzygniecie, brak | punkty 11 i 12
rozstrzygniecia albo | zaskarzonego wyroku

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja




1.3.1. Kierunek 1

zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do S$rodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia
1.3.2. Podniesione
zarzuty
Zaznaczyt zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisow prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a kpk. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$¢é orzeczenia




# art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,
jezeli moégt on mie¢ wplyw
na tre$¢é tego orzeczenia

# art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspolmiernosé
kary, $rodka karnego,
nawigzki lub nieslusznego
zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
$rodka

# art. 439 k.p.k.

# brak zarzutow

1.4. Wnioski

# uchylenie zmiana

1.14. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika | 4

Podmiot wnoszacy | obronca oskarzonegoZ.B.
apelacje

Rozstrzygniecie, brak | calo$c zaskarzonego
rozstrzygniecia albo | wyroku w zakresie
ustalenie, ktorego dotyczy | dotyczacym tego
apelacja oskarzonego

1.3.1. Kierunek i
zakres zaskarzenia

# na korzysé

# w calo$ci




# na niekorzy$é

# w czesci # co do winy
# co do kary
# co do S$rodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia
1.3.2. Podniesione
zarzuty
Zaznaczyt zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisow prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. —
obraza przepisdbw prawa
materialnego w
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
odpowiada

innym

orzeczenie
prawu

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tre$¢ orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,




jezeli moglt on mie¢ wplyw
na tresc¢ tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspolmiernosé
kary, $rodka karnego,
nawigzki lub nieslusznego
zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




