Sygn. akt: IT AKa 251/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 sierpnia 2022 r.

Sad Apelacyjny w Katowicach w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy SSA Witold Mazur (spr.)
Sedziowie SA Michal Marzec

SA Wiestaw Kosowski
Protokolant Mateusz Dejas

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Chorzowie Jolanty Nowak
po rozpoznaniu w dniu 8 sierpnia 2022 r. sprawy

M. R. s. R.i W, ur. (...) w C. oskarzonego z art. 190a § 1 k.k. i art. 190 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art.
12 § 1k.k.iinne

na skutek apelacji prokuratora i obroncy
od wyroku Sadu Okregowego w Katowicach
z dnia 10 maja 2021 roku, sygn. akt XVI K 82/20

1. zmienia zaskarzony wyrok w punktach 1 oraz 1.1) w zakresie opisu czynu, jego kwalifikacji prawnej, podstawy
wymiaru kary i wymiaru kary w ten sposob, ze ponadto przyjmuje, iz kilkakrotnie wbrew woli pokrzywdzonej,
stosujgc przemoc fizyczna polegajaca na rozpychaniu silg no6g oraz przelamujac jej opor dopuscit sie zgwalcenia, czym
wyczerpal znamiona przestepstwa z art. 200 § 1 k. k. i art. 197 § 11 3 pkt 2 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12
§ 1 k. k. w brzmieniu obowiazujacym przed dniem 24 czerwca 2020 r. w zw. z art. 4 § 1 k. k. i za to na podstawie art.
197 § 3 pkt 2 k. k. w zw. z art. 11 § 3 k. k. w brzmieniu obowiazujacym przed dniem 24 czerwca 2020 r. w zw. z art. 4
§ 1 k. k. oskarzonego M. R. skazuje na kare 6 (szesciu) lat pozbawienia wolno$ci;

2. zmienia zaskarzony wyrok w punktach 2 oraz 2.1) w zakresie opisu czynu i wymiaru kary w ten sposob, ze
ponadto przyjmuje, iz przestepstwo uporczywego nekania zostalo popelnione na szkode A. Z. i polegalo na jej
§ledzeniu, nachodzeniu w miejscu zamieszkania i przesylaniu wiadomos$ci sms wskazujacych na prowadzenie wobec
niej inwigilacji, wzbudzajac u niej poczucie zagrozenia i naruszajac jej prywatno$é oraz podwyzsza oskarzonemu M.
R. wymiar orzeczonej kary pozbawienia wolnosci do lat 2 (dwdch);

3. na mocy art. 41a § 1 k. k. w brzmieniu obowigzujacym przed dniem 24 czerwca 2020 r. w zw. z art. 4 § 1 k. k. orzeka
wobec oskarzonego M. R. zakaz kontaktowania sie z A. Z. i zblizania sie do niej na odleglo$¢ do dwustu metréw na
okres 5 (pieciu) lat;



4. uchyla orzeczenie o karze lacznej zawarte w punkcie 3 i na podstawie art. 85 § 1 k.k. i art. 86 § 1 k.k. w brzmieniu
obowiazujacym przed dniem 24 czerwca 2020 r. w zw. Z

art. 4 § 1 k.k. laczy orzeczone wobec oskarzonego M. R. kary jednostkowe pozbawienia wolnoSci i wymierza mu kare
laczna 7 lat pozbawienia wolnoSci;

5. na podstawie art. 9o § 2 k. k., art. 85 § 1 k.k., art. 86 § 2 k.k. i art. 43 § 1 k.k. w brzmieniu obowigzujacym przed
dniem 24 czerwca 2020 r. w zw. z art. 4 § 1 k.k. laczy orzeczone zakazy i orzeka lacznie wobec oskarzonego M. R. zakaz
kontaktowania sie z A. Z. i zblizania sie do niej na odleglo$¢ do dwustu metréw na okres 6 (szeSciu) lat;

6. uchyla orzeczenie zawarte w punkcie 4 i na podstawie art. 63 § 1 k.k. w brzmieniu obowigzujacym przed dniem
24 czerwca 2020 r. w zw. z art. 4 § 1 k.k. oskarzonemu M. R. zalicza na poczet orzeczonej kary lgcznej pozbawienia
wolnosci okres rzeczywistego pozbawienia wolnoéci od dnia 9 lutego 2020 r. godz. 19.40 do dnia 8 grudnia 2020r.
godz. 16.35;

7. uchyla orzeczenie zawarte w punkcie 51ina mocy art. 63 § 3 k.k. wbrzmieniu obowiazujacym przed dniem 24 czerwca
2020 1. W zw. z art. 4 § 1 k.k. oskarzonemu M. R. zalicza na poczet orzeczonych zakazéw w punktach: 1.2) 2.2.) oraz 3
okres ich rzeczywistego stosowania od dnia 8 grudnia 2020r. do dnia 11 sierpnia 2022r.,

8. w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy.

9. zasadza od oskarzonego M. R. na rzecz Skarbu Panistwa oplate za I i II instancje w kwocie 600 (szeé¢set) zlotych i
wydatki postepowania odwolawczego w kwocie 20 (dwadzie$cia) zlotych.

SSA Wieslaw Kosowski SSA Witold Mazur SSA Michal Marzec

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt IT AKa 251/22

Zalgcznik dolacza sie w|o
kazdym przypadku. Podac liczbe
zalacznikow:

1. CZESC WSTEPNA

1.1. Oznaczenie wyroku sqdu pierwszej instancji

Wyrok Sadu Okregowego w Katowicach z dnia 10 maja 2021r., sygn. akt XVI K 82/20.

1.2. Podmiot wnoszqcy apelacje




# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# inny

1.3. Granice zaskarzenia

1.1.1. Kierunek 1 zakres

zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$é

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do Srodka karnego lub innego

rozstrzygniecia albo ustalenia

1.1.2. Podniesione zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez
strony w apelacji

# art. 438 pkt 1 kp.k. — obraza
przepisow prawa materialnego w
zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

# art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza

przepisbw prawa materialnego w




innym wypadku niz wskazany w
art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

# art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
przepisow  postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na tresé
orzeczenia

# art. 438 pkt 3 kp.k. — blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia, jezeli mogl
on mie¢ wplyw na tre$¢ tego

orzeczenia
# art. 438 pkt 4 k.p.k.
- razaca niewspolmierno$c

kary, Srodka karnego, nawiazki
lub nieslusznego zastosowania
albo niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego, przepadku lub
innego $rodka

# art. 439 k.p.k.

# brak zarzutow

1.4. Wnioski

# uchylenie #

zmiana

2. Ustalenie faktéw w zwigzku z dowodami
przeprowadzonymi przez sqd odwolawczy

1.5. Ustalenie faktow




1.1.3.
uznane
udowodnione

Fakty

za

Lp. Oskarzony

Fakt oraz czyn, do
ktorego fakt sie

odnosi

Dowdd

Numer karty

2.1.1.1.

Fakty
za

1.1.4.
uznane
nieudowodnione

Lp. Oskarzony

Fakt oraz czyn, do
ktorego fakt sie
odnosi

Dowdd

Numer karty

2.1.2.1.

1.6. Ocena dowodéw

1.1.5. Dowody bedqgce
podstawq ustalenia faktow

Lp. faktu z pkt 2.1.1

Dowdd

Zwiezle o powodach uznania

dowodu

1.1.6.

nieuwzglednione
ustaleniu faktow
(dowody, ktore sqd wuznal
niewiarygodne oraz
niemajqgce  znaczenia dla
ustalenia faktow)

Dowody
przy

za

Lp. faktu z pkt 2.1.1 albo 2.1.2

Dowdd

Zwiezle 0 powodach
nieuwzglednienia dowodu




3. STANOWISKO SADU
ODWOEAWCZEGO WOBEC
ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i
wnioskow

Lp.

Zarzut

3.1.

I. Prokurator na podstawie art. 425
§1i2k. p.k,art. 427 § 1 k. p. k,,
art. 444 § 1 k. p. k. i art. 447 § 1
k. p. k. zaskarzyl wyrok w caloSci na
niekorzy$¢ oskarzonego M. R. i na
podstawie art. 427 § 2 k. p. k. oraz na
podstawie art. 438 pkt1,3i4 k. p. k.
zarzucil temu orzeczeniu:

1) obraze przepisu prawa
materialnego, a to art. 197 §
1w zw. z § 3 pkt 2 k

k., poprzez jego niezastosowanie,
pomimo jednoznacznego ustalenia,
iz oskarzony M. R. w ramach
zachowan opisanych w pkt 1
sentencji zaskarzonego wyroku,
obok czynno$ci wpisujacych sie
w zakres art. 200 § 1 k. k,
dopuscit sie
fizycznej oraz psychicznej wobec

robwniez przemocy
pokrzywdzonej A. Z., a tym samym
zrealizowal znamiona przestepstwa
o  kwalifikacji  kumulatywnej,
obejmujacej art. 200 § 1k. k.iart. 197
8§ 1wzw. z § 3 pkt 2 k. k. wzw. z art.
1182k kwzw.zart. 128 1 k. k;;

2) blad w ustaleniach faktycznych
majacy wplyw na jego
polegajacy na nieuzasadnionym
przyjeciu, ze zamiar oskarzonego

trese,

M. R., towarzyszacy realizacji przez
niego znamion czynu zabronionego,
opisanego w pkt 2 kwestionowanego
obejmowal wylacznie
podczas
zgromadzonych — w

orzeczenia,
pokrzywdzong M. Z.,
gdy ze
sprawie

WyZej wymienionym przestepczym

dowodéw  wynika, iz

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




oddzialywaniem dotknieta byla

rowniez A. Z., co uzasadnialo

przyznanie jej statusu
pokrzywdzonej  wzmiankowanym
czynem, a w  konsekwencji

skorygowaniem przyjetego przez
Sad 1 instancji opisu przestepstwa
na tej
podstawie wobec oskarzonego, przy
zastosowaniu art. 41a § 1 k. k.
w brzmieniu obowigzujacym przed
dniem 24 czerwca 2020r. w zw. z art.
4 § 1 k. k. k. zakazu kontaktowania
sie z A. Z. oraz zblizania sie do niej
na odleglo$¢ do 200 metréow przez
okres 5 lat;

oraz orzeczenie

3) razaca niewspOlmiernoé¢ kar
jednostkowych orzeczonych wobec
oskarzonego M. R. za przypisane mu
przestepstwa, poprzez wymierzenie
mu kary 2 lat pozbawienia wolnosci
za czyn ujety w pkt 1 sentencji
kwestionowanego wyroku oraz kary
10 miesiecy pozbawienia wolno$ci
za czyn ujety w pkt 2 sentencji
kwestionowanego wyroku, a w
konsekwencji razaco lagodnej kary
lacznej 2 lat pozbawienia wolnoSci,
podczas gdy sankcje adekwatne
do stopnia zawinienia i spolecznej
szkodliwo$ci zachowan oskarzonego
stanowily: kara 9 lat pozbawienia
wolnosci za czyn wskazany w pkt
1 sentencji zaskarzonego orzeczenia,
kara 1 roku pozbawienia wolno$ci
za czyn wskazany w pkt 2 sentencji
zaskarzonego orzeczenia oraz kara
laczna 10 lat pozbawienia wolnoéci.

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

Odnoszac sie do sformulowanego
w punkcie 1 apelacji prokuratora
zarzutu obrazy przepisu prawa
materialnego, ato art. 197§ 1wzw. z
§ 3 pkt 3k. k., trzeba przypomnie¢, ze




obraza prawa materialnego polega
na jego wadliwym zastosowaniu
w  wyroku, ktory jest oparty
na trafnych i niekwestionowanych
ustaleniach faktycznych. Nie mozna
wiec moéwié o obrazie prawa
materialnego w  sytuacji, gdy
wadliwo$¢ orzeczenia w tym zakresie
jest wynikiem blednych ustalen
faktycznych, przyjetych za jego
podstawe lub naruszenia przepiséw
procesowych. Z obrazg przepisu
prawa karnego materialnego mamy
wiec do czynienia w szczegdlnosci
wowcezas, gdy przy wydaniu
orzeczenia doszlo do wadliwej
subsumcji ~ ustalonych  faktow
pod przepis prawa materialnego,
badz tez, ze obraza przepisu
materialnego bylo  zaniechanie
takiej subsumcji. Nie ma zatem
obrazy prawa materialnego, jezeli
nieprawidlowo$¢  wyroku  jest
nastepstwem  blednych ustalen
faktycznych. Prokurator w sposob
niewladciwy podnib6st zarzut obrazy
prawa materialnego, poniewaz Sad
Okregowy nie ustalil, ze oskarzony
M. R. stosowal przemoc fizyczng
wobec maloletniej pokrzywdzonej
A. Z., zmuszajac ja do obcowania
plciowego i dopuszczajac  sie
wobec niej innych czynnosci
seksualnych. Jednak zgromadzony
w sprawie material dowodowy
prowadzi jednak do odmiennych
wnioskow, potwierdzajacych te
fakty. Sad I instancji jedynie przyjal,
ze oskarzony M. R. w nieustalonym
okresie od 2011r. do 2014r., dzialajac
czynem cigglym, obcowal plciowo z
maloletniag ponizej lat pietnastu A.
Z., jak rowniez dopuszczal sie wobec
niej innych czynnoéci seksualnych,
polegajacych na dotykaniu jej w
miejsca intymne. Tak ustalony
czyn zostal zakwalifikowany jako
przestepstwo z art. 200 § 1 k.
k w zw. z art. 12 § 1 k k.
w brzmieniu obowigzujacym przed




dniem 24 czerwca 2020r. w zZw. Z
art. 4 § 1 k. k. Jednoczeénie z opisu
czynu wyeliminowal sformulowania
obejmujace fakt obcowania
plciowego oskarzonego M. R. z
maloletnia pokrzywdzona A. Z., z
zastosowaniem przemocy fizycznej,
do skutkowalo uwolnieniem go
od odpowiedzialnoSci karnej
za przestepstwo kwalifikowanego
zgwalcenia z art. 197 § 1 k. k. wzw. z
§ 3 pkt 2 k. k. Zuzasadnienia apelacji
mozna wyprowadzi¢ wniosek, ze
prokurator w  istocie rzeczy
kwestionowal ustalenia faktyczne
odnoénie zarzucanego oskarzonemu
M. R. przestepstwa kwalifikowanego
zgwalcenia. Wskazywal na
wybidrcze podejscie Sadu
Okregowego do depozycji
pokrzywdzonej, ktéra potwierdzila
wystepowanie aktéw  przemocy
fizycznej podczas zblizen intymnych
i niezrozumialego zanegowania tego
faktu w toku wyrokowania. W tej
sytuacji Sad Apelacyjny przyjal, ze
prokurator wskazujac w punkcie
1 apelacji zarzut obrazy przepisu
prawa materialnego, a to art. 197
§ 1w zw. z § 3 pkt 2 k
k., poprzez jego niezastosowanie,
w istocie rzeczy zakwestionowal
przyjete przez Sad Okregowy
ustalenia faktyczne, polegajace na
nieprzyjeciu zastosowania przez
oskarzonego M. R. przemocy
fizycznej wobec maloletniej
pokrzywdzonej A. Z. w trakcie ich
obcowania plciowego.

Zgodnie z tredcia  dyspozycji
przepisu art. 118 § 1 i 2 k. p.
k., na sad odwolawczy nalozona
jest powinno$¢ ustalenia znaczenia
kazdej czynnoéci procesowej nie
wedlug jej formy, 'literalnego”
brzmienia, ale wedlug rzeczywistej
tresci zlozonego o$wiadczenia, a w
przypadku $rodkéw odwolawcezych,
oznacza potrzebe uwzglednienia nie




tylko samych sformutowanych na
wstepie zarzutow, ale tez tresci
uzasadnienia apelacji. Samo bowiem
doslowne odczytanie zarzutow
tego $rodka odwolawczego, bez
tez przywolanych w jego czesci
motywacyjnej, czyli uzasadnieniu,
niejednokrotnie rzeczywisScie nie
wystarczy do odtworzenia
rzeczywistych intencji jego autora
i powodow, ktorymi sie kierowa
przy jego wniesieniu. Dopiero
bowiem w tego rodzaju sytuacjach,
gdy zarzuty sa niejednoznaczne,
czy brak jest spdjnoSci miedzy
ich treScia, a uzasadnieniem
apelacji, analiza calej jej tresci,
pozwala prawidlowo ustali¢ zakres
i charakter podniesionych w
niej zarzutow i odtworzyé w
sposéb zgodny z wola jej autora
motywacje. Postepujac stosownie do
tego nakazu i poddajac analizie
pelna tre$¢ pierwszego zarzutu
apelacji prokuratora, takze w
konteks$cie treSci jej uzasadnienia,
Sad Apelacyjny mial procesowa
mozliwo$¢ odtworzyé rzeczywisty
za jego zakres i charakter
tego zarzutu. Analiza uzasadnienia
apelacji w plaszczyinie art. 118
§ 1 k. p. k. wskazuje, iz
prokurator nie zgadza sie z
poczynionymi przez sad odwolawczy
ustaleniami faktycznymi, a wiec
w istocie stawia zarzut bledu w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia. Powyzszy
przepis shuzy korekcie wadliwych
o$wiadczen  woli, nie moze
mie¢ on charakteru dowolnego,
ale musi zmierza¢c w Kkierunku
wskazanym przez przepisy prawa,
przy jednoczesnym zachowaniu woli
skladajacego os$wiadczenie. Wola
ta ma by¢ ustalana wlasnie na
podstawie zawartoSci treSciowej
o$wiadczenia, a nie jego nazwy
czy formy. Zakres stosowania
normy prawnej nie jest ograniczony




podmiotowo ani przedmiotowo.
Z  tego powodu  znaczenie
§rodka odwolawczego powinno by¢
oceniane wedlug rzeczywistej tresci
zlozonego o$wiadczenia, co oznacza
konieczno$¢ brania pod uwage tresci
calego érodka odwolawczego, a nie
tylko jej czeSci wstepnej, czyli
dyspozytywnej. Tre$¢ uzasadnienia
apelacji pozwala bowiem na
odtworzenie rzeczywistej intencji
towarzyszacej jej wniesieniu.

Wedlug Sadu Apelacyjnego w
niniejszej sprawie Sad Okregowy
dokonat czeSciowo blednych ustalen
faktycznych w  zakresie czynu
przypisanego oskarzonemu M. R.
w punkcie 1 zaskarzonego wyroku.
Przypisal mu bowiem popekienie
przestepstwa tylko z art. 200 § 1 k. k.
w zw. z art. 12 § 1 k. k, w brzmieniu
obowigzujacym przed dniem 24
czerwca 2020r. w zwiazku z art. 4 §
1 k. k. Polegalo ono na seksualnym
wykorzystaniu maloletniej ponizej
lat 15 A. Z., poprzez obcowanie
plciowe z nia oraz dopuszczenie
sie wobec niej innych czynnosci
seksualnych. Niezrozumialym jest
dlaczego nie przyjal, ze
oskarzony jeszcze dokonal na jej
szkode zgwalcen kwalifikowanych,
jako  wyczerpujacych znamiona
przestepstwa art. 197 § 1 w zZw.
z § 3 pkt 2 k. k. Podstawa
ustalen faktycznych Sadu I instancji
co do przestepstw przeciwko
wolno$ci seksualnej i obyczajnoéci
sa przede wszystkim zeznania
pokrzywdzonej A. Z., nastepnie
zeznania jej matki $wiadka M.
Z., a takze wiadomosci wyslane
przez oskarzonego M. R. w trybie
elektronicznym, czyli SMS-6w oraz
z komunikatoréw internetowych.
Wyzej wskazane dowody s3
wiarygodne. Przeprowadzona w
tym zakresie ocena materialu
dowodowego jest rzeczowa i




logiczna. Wyjaénienia oskarzonego
M. R. zlozone na okoliczno$é
postawionego mu zarzutu w
punkcie II aktu oskarzenia
sa nieprzekonujace i ewidentnie
maja na celu uchylenie sie
od  odpowiedzialno$ci  karnej
za ten czyn. Sad Okregowy
dysponujgc  wyzej  wskazanymi
dowodami nie dokonal ich
wlaéciwej oceny, co do przebiegu
zdarzen  dotyczacych  zgwalcen
kwalifikowanych, obejmujacych
okres od 2011r. do 2014r.
Pozostaje poza sporem, ze oskarzony
M. R. w tym czasie obcowal
plciowo z maloletnia ponizej
lat 15 pokrzywdzona A. Z. i
ponadto dopuszczal sie wobec
niej innych czynnoéci seksualnych.
Uwazna analiza jej zeznan
robwniez potwierdza, ze do tych
zachowan dochodzilo takze przy
zastosowaniu przez oskarzonego
przemocy fizycznej. Polegalo to na
rozpychaniu silg jej nog

i przelamywaniu jej oporu. Wbrew
woli pokrzywdzonej doprowadzal
w ten sposéb do aktu plciowego
i byl strona aktywna. Maloletnia
pokrzywdzona nie wyrazala zgody
na obcowanie plciowe i bronila
sie przed tym. Manifestowala swoj
sprzeciw, lecz byl on pokonany
przez doroslego, silnego mezczyzne
jakim byl wtedy oskarzony M. R..
Do takich wnioskéw uprawniaja
zeznania pokrzywdzonej zlozone w
Sledztwie w trybie art. 185¢c § 2 k.
p- k. Na rozprawie gléwnej zostal
odtworzony  sporzadzony  zapis
obrazu i dzwieku przeshuchania oraz
odczytany protokol przesthuchania.
Z zeznan pokrzywdzonej wynika,
ze oskarzony uzywat sily fizycznej
wobec niej w celu pokonania
jej  obrony,  polegajacej na
przytrzymywaniu rak i zaciskaniu
nodg. Kilkakrotnie = wbrew jej




woli, stosujac przemoc fizyczna
polegajaca na rozpychaniu sila nog
oraz przelamujac jej opoér dopuscil
sie zgwalcenia. Pokrzywdzona A.
Z., pomimo, ze nie zawsze byla
stanowcza w swoich wypowiedziach,
to generalnie jej zeznania zastuguja
na wiarygodno$é. Uzywala jednak
sformulowan, ktéorym nalezalo
nadaé¢ wlasciwy sens, w kontekscie
caloSci zeznan. Jednoznacznie z
nich wynika, ze nie wyrazala
zgody na odbywanie stosunkéw
seksualnych z oskarzonym M.
R., ani tez na inne czynno$ci
seksualne. Oponowala przeciw
takim zachowaniom oskarzonego
oraz probowala sie bronié¢ w sposéb,
odpowiadajacy jej mozliwo$ciom
wynikajacym z wieku. Podkre§lala,
ze tego nie chce i usitlowata blokowa¢
nogi. Jej opdér byl dostosowany
do jej mozliwoSci, poniewaz
nie mogla tego utrzymywaé w
sposob dlugotrwaly i zdecydowany,
poniewaz miala do czynienia z
mezezyzng dorostym i silnym.
Przemoc rozumiala jako duze
nasilenie  agresji ze  strony
sprawcy i wowczas dla uznania
ciggloéci  oporu, wystarczajace
bedzie negatywne nastawienie ofiary
do czynnoéci seksualnych, ktore
byly rozciagniete w czasie. Majac
powyzsze na uwadze, nalezalo
zachowanie oskarzonego M. R.
zakwalifikowa¢, jako wyczerpujace
znamiona przestepstwa z art. 197
§ 1w zw. z § 3 pkt 2 k
k. Zebrany materiat dowodowy
pozwala na uznanie oskarzonego M.
R. za winnego zgwalcenia A. Z.,
maloletniej ponizej lat 15, poniewaz
uzywajac sily fizycznej, kilkakrotnie
brew jej woli, stosujac przemoc
fizyczna polegajaca na rozpychaniu
silta ndég oraz przelamujac jej
opor zmuszal ja do obcowania




plciowego oraz poddania sie innym
czynno$ciom seksualnym.

Sformulowany przez prokuratora w
punkcie 1) apelacji zarzut obrazy
przepisu prawa materialnego, a
to art. 197 § 1 w zw. z §
3 pkt 2 k. k., poprzez jego
niezastosowanie, potraktowany jako
zarzut w bledu w ustaleniach
faktycznych, ktory skutkowal obraza
przepisu  prawa  materialnego,
zastlugiwal na uwzglednienie i
w konsekwencji doprowadzil do
zmiany zaskarzonego wyroku na
niekorzy$¢ oskarzonego M. R.. W
niniejszej sprawie Sad Okregowy
zmienil, w poréwnaniu z aktem
oskarzenia, opis zarzuconego czynu
ciaglego, polegajacego na obcowaniu
plciowym oskarzonego M. R. z
maloletnia ponizej lat 15 A. Z,
w ten sposéb, ze wyeliminowal
7 jego opisu znamie stosowania
przemocy fizycznej, co doprowadzito
do zmiany kwalifikacji prawnej
przypisanego mu przestepstwa. W
tej czeSci oskarzyciel publiczny
zaskarzyl wyrok, wskazujac na
obraze prawa materialnego, poprzez
dokonanie blednej subsumpcji,
polegajacej na wyeliminowaniu
kwalifikacji z art. 197 § 1 i
§ 3 pkt 2 k. k. , pomimo,
ze 7 zebranego w  sprawie
materialu dowodowego wynika, iz
oskarzony dopuscil sie nie tylko
obcowania plciowego, ale réwniez
jej zgwalcenia. Analiza materialu
dowodowego zgromadzonego w
niniejszej sprawie, przeprowadzona
poprzez ten zarzut apelacyjny,
prowadzi do Kkonstatacji, ze
zachowanie oskarzonego M. R. obok
zrealizowania znamion czynu z art.
200 § 1 k. k., wypemhilo takze
dyspozycje art. 197 § 1w zw. z § 3 pkt
2k k.




Wskazany przez prokuratora w
punkcie 2 apelacji zarzut bledu
w ustaleniach faktycznych, majacy
wplyw na tre§¢ wyroku, a
polegajacy na nieuzasadnionym
przyjeciu, ze zamiar oskarzonego
M. R, towarzyszacy realizacji
przez niego znamion czynu
zabronionego, opisanego w
pkt 2 zakwestionowanego
orzeczenia, obejmowal wylacznie
pokrzywdzona M. Z., podczas
gdy ze  zgromadzonych w
sprawie dowodéw wynika, iz
wyzej wymienionym przestepczym
oddzialywaniem dotknieta byla
robwniez A. Z., co uzasadnialo
przyznanie jej statusu
pokrzywdzonej tym czynem, jest
zasadny. Racje ma oskarzyciel
publiczny, ze oskarzony M. R. po
rozstaniu z M. Z., dopuscil sie grozb
karalnych i uporczywego nekania
w stosunku do niej i jej corki
A. Z.. Jego bezprawny zamiar byl
nakierowany na obie pokrzywdzone
oraz naruszal ich dobra prawne.
Potwierdzaja to ustalenia faktyczne
Sadu Okregowego, zawierajace
opis zachowan  bezprawnych
oskarzonego, skladajacych sie na
jego czyn przestepczy. Znaczna
ich cze$¢ dotyczyla M. Z,
cze$¢ skierowana byla do obu
pokrzywdzonych, ale byly rowniez i
takie, ktore odnosity sie wyltgcznie do
A. Z.. Potwierdzaja to okolicznoSci
ich  nachodzenia w  miejscu
zamieszkania, kontaktowania sie
osobicie z A. Z. oraz jej
szantazowanie, aby wplynaé na jej
matke M. Z. w celu wymuszenia na
niej oczekiwanej reakcji i postawy.
Po rozpadzie zwigzku nieformalnego
M. Z. i oskarzonego M. R., podjal
on starania o odnowienie relacji,
aby po wyprowadzeniu i zmianie
miejsca zamieszkania ponownie
powrocila do niego. W ostatnich




dniach pazdziernika 2019r., po
wspbélnym wyjezdzie do S., M. Z.
postanowila definitywnie rozstaé sie
z oskarzonym, ktéry jednak tego
nie potrafil zaakceptowaé. Od tej
pory, od listopada 2019r. az do
konca stycznia 2020r. dopuszczal
sie wobec M. Z. i A. Z. licznych
aktobw nekania, polegajacych na
§ledzeniu, nachodzeniu M. Z. w
miejscu pracy, a A. Z. w okolicy
szkoly i obu pokrzywdzonych
w miejscu zamieszkania. Ponadto
grozit M. Z. popelieniem
przestepstwa na jej  szkode,
polegajacym na spowodowaniu
uszczerbku na  jej  zdrowiu,
wzbudzajagc u niej uzasadniong
obawe spelnienia grozb karalnych.
Ponadto za posrednictwem
Internetu i telefonicznie przesylal
jej wiadomoéci, informacje oraz
komunikaty zawierajace zniewagi,
znieslawienia, ktérych trescé
wskazywala na inwigilacje jej
oraz coOrki. Niektore informacje
zawieraly  grozby karalne, a
bezprawne zachowania oskarzony
realizowal w praktyce, zajezdzajac
jej droge samochodem, grozac
spowodowaniem uszczerbku na
zdrowiu, czy tez zanieczyszczajac
karoserie samochodu nieznanag
substancja. Niektore z komunikatow
do niej kierowanych zawieraly
tre§¢ wskazujaca, ze oskarzony
wspolzyl ciele$nie A. Z..
Te dzialania oskarzonego
wzbudzily u  pokrzywdzonych
poczucie zagrozenia, uzasadnione
okoliczno$ciami poszczego6lnych
zdarzen oraz istotnie naruszyly ich
prywatnosé. Jako
niekwestionowany nalezy roéwniez
uzna¢ fakt istotnego naruszenia
prywatno$ci A. Z. oraz wywolanie
u niej poczucia  zagrozenia,
porownywalnymi  ze  skutkami
dotyczacymi M. Z.. W Swietle
tych ustalen nalezy przyjaé, ze




przestepczy zamiar oskarzonego M.
R. odnosit sie zaré6wno do M. Z., jak i
A.Z..Wprawdzie zasadniczym celem
jego dzialania bylo zmuszenie M. Z.
do zmiany postawy i okreSlonego
zachowania, odpowiadajacego jego
oczekiwaniom, to jednak jego
przestepcze dzialanie bylo réwniez
nakierowane na A. Z.. Majac na
uwadze zebrane dowody trzeba
stwierdzi¢, ze chcial dokuczy¢ obu
pokrzywdzonym i wyladowaé na
nich swoj gniew. Oskarzony M.
R. przyznal sie do wysylania
wiadomoSci o rbéznej, czesto
obrazliwej i wulgarnej treéci do
M. Z. przy uzyciu komunikatoréw
internetowych, poczty e-mail oraz
sms.  Wielokrotnie = wykonywal
polaczenia telefoniczne, nachodzil
ja w miejscu pracy i zamieszkania
oraz pobrudzil karoserie samochodu
osobowego. Potwierdzil, ze takze
wysylal wiadomo$ci do A. Z.
i wykonywal do niej polgczenia
telefoniczne. Jego zachowanie byto
rozciaggniete w  czasie, mialo
niewatpliwie charakter uporczywy
i intensywny, stanowilo bezprawne
nekanie obu pokrzywdzonych oraz
wzbudzilo w  nich  poczucie
zagrozenia usprawiedliwionego
okoliczno$ciami. Réwniez grozby
karalne kierowane pod adresem M.
Z. wzbudzily u A. Z. uzasadniong
obawe, ze beda spelnione.

Sad Okregowy uznal oskarzonego
M. R. za winnego popelnienia
przestepstwa z art.19oa § 1 k. k.
jedynie na szkode M. Z.. Jednak nie
przyjal, ze dopuscil sie tego czynu
roéwniez na szkode maloletniej A. Z.,
poniewaz uznal, ze jego przestepcze
dzialanie bylo skierowane wylgcznie
na pokrzywdzona M. Z.. Uwazna
analiza zebranego materiatu
dowodowego  prowadzi jednak
do odmiennego wniosku. Racje
ma prokurator zarzucajac Sadowi




Okregowemu nieprawidlowg ocene
strony podmiotowej czynu z art.
190a § 1 k. k. oskarzonego M. R.
popelionego na szkode A. Z..

Przestepstwo okre§lane mianem
stalkingu to zachowania
powtarzalne, odbierane przez ofiare
jako  dreczenie, ktére same
w sobie sa  oddzialywaniem
na wolnoé¢ jednostki, a w
rezultacie  jej ograniczeniem,
skutkujacym wywolaniem poczucia
zagrozenia lub naruszeniem
prywatnoSci. Nekaniem bedzie
wiec  zbior  zachowan, ktore
obiektywnie beda nosily cechy
postepowania, prowadzacego do
udreczenia, trapienia, zastraszenia,
zdominowania, oddzialywania na
wole, upokorzenia lub wywolywania
innych skutkéw, czy tez doznan
negatywnych. Sa to roézne formy
naruszenia  wolnoéci  osobistej
i prywatnoéci drugiej osoby.
Wywoluja u  niej  niepokdj,
skrepowanie, dyskomfort fizyczny i
psychiczny, trudnos$ci w kontaktach
interpersonalnych oraz uzasadnione
obawy o wlasne bezpieczenstwo.
Przestepstwo z art. 190a § 1 k. k. ma
charakter umyélny. Cze$¢ znamion
jest objeta zamiarem bezposrednim
i dotyczy uporczywego nekania, a
cze$¢ moze byc¢ objeta zamiarem
bezposrednim, badZz ewentualnym
i odnosi sie do wzbudzenia
u  pokrzywdzonego  zagrozenia
lub istotnego naruszenia jego
prywatnosSci. Osoba pokrzywdzona
tym przestepstwem moze by¢
jedna osoba albo wiecej osdb.
Do  takiej sytuacji  dojdzie
wtedy, gdy zamiarem sprawcy
bedzie nekanie, czyli dreczenie,
dokuczanie, niepokojenie nie tylko
jednej konkretnej osoby, ale
wiekszej liczby oséb polaczonych ze
soba wezlem blisko$ci w rozumieniu
przepisu art. 115 § 11 k. k., a jego




dzialania sa nakierowane na rbzne
osoby i wywoluja u nich skutek
okreSlony w przepisie art. 190a § 1
k. k. Oskarzony M. R. nie przyznal
sie do popelnienia przestepstwa
stalkingu popelnionego na szkode
pokrzywdzonej A. Z.. W tej sytuacji
jego sprawstwo i wine nalezalo
ustali¢c na podstawie okolicznoSci
faktycznych dotyczacych tego czynu.
Pozostaje poza sporem, ze w okresie
objetym zarzutem okreSlonym w
punkcie I aktu oskarzenia oskarzony
M. R. przesylal pokrzywdzonej
wiadomoSci sms, nalegal na
rozmowe i spotkanie oraz prébowal
nawigza¢ kontakt telefoniczny.
Dzwonil do niej wielokrotnie,
rbwniez w godzinach nocnych.
Istotne jest to, ze A. Z. nie
wyrazala zgody na te kontakty
i spotkania. Unikala roé6wniez
rozméw. Byla nachodzona w
miejscu zamieszkania i $ledzona.
Majac na uwadze te zachowania,
tres¢ przekazywanych wiadomosci
oraz  wykonywanych  polaczen
telefonicznych, byla podmiotem
bezprawnych, nekajacych ja
dzialan oskarzonego, wywolujacych
poczucie zagrozenia oraz istotne
naruszenie jej prywatnoSci. W
tej sytuacji nalezalo podzieli¢
stanowisko wyrazone w apelacji
przez prokuratora, ze przestepcze
dzialanie oskarzonego M. R.
polegala takze na uporczywym
nekaniu A. Z., ktore wywolalo u niej
skutki okreSlone w art. 190a § 1
k. k. Zanegowanie jego sprawstwa
w tym zakresie spowodowalo
konieczno§¢ uzupeklienia kregu
pokrzywdzonych czynem
przypisanym mu w punkcie 2
zaskarzonego wyroku o osobe A. Z.,
poprzez stosowne poszerzenie opisu

czynu.

Odnoszac sie do sformulowanego
w punkcie 3 apelacji prokuratora




zarzutu razacej niewspoélmiernoéci
kar jednostkowych orzeczonych
wobec  oskarzonego M. R
za przypisane mu przestepstwa,
poprzez wymierzenie mu kary 2
lat pozbawienia wolnosci za czyn
ujety w pkt 1 czeSci dyspozytywnej
kwestionowanego wyroku oraz kary
10 miesiecy pozbawienia wolnoSci
za czyn ujety w pkt 2 czedci
dyspozytywnej  kwestionowanego
wyroku, a w konsekwencji razaco
lagodnej kary lacznej 2 lat
pozbawienia wolnoéci, to nalezy
uzna¢ go za zasadny. Pojecie
niewspolmiernoS$ci razacej oznacza
znaczng dysproporcje miedzy kara
wymierzong, a karg sprawiedliwg
oraz zastluzona. Przeslanka razacej
niewspétmiernoéci kary jest
spelniona tylko wtedy, gdy na
podstawie wskazanych okolicznoéci
sprawy, ktére powinny mieé
decydujace znaczenie dla wymiaru
kary, mozna przyja¢, ze zachodzi
wyrazna rbéznica miedzy Kkara
wymierzona, a  karg, ktora
powinna zostaé wymierzona w
wyniku prawidlowego zastosowania
dyrektyw wymiaru kary
przewidzianych w art. 53 k.
k. oraz zasad uksztaltowanych
przez orzecznictwo. Razaca
niewspolmierno$é, o ktérej mowa
w art. 438 pkt 4 k. p. k,
zachodzi¢ moze tylko woéweczas,
gdyby na podstawie ujawnionych
okoliczno$ci, ktére powinny mieé
zasadniczy wplyw na wymiar kary,
mozna przyjaé, iz zachodzi wyrazna
réznica pomiedzy kara wymierzong
przez sad I instancji a kara, jaka
nalezaloby wymierzy¢ w instancji
odwolawczej. Nie chodzi przy tym
o kazda ewentualng robznice w
ocenach co do wymiaru kary, ale
o roznice ocen tak zasadniczej
natury, iz kare  dotychczas
wymierzona uznan nalezy za razaco
niewspoOlmierna, tj. niewspolmierng




w stopniu nie dajacym sie
wrecz zaakceptowaé. Racje ma
prokurator, ze orzeczone przez Sad
Okregowy kary jednostkowe za
oba przypisane oskarzonemu czyny
w punktach 1 i 2 zaskarzonego
wyroku sg razgco niewspolmiernie
lagodne. Sa nieadekwatne i
poprzez swoja lagodno$¢ oraz
niesprawiedliwe w  odniesieniu
do stopnia winy 1 spolecznej
szkodliwoéci popelnionych przez
oskarzonego przestepstw. Majac
w  polu widzenia dyrektywy
sagdowego wymiaru kary Sad I
instancji nie uwzglednil w nalezyty
spos6b  okolicznosci  lagodzacych
oraz obcigzajacych ujawnionych
w toku przewodu sadowego. W
zwigzku z tym kary te nie
stanowia nalezytej odplaty =za
dokonane przestepstwa i nie osiagna
zakladanych celéw represyjnych,
wychowaweczych i zapobiegawczych.
W tej sytuacji takze orzeczona
kara laczna pozbawienia wolnosci
jest zbyt lagodna i nie spekil
swoich funkcji w zakresie prewencji
indywidualnej i generalnej. Wymiar
sankcji jednostkowych, jak réwniez
kary lacznej pozbawienia wolnoéci
nie odzwierciedla w nalezyty sposéb
celow tych kar. Sad Okregowy
niewlasciwie ocenil okolicznoéci
obcigzajace oskarzonego M. R..
Odnosi sie to do  duzej
liczby jego bezprawnych zachowan
dotyczacych przestepstw: stalkingu,
grozb karalnych popelionych na
szkode M. Z., przestepstw przeciwko
wolnoéci seksualnej i obyczajnoS$ci
popelionych a szkode maloletniej
ponizej lat 15 A. Z., w
tym seksualnego wykorzystania i
zgwalcen oraz stalkingu. Czyny
te byly dokonane umySlnie,
Swiadomie, zZ premedytacja
oraz charakteryzowaly sie
duzym nasileniem zlej woli.
Charakteryzowaly = sie = duzym




ladunkiem spolecznej szkodliwosci
i byly wéréd nich tez zbrodnie
zgwalcenia, ktére niewatpliwie
pozostawily trwaly §lad w psychice
maloletniej pokrzywdzonej. Ogolny
obraz zbrodni uzupelia tez
fakt, iz dzialal =z zamiarem
bezposrednim, metodycznie i
powtarzalnie  wykorzystujac = w
mieszkaniu nieobecno$¢ M. Z..
Odnoénie przestepstwa stalkingu,
to na jego niekorzy$c¢
przemawia  okres  przestepczej
dzialalnoSci, dotkliwie i powaznie
ingerujacy w sfere prywatnoSci

i poczucie bezpieczenstwa
0s6b pokrzywdzonych. Jego
postepowanie byto
wielowymiarowe, nacechowane

nieustepliwoécia i  zaciekloscia.
Wobec tak szeroko zakrojonych
aktow bezprawia nalezalo zaostrzy¢
wymiar zaréwno kar jednostkowych
pozbawienia wolnoéci, jak i kary
lacznej pozbawienia wolnoéci, o
czym bedzie mowa w dalszej czesci
uzasadnienia.

Wniosek

Prokurator na podstawie art. 427
§1k p.kiart. 437 8§11 2k
p. k. wnidst o zmiane zaskarzonego
wyroku poprzez :

1) przyjecie, ze czyn przypisany
oskarzonemu M. R. w pkt 1 sentencji
orzeczenia wypelnial znamiona art.
200 § 1 k. k. oraz art. 197 § 1 k. k.
wzw. z § 3 pkt 2 w zw. z art.11 §
2 k. k. wzw. z art. 12 § 1 k. k. oraz
wymierzenie za to oskarzonemu,
przy zastosowaniu przepisow w
brzmieniu obowigzujacym przed
dniem 24 czerwca 2020r. w zw. z art.
4 § 1 k. k. kary 9 lat pozbawienia
wolnoéci;

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




2) przyjecie, ze czyn przypisany
oskarzonemu M. R. w pkt
2 sentencji orzeczenia zostal
popehliony réwniez na szkode A.
Z. oraz wymierzenie oskarzonemu
kary 1 roku 6 miesiecy pozbawienia
wolnosci;

3) orzeczenie wobec oskarzonego M.
R. za sprawstwo czynu z art. 190a
§ 1 k. k.iartigo § 1 k. k. w zw.
z art. 11 § 2 k. k. w zw. z art.
12 § 1 k. k. nie tylko na szkode
M. Z., lecz takze na szkode A. Z.,
przy zastosowaniu art. 41a § 1 k. k.
w brzmieniu obowigzujacym przed
dniem 24 czerwca 2020r. w zw. z art.
4 § 1 k. k., zakazu kontaktowania sie
rowniez z A. Z. oraz zblizania sie do
niej na odleglo$¢ 200 metréw przez
okres 5 lat;

4) orzeczenie wobec oskarzonego M.
R. na podstawie art. 85 1 k. k. i
art. 86 § 1 k. k. , w brzmieniu
obowigzujacym przed dniem 24
czerwca 2020r. w zw. z art. 4 § 1 k.
k., kary lacznej 10 lat pozbawienia
wolnosci;

5) orzeczenie wobec oskarzonego M.
R. na podstawie art. 9o § 2 k. k.
wzw. z art. 85 § 1 k. k. i art.
86 81k k.o wzw. z art. 43 § 1
k. k., w brzmieniu obowiazujacym
przed dniem 24 czerwca 2020r. w
zw. z art. 4 § 1 k. k., lacznego
zakazu kontaktowania sie z A. Z. oraz
zblizania sie do niej na odleglo$¢ 200
metroéw przez okres 7 lat.

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za =zasadny, czeSciowo
zasadny albo niezasadny.

Whniosek apelacyjny prokuratora
o zmiane zaskarzonego wyroku
na niekorzy$¢ oskarzonego M.
R. zasluguje na uwzglednienie.




Sad Apelacyjny zmienil wyrok
Sadu Okregowego w Katowicach w
punktach 1 oraz 1.1) w zakresie opisu
czynu, jego kwalifikacji prawnej,
podstawy wymiaru kary i wymiaru
kary w ten sposbb, ze przyjal,
ze oskarzony M. R., wbrew woli
pokrzywdzonej maloletniej ponizej
lat 15 A. Z., stosujac przemoc
fizyczna polegajaca na rozpychaniu
sila nbég oraz przelamujac jej
opor dopuscil sie zgwalcenia, czym
wyczerpal znamiona przestepstwa z
art. 200 § 1 k. k. oraz art. 197
§ 113 pkt 2 w zw. z art.a1 §
2 k. k. wzw. z art. 12 § 1 k. k
w brzmieniu obowigzujacym przed
dniem 24 czerwca 2020r. w zZw.
z art. 4 § 1 k. k. i za to na
podstawie art. 197 § 3 pkt 2 k. k.
w zw. z art.11 § 3 k. k w brzmieniu
obowigzujacym przed dniem 24
czerwca 2020r. w zw. z art. 4 § 1 k. k.
skazal oskarzonego M. R. na kare 6
lat pozbawienia wolnoSci. Nastepnie
zmienit wyrok Sadu Okregowego
w Katowicach w punktach 2 oraz
2.1 ) w zakresie opisu czynu i
wymiaru kary w ten sposob, ze
ponadto przyjal, iz przestepstwo
uporczywego  nekania  zostalo
popehione na szkode A. Z. i polegato
na jej $ledzeniu, nachodzeniu w
miejscu zamieszkania i przesylaniu
wiadomo$ci sms  wskazujacych
na prowadzeniu wobec niej
inwigilacji, wzbudzajac u niej
poczucie zagrozenia i naruszajac
jej prywatno§¢ oraz podwyzszyl
oskarzonemu M. R. wymiar
orzeczonej  kary  pozbawienia
wolnoéci do lat 2. Ponadto na mocy
art. 41a § 1 k. k. w brzmieniu
obowigzujacym przed dniem 24
czerwca 2020r. w zw. z art. 4 § 1
k.k., orzekl wobec oskarzonego M. R.
Srodek karny zakazu kontaktowania
sie rowniez z A. Z. oraz zblizania
sie do niej na odleglos¢é do dwustu
metrow przez okres 5 lat. Nastepnie




uchylil orzeczenie o karze lgcznej
zawarte w punkcie 3 i na podstawie
art. 85 § 1 k. k. i art. 86 § 1 k. k.,
w brzmieniu obowiazujacym przed
dniem 24 czerwca 2020r. w zw. z art.
4 § 1 k. k., polaczyl orzeczone wobec
oskarzonego M. R. kary jednostkowe
pozbawienia wolno$ci i wymierzyl
mu kare lgczng 7 lat pozbawienia
wolnoSci. Na podstawie art. 90
§ 2 k. k., art. 85 § 1 k. k,
art. 86 § 2 k. k. i art. 43 § 1
k. k., w brzmieniu obowiazujacym
przed dniem 24 czerwca 2020r. w
zw. z art. 4 § 1 k. k., polaczyl
orzeczone $rodki karne zakazow i
orzekl lacznie wobec oskarzonego M.
R. zakaz kontaktowania sie z A. Z. i
zblizania sie do niej na odleglo$¢ do
dwustu metréw na okres lat 6. Sad
Apelacyjny wymierzyl oskarzonemu
M. R. kary jednostkowe pozbawienia
wolnoS$ci wedlug wlasnego uznania,
w granicach przewidzianych
przez Kodeks karny, ktére nie
przekraczaja stopnia winy oraz
sa  wspoOlmierne do  stopnia
spolecznej szkodliwo$ci dokonanych
przestepstw. Sa wlasciwa odplata
za popelnione czyny, stanowia
odpowiednig represje karna i
powinny osiggna¢ zakladane cele
wychowawcze 1 zapobiegawcze.
Z kolei wymiar Kkary lgcznej
pozbawienia wolnoSci, wymierzonej
z zastosowaniem zasady asperacji,
przy uwzglednieniu okolicznoéci
podmiotowych i przedmiotowych
czynéw, spelni swoja funkcje w
zakresie prewencji indywidualnej
i generalnej oraz zrealizuje
potrzeby zwigzane z ksztaltowaniem
SwiadomoSci prawnej
spoleczenstwa. Z kolei orzeczony
Srodek karny zakazu kontaktowania
sie i zblizania sie do pokrzywdzonej
A. Z. na odleglosé do
dwustu  metréw, niewatpliwie
wzmocni  represyjno$¢  wyroku
oraz pozwoli na zabezpieczenie




i ochrone jej dobr
oraz powstrzyma oskarzonego przed

prawnych

zachowaniami naruszajacymi prawo
oraz powrotem do przestepstwa.

Z tych tez powodbéw wnioski
apelacyjne  prokuratora
uznane za uzasadnione.

zostaly

3.2.

II. Obronca oskarzonego M. R. na
podstawie art. 444 k. p. k. i art. 425
8§ 1, 21 3 k. p. k. zaskarzyl wyrok na
jego korzysé w caloéci, co do pkt 1, 2
314 oraz na podstawie art. 427 § 11
2 k. p. k. oraz art. 438 pkt 2,31 4 k.
p- k. zarzucil orzeczeniu:

w zakresie pkt 1:

1. obraze przepisOw postepowania
majaca wplyw na tre$¢ zapadlego
orzeczenia, tj. art. 7 k. k. p. k.,
poprzez dokonanie dowolnej, a nie
swobodnej oceny dowodow z :

a) zeznan pokrzywdzonej M.
Z. zlozonych w postepowaniu
przygotowawczym - (23.12.2019r.,

30.12.2010r., 11.01.2020r.,
22.01.2020r., 24.01.2020r.,
7.07.2020r.) i W postepowaniu
sadowym - (10.11.2020r.,
27.11.2020r.) 1  przyjecie, ze
pozostaja ze sobg i innymi
dowodami  zgromadzonymi w
sprawie  spdjne, logiczne i

wiarygodne w  sytuacji, gdy
M. Z.,, przy kazdym kolejnym
przestuchaniu odnoszacym sie do
sprawstwa oskarzonego czynu z
art. 200 § 1 k. k., podawala
okoliczno$ci
oskarzonego wzgledem A. Z. o
seksualnym wydZwieku, zmieniala
opisywane przez siebie sytuacje o

nowe zachowania

podtekscie seksualnym, a nastepnie
negowala istnienie niepozadanego
dotykania w miejsca intymne A.
7. przez oskarzonego, przywolywala
rozmowy z oskarzonym na

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




temat oceny seksualnoéci A.
Z. przez oskarzonego oraz na
temat oceny przez oskarzonego
przestepstwa pedofilii, a takze
przedstawiala szereg okolicznosci
pomawiajacych  oskarzonego, a
zupeknie niezwigzanych ze
stawianym zarzutem, co dowodzi,
ze M. Z., nie bedgc nigdy
$wiadkiem rzekomych czynnoéci
seksualnych wobec A. Z., dazyta do
celowego pomoéwienia oskarzonego
o dokonanie przestepstwa pedofilii,
za§ prawidlowa ocena zeznan M.
Z. winna prowadzi¢ do wniosku, ze
depozycje $wiadka sa niewiarygodne
i na ich podstawie nie sposob uznaé,
ze oskarzony popehil zarzucany
czyn;

b) zeznah pokrzywdzonej A.
Z. zlozonych w postepowaniu
przygotowawczym- (31.01.2020r. i
10.02.2020r.) i przyjecie, ze
pozostaja ze sobg i innymi
dowodami  zgromadzonymi w
sprawie  spojne, logiczne i
wiarygodne w sytuacji, gdy A. Z. nie
potrafila sprecyzowaé czasokresu,
kiedy oskarzony mial wobec
niej narusza¢ wolno$§¢ seksualng,
wbrew logice i dos$wiadczeniu
zyciowemu negowala wystepowanie
jakichkolwiek objawéw wywolanych
zblizeniem seksualnym z dojrzalym
mezczyzng, udzielala zdawkowych
lub  wymijajacych  odpowiedzi
na zadawane pytania 0
przebieg poszczegbélnych zblizen
z oskarzonym, kategorycznie
powolywala sie na odczuwanie
obrzydzenia osoba oskarzonego,
unikaniem go oraz obawa przed
nim, co pozostaje w oczywistej
sprzecznoSci z  wyjasnieniami
oskarzonego oraz fotografiami z
dnia 23.06.2018r. i 15.08.2018r. i
nagraniem video z dnia 6.08.2013r.
i winno prowadzi¢ do uznania, ze
zeznania A. Z. nie sg wiarygodne, a




sprawstwo oskarzonego nie zostalo
udowodnione przy pomocy dowodu
zzeznan A. Z.;

¢) 4 fotografii z dnia 23.06.2018r.,
fotografii z dnia 15.08.2018r. i
nagrania video z dnia 6.08.2013r.
i uznanie, ze dowody te pozostaja
bez wplywu na ocene zeznan A. Z.,
podczas gdy przedstawiaja majace
miejsce w okresie przypisanego
czynu oraz w okresie nastepczym
sytuacje z zycia rodzinnego M.
R, A Z. i M. Z. obrazujace
istniejace miedzy nimi relacje
oraz  spontaniczne reakcje i
kontakt fizyczny maloletniej A.
Z. z oskarzonym, potwierdzajace
wspolne spedzanie czasu wolnego
i pogodny, swobodny i niczym nie
skrepowany nastréj pokrzywdzonej
w obecnosci oskarzonego,
co w sposob obiektywny
dyskredytuje wiarygodno§é zeznan
pokrzywdzonej i zaprzecza
odczuwaniu przez A. Z. strachu i
obrzydzenia wzgledem oskarzonego
w zwigzku rzekomym sprawstwem
czynu z art. 200 § 1 k. k,;

d) wiadomosci SMS, email
oraz wiadomos$ci z komunikatora
Messenger  kierowanych  przez
oskarzonego do M. Z. zawierajace
treSci nawigzujace do kontaktow
seksualnych oskarzonego z A.
Z. i przyznanie im waloru
wiarygodnosci, podczas gdy:

- oskarzony w trakcie wyjasnien
tlumaczyl, ze wszystkie wiadomosci
o tym  charakterze  zostaly
sporzadzone w przyplywie silnych
emocji i wuczucia odrzucenia i
dopiero, gdy M. Z. zaprzestala
kontaktowania sie z oskarzonym, a
ich zmyslona tre$¢ miala wylacznie
na celu odegranie sie na M. Z.
za zerwanie relacji z oskarzonym
i nawigzanie nowej z P. H. i




ponowne zwro6cenie uwagi M. Z. na
oskarzonego;

- A, Z. w trakcie zeznan
z dnia 10.02.2020r. negowala
prawdziwo$¢ sytuacji opisywanych
przez oskarzonego;

- M. Z. w trakcie zeznan z dnia
10.11.2020r. przyznala, Ze oskarzony
wiedzial, jak zlo§liwie sie na niej
odegra¢- (" Przyznaje, ze najpierw
byla kwestia taka, ze on zawsze duzo
mowil i dobrze umial dopiec tak, aby
skrzywdzié"),

co winno prowadzi¢ do wniosku,
ze oskarzony przedstawial w
wysytanych wiadomosciach tresci
zmySlone, a nie obrazujace
wydarzenia z przeszloSci;

- wbrew logice nalezaloby uznaé
takie zachowanie oskarzonego,
ktéry bedac emerytowanym
funkcjonariuszem Policji, zdajacym
sobie sprawe jak organy
$cigania gromadza dowody,
w  wiadomo$ciach sms do
pokrzywdzonej M. Z., pozostajacej
z nim w Kkonflikcie, mialby pisaé¢
o prawdziwych, a niewymyslonych
zdarzeniach, ktéore S$wiadczy¢ by
mialy o popelnionym przez
oskarzonego  przestepstwie na
szkode corki M. Z., co dodatkowo
w  kontekécie opinii bieglego
wskazujacej na  wystepowanie
u oskarzonego mechanizméw:
projekcji, fantazjowania i
kompensacji winno prowadzi¢ do
wniosku, ze treéci tych wiadomos$ci
nie przedstawiaja prawdziwych
zdarzen;

e) opinii  psychologicznej z
przestuchania swiadka A. Z. z dnia
10.03.2020r. w zakresie, w jakim
opinia potwierdzila wiarygodno$c
psychologiczng zeznan A. Z., a
w konsekwencji uznanie przez




Sad wiarygodnoéci dowodowej tej
opinii, podczas gdy metodologia
badafi, w oparciu o ktoéra
biegla weryfikowala wiarygodnosé
psychologiczna $wiadka, nie zostala
w sposob dostateczny wyjadniona
w treSci opinii, nie ustalono tla
motywacyjnego $wiadka, a przy
tym biegla nie wypowiedziala
sie  wystarczajaco na  temat
niewerbalnych zachowan $wiadka,
a takze wuzywala sformulowan
i slownictwa bez podania ich
znaczenia, co czyni przedmiotowa
opinie niekompletng i niejasng, a
w konsekwencji nieprzydatng jako
dowod w niniejszym postepowaniu;

f) wyjasnien oskarzonego M.
R. zlozonych w postepowaniu
przygotowawczym i sadowym i
uznaniu ich za niewiarygodne
w zakresie, w jakim oskarzony
nie przyznaje sie do sprawstwa,
podczas gdy on odpowiadal
na  wszystkie pytania  Sadu,
prokuratora, skrupulatnie i
wyczerpujaco odnidst sie do
wszystkich zeznan M. Z., A. Z., W. M.
i wysylanych wiadomoésci, opisujac
szczegblowo  relacje  panujace
miedzy oskarzonym i A. Z,
sposob spedzania czasu wolnego
przez A. Z., przyjmowania przez
A. Z. od oskarzonego prezentow
uzgadnianych z M. Z., rodzinne
wyjazdy wakacyjne i weekendowe,
w ktéorych wuczestniczyla A. Z.
w okresie zarzutu i w okresie
nastepczym, kierowanie prosb przez
A. Z. do oskarzonego o wykonanie
przystug, a nadto konsekwentnie
przez przebieg calego postepowania
karnego zaprzeczal, by kiedykolwiek
mial obcowaé¢ seksualnie z A.
Z., czy dotyka¢ ja w miejsca
intymne, a przy tym nigdy nie
zwracal sie do A. Z. o pomoc
przy naprawianiu komputera, ktory
w okresie przypisanego czynu




znajdowal sie wylacznie w pokoju
dziennym, co winno doprowadzi¢
do wniosku, przy holistycznej ocenie
pozostalych dowodow, ze oskarzony
nie dopuscit sie zarzucanego mu
czynu;

co w konsekwencji doprowadzilo do:

2. bledu w ustaleniach faktycznych,
majacego wpltyw na tre$é zapadlego
orzeczenia poprzez przyjecie, ze
oskarzony w okresie do 2o011r.
do 2014r., dzialajac w kroétkich
odstepach czasu w wykonaniu
z gory powzietego zamiaru,
obcowal plciowo z maloletnia
ponizej lat pietnastu A. Z., jak
rowniez dopuszczal sie wobec
niej innych czynnoéci seksualnych,
polegajacych na dotykaniu jej
w miejsca intymne, naruszal
wolno$¢ seksualng maloletniej A.
Z., podczas gdy prawidlowo
ustalony stan faktyczny sprawy
winien doprowadzi¢ do uznania,
ze oskarzony nie byl sprawca
tego czynu, a w Kkonsekwencji
do uniewinnienia oskarzonego od
czynu z art.200 § 1 k. k.;

3. obraze przepis6w postepowania
majaca wplyw na tre$¢ zapadlego
orzeczenia, tj. art. 201 k. p. k. w zw.
z art. 167 k. p. k., poprzez oddalenie
wniosku  dowodowego obroncy
oskarzonego z dnia 5.08.2020r.,
dotyczacego wydania uzupehiajacej
opinii w drodze przestuchania
na rozprawie bieglej sadowej z
zakresu psychologii mgr S. C. i
przyjecie, ze obronca nie wykazal,
iz opinia z dnia 19.03.2020r. jest
niekompletna i niejasna, podczas
gdy w piémie z dnia 5.08.2020r.
oraz w wystgpieniach na rozprawie
obroica przedstawil argumenty
kwestionujagce ~ kompletnos§é i
jasno$¢ wyzej wymienionej opinii,
powotujac sie na brak wyjasnienia




metodologii sporzadzania opinii,
w tym przedstawienia metod,
jakimi biegla sie postuzyla oceniajac
wiarygodno$¢  pokrzywdzonej i
jednoczeénie lakoniczne ujecie
oceny zachowan niewerbalnych
pokrzywdzonej A. Z. \
toku  przesluchania w  dniu
10.02.2020r., a takze na
poslugiwanie sie przez Dbiegla
specjalistyczna i niezrozumialg
nomenklatura, co wymagato
uzupekienia opinii podstawowej w
drodze przestuchania bieglej na
terminie rozprawy na okoliczno$¢
psychologicznych uwarunkowan A.
Z. do postrzegania rzeczywistoSci,
wplywu  oceny  niewerbalnych
zachowan A. Z. w toku skladanych
w dniu 10.02.2020r. zeznan i relacji
tych zachowan z treécia sktadanych
zeznan, wiarygodno$ci zeznan A.
Z. w ujeciu psychologicznym,
metodyki sporzadzenia opinii z dni
19.03.2020r., a w konsekwencji
wyzej opisana obraza przepiséw
postepowania doprowadzita do
wydania wyroku w oparciu o
niekompletng i niejasng opinie z
dnia 19.03.2020r.;

4. obraze przepiséw postepowania
majaca wplyw na tre$¢ zapadlego
orzeczenia, tj. art. 170 § 1 pkt 2
k. p. k. w zw. z art. 193 § 1 k.
p- k., poprzez oddalenie wniosku
dowodowego obroncy oskarzonego
z dnia 5.08.2020r., 0 dopuszczenie
dowodu z opinii bieglego z zakresu
medycyny sadowej wobec uznania,
ze okoliczno$¢, ktéora ma byé
udowodniona, nie ma znaczenia
dla rozstrzygniecia sprawy i
wymagalaby istnienia dokumentacji
medycznej pokrzywdzonej, podczas
gdy wyzej wymieniona opinia
zmierza¢ miala do wyjasnienia i
skonfrontowania depozycji A. Z. co
do braku jakichkolwiek skutkéw,
np. krwawienia, bolesnosci,




otaré, obrazen lub innych, w
zwiazku z rzekomo majacymi
miejsce kontaktami seksualnymi
oskarzonego z A, Z. w
wieku  ponizej lat 15, co
w  konsekwencji  uniemozliwilo
ustalenie, czy wspoélzycie osoby
dorostej, czyli oskarzonego z
osoba o} niewyksztalconych
narzadach plciowych w wieku
przedpokwitaniowym, czyli A. Z,
moglo odby¢ sie bez powstania
jakichkolwiek obrazen w rejonach
organ6ow plciowych, za§ dowodd
ten ma kluczowe znaczenie dla
ustalenia wiarygodno$ci $wiadka
A. Z. i przypisanie oskarzonemu
odpowiedzialnos$ci karnej;

5. w przypadku uznania przez
sad odwotawczy, ze nie doszlo do
wadliwej oceny dowoddéw przez Sad
I instancji, z daleko posunietej
ostrozno$ci procesowej, zarzucil
obraze przepisOw postepowania,
majaca wplyw na tre$¢ zapadlego
orzeczenia, tj art. 5 § 2 k. p.
k., poprzez przyjecie, ze oskarzony
dopuscit sie zarzucanego czynu z
art. 200 § 1 k. k., podczas gdy Sad
na podstawie sprzecznych ze soba
dowoddéw oraz wobec tresci opinii
psychologicznej oskarzonego, opinii
seksuologicznej oskarzonego i opinii
informatycznej, powinien powziac
watpliwo$ci co do sprawstwa
oskarzonego, ktorych nie dalo sie
usungé, a bylo to konsekwencja
braku mozliwoéci rozstrzygniecia
miedzy dowodami przy uzyciu
zasady oceny dowodow, co w
konsekwencji powinno doprowadzi¢
do uniewinnienia oskarzonego od
zarzucanego mu czynu z art. 200 § 1
k. k.;

w zakresie pkt 2:

1. obraze przepiséw postepowania
majaca wplyw na tre$¢ zapadlego




orzeczenia, tj. art. 7 k. p. k,
poprzez dokonanie dowolnej, a nie
swobodnej oceny dowodu z:

a) zeznan pokrzywdzonej M.
Z. zlozonych w postepowaniu
przygotowawczym ~ w  dniach:
23.12.20109r., 30.12.2019r.,
11.01.2020r., 22.01.2020r.,
24.01.2020r., 7.07.2020r. i W
postepowaniu sagdowym w dniach:
10.11.2020r. i 27.11.2020r. oraz
przyjecie, ze pozostaja ze soba i z
innymi dowodami zgromadzonymi
w sprawie spojne, logiczne i
wiarygodne w sytuacji, gdy M.
Z. odnoszgc sie do sprawstwa
oskarzonego czynu opisanego w
art. 190 § 1 k. k. i art. 190a
§ 1 k. k. wielokrotnie zmieniala
opis zachowan oskarzonego
kwalifikowanych  jako  groZby
karalne, nie potrafila jednoznacznie
zrelacjonowaé, jakiego rodzaju
grézb mial wobec niej uzywaé
oskarzony, a przy tym zawiadomila
organy $cigania o popelmieniu na
jej rzecz przestepstwa nekania
od sierpnia 2019r., tj. w
czasie utrzymywania z oskarzonym
intymnych relacji do  konca
pazdziernika 2019r., co zostalo
przez M. Z. bezprawnie zatajone
przed organami $cigania i zostalo
ujawnione dopiero przy 6 z kolei
przestuchaniu w dniu 7.07.2020r.,
a takze przedstawiala w toku
kazdych kolejnych zeznan szereg
nowych okoliczno$ci obciazajacych
oskarzonego, w tym dotyczacych
rzekomego zachowania oskarzonego
w okresie przed sierpniem 2019r.,
co w konsekwencji powinno
doprowadzi¢ do uznania, ze
zeznania M. Z. sa niewiarygodne w
czeSci dotyczacej kierowania przez
oskarzonego grézb wobec M. Z.,
a takze w pozostalym zakresie
nie kwalifikuja sie do wuznania
za wiarygodne, skoro $wiadek z




premedytacja wprowadzila organy
$cigania w blad co do czasokresu
popelionego przestepstwa nekania,
by tylko zaszkodzi¢ oskarzonemu,
a skladane depozycje skupiala na
dostarczeniu jak najwiekszej iloéci
falszywych pomoéwien wzgledem
oskarzonego;

b) zeznan pokrzywdzonej A.
Z. 7zlozonych w postepowaniu
przygotowawczym ~ w  dniach:
31.01.2020r. i 10.02.2020r. i w
postepowaniu sagdowym w dniach:
27.11.2020r. i 8.12.2020r. oraz
przyjecie, ze pozostaja ze soba i z
innymi dowodami zgromadzonymi
w sprawie spojne, logiczne i
wiarygodne w sytuacji, gdy A. Z.
usilowala przypisa¢ oskarzonemu
odpowiedzialno$¢ za nekanie jej
pomimo, ze w toku postepowania
nie ujawniono okoliczno$ci
potwierdzajacych te pomoéwienia,
a nadto usilowala bezpodstawnie
przypisaé oskarzonemu
odpowiedzialnoé¢ za przebicie opon
w samochodzie M. Z., odmiennie
relacjonowala sposob zachowania
oskarzonego w okresie od listopada
2019r. do stycznia 2020r., w tym
przebieg sytuacji pod drzwiami
mieszkania przy ulicy (...) w C,,
powolywala sie na otrzymywanie od
oskarzonego dziesiatek wiadomoSci
i telefonbw w tym okresie, a
okoliczno$ci te faktycznie nie
mialy miejsca, co dyskredytuje
wiarygodno$c¢ $wiadka w konteksScie
wszystkich depozycji obcigzajacych
oskarzonego;

¢) zeznah M. Z., A. Z. i P. H.
w zakresie dotyczacym tego, kto
podjat decyzje o ujawnieniu przed
organami §ciggania przestepstwa
nekania jako nieistotnych, podczas
gdy zeznania te sa co do tego
watku wzajemnie sprzeczne, co
rzutuje na wiarygodnos$é §wiadkow,




zwlaszcza w kontek$cie zwracania
przez oskarzonego uwagi Sadu w
kierunku ustalenia, czy M. Z.
zostala przymuszona do skladania
zawiadomienia o przestepstwie i
zeznan o wymuszonej tresci;

d) zeznan M. Z. i W. M. w
zakresie dotyczacym wiedzy W. M.
na temat nekania M. Z. przez
oskarzonego, podczas gdy zeznania
te sa wzajemnie sprzeczne, a W.
M., mimo zapewnien M. Z., nie
miala wiedzy na temat nekania M.
Z. przez oskarzonego, co dowodzi po
raz wtéry manipulacji ze strony M. Z.
i mijania sie tego $wiadka z prawda;

e) wyjasnien oskarzonego zlozonych
W postepowaniu przygotowawczym
i sagdowym, poprzez uznanie ich za
niewiarygodne w czedci odnoszacej
sie do kierowania grézb karalnych
wobec M. Z., podczas gdy w
wyjasnieniach M. R. logicznie i
wiarygodnie wyjasnit przebieg i
okoliczno$ci spotkania z M. Z. przed
KMP w C. oraz odnibsl sie do
tresci wysytanych wiadomoéci do M.
Z. w kontekScie zamiaru nekania
pokrzywdzonej, a nie kierowania do
niej grozb;

co w konsekwencji doprowadzilo
do bledu w ustaleniach faktycznych
majacych wplyw na tre$¢ orzeczenia,
poprzez przypisanie oskarzonemu
zamiaru popelnienia na szkode M.
Z. czynu z art. 190 § 1 k. k.,
podczas gdy zamiar popelnienia
przestepstwa  umy$lnego przez
oskarzonego obejmowal wylgcznie
czyn z art. 190a § 1 k. k.

2. obraze przepisbw postepowania
majaca wplyw na tre$¢ zapadlego
orzeczenia, tj. art. 301 § 1 k. p. k.
w zw. z art. 6 k. p. k., poprzez
odstapienie = od  przeshuchania
Swiadka P. H. na rozprawie i
odczytanie przez Sad I instancji




protokolu zeznan Swiadka P. H. z
dnia 23.04.2020r., pomimo braku
trwalej przeszkody w przestuchaniu
tego $éwiadka, co uniemozliwilo
obroncy i oskarzonemu realizacje
prawa do obrony, w tym mozliwo§é
zadanie pytan $wiadkowi, ktory
zostal przestuchany w postepowaniu
przygotowawczym pod nieobecno$c
obroncy oskarzonego;

3. obraze przepisOw postepowania
majaca wplyw na tre$¢ zapadlego
orzeczenia, tj. art. 170 § 1 pkt
2 k. p. k., poprzez oddalenie
wniosku  obroncy oskarzonego
o bezposrednie przestuchanie w
charakterze $wiadka P. H., w
sytuacji gdy zeznania tego Swiadka
przed Sadem moglyby mieé
istotne znaczenie dla rozstrzygniecia
sprawy, umozliwiajac weryfikacje
wiarygodno$ci zeznan M. Z. i A. Z.
oraz wplywu tego $wiadka na treéc
ich zeznan zar6wno w odniesieniu
do czynu w pkt 2, jak i w
pkt1 zaskarzonego wyroku wyzej
wymienione

4. z daleko posunietej ostroznosci
procesowej, na wypadek uznania,
Zze Wyzej wymienione zarzuty
odnoszace sie do sprawstwa
oskarzonego nie zostaly uznane za
zasadne przez Sad II instancji:

orzeczenie wobec oskarzonego M.
R. razaco niewspoOlmiernie surowej
kary 10 miesiecy pozbawienia
wolno$ci bez jej warunkowego
zawieszenia, przy wymiarze ktorej
Sad Okregowy w Katowicach
dostrzegt wprawdzie wystepujace w
sprawie okolicznoSci zmniejszajace
stopien winy oraz lagodzace
odpowiedzialno§¢  karna, takie
jak dotychczasowa niekaralno$é
i  ustabilizowany tryb  Zycia
przed popelieniem przestepstwa,
ale powyzszych okolicznosci Sad




wydajacy wyrok nie uwzglednil
w sposob nalezyty i nie nadal
im wlaSciwego znaczenia, co
w konsekwencji doprowadzilo do
orzeczenia razaco surowej kary;

w zakresie pkt 7:

1. obraze przepisOw postepowania
majaca wplyw na tresé
zapadlego orzeczenia, tj. art.
624 § 1 k. p. k, poprzez
obciazenie oskarzonego kosztami
postepowania przygotowawczego i
sadowego I instancji w sytuacji,
gdy istnialy podstawy do uznania,
Zze  uiszczenie ich jest dla
oskarzonego zbyt uciazliwe ze
wzgledu na sytuacje majatkows i
wysoko§é dochodéw, co wynikalo z
przedlozonego wniosku obroncy z
dnia 27.04.2020r;

2. blad w ustaleniach faktycznych
majacy wplyw na tresé
orzeczenia odnoszacy sie do
wysoko$ci kosztébw postepowania,
tj. przewidzianych postanowieniem
asesora Prokuratury Rejonowej w
Chorzowie B. K. z dnia 5.06.2020r.,
sygn. akt PR 1 Ds 66/2020,
0  przyznaniu  wynagrodzenia
biegtemu, polegajacy na przyjeciu,
ze sporzadzenie przez bieglego
sadowego z zakresu informatyki
Sledczej oraz analizy kryminalnej
opinii z dnia 8.05.2020r. wymagalo
259 godzin pracy przy ustaleniu
stawki 1,63 % kwoty bazowej
dla os6b zajmujacych kierownicze
stanowiska panstwowe, podczas

gdy:

- tre$¢ opinii jest zwiezla i liczy
12 stron, z czego 1 strona opinii
nie zawiera danych merytorycznych,
na 3 stronach widnieja zdjecia
urzadzen poddanych  analizie,
na stronach 10-11 w pkt "
VI. Zabezpieczenie ujawnionych
danych" znajduje sie instrukcja plyty




DVD z zarchiwizowanymi danymi,
pozostaje 6 stron tresci wynikajacej
z tworczej i merytorycznej pracy
bieglego:

- biegly dysponowal hastami dostepu
do urzadzen lub urzadzeniami bez
zabezpieczen haslami, w zwigzku
z odblokowaniem telefonu przez
oskarzonego oraz podaniem hasel
dostepu do komputera i kont
internetowych- biegly nie musial
"przelamywa¢" hasel;

- wykonanie binarnego obrazu
3  no$nikdbw(  tzw.  backup)
nastgpilo przy uzyciu programoéw
komputerowych, co nie wymagalo
Sledzenia tego procesu przez
bieglego przez az 23 godziny pracy;

- poddanie wykonanych obrazow
wstepnej analizie danych, co zajelo
az 33 godziny pracy i nie zostalo
wykazane, na czym polega wstepna
analiza danych i czym rowni sie w
poréwnaniu do analizy, ktora zajela
182 godziny pracy;

- opisanie sposobu ekspertyzy, w
tym przeprowadzenia wykonanych
czynnoSci w opinii ma charakter
odtworczy i powiela sie przy opisie
réznych urzadzen w pracy bieglego;

- nie wskazano z czego wynika
przyjeta przez bieglego stawka w
wysokoSci  1,63% kwoty bazowej
dla oséb zajmujacych kierownicze
stanowiska panstwowe, zwlaszcza,
ze biegly dysponowal dlugim
okresem czasu na sporzadzenie
opinii i okoliczno$ci sporzadzenia
opinii, w tym przede wszystkim
udostepnienie hasel do urzadzen
i  kont internetowych przez
oskarzonego, nie wigzaly sie z
zaistnieniem szczegoblnej zlozonosci
problemu bedacej jej przedmiotem,
co powinno doprowadzi¢ do




przyjecia stawki na poziomie 1,28%
kwoty bazowej.

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, czeSciowo zasadny albo
niezasadny

Wskazywany w  apelacji
obronce oskarzonego M. R. w
punkcie I. 1. a), b). c¢), d),
e) i f) zarzut obrazy przepisow
postepowania, majacej wplyw na
tre$¢ zapadlego orzeczenia, tj. art.
7 k. k. p. k., poprzez dokonanie
dowolnej, a nie swobodnej oceny
dowodéw jest nietrafny. Zarzut
art. 7 k. p. k
wymaga wykazania wad w ocenie
konkretnych dowod6éw dokonanej w
zaskarzonym wyroku, prowadzacych
do wniosku, iz przekracza ona
granice swobodnej i jest dowolna.
Jednak na gruncie niniejszej sprawy
ten zarzut jest chybiony. Przepisy
Kodeksu postepowania karnego
nie zawieraja zadnych dyrektyw,
ktéore  nakazywalyby  okreSlone
ustosunkowanie sie do konkretnych
dowodow,
wprowadzaja réznic co do wartosci
poszczegbdlnych dowodoéw. Obronca
oskarzonego formulujac w apelacji
ten zarzut nie wykazal w sposob
przekonujacy, aby w tym zakresie
Sad Okregowy naruszyt zasade
swobodnej oceny dowoddéw. Zarzut
naruszenia tej zasady procesowej
wymaga uzasadnienia,
ta przekroczyla granice swobodnej
oceny, przy czym Kkonieczne jest

przez

naruszenia

jak  réwniez  nie

7Ze ocena

wykazanie konkretnych bledow
w  sposobie

okreslonych ocen, przemawiajacych

dochodzenia do

w zasadniczy spos6b przeciwko
wydanemu rozstrzygnieciu. Tych
konkretnych bledéw autor S$rodka
odwolawczego nie wymienil. Sad
I instancji zgromadzil w sprawie,
odnoénie zarzucanych oskarzonemu




M. R. przestepstw, pelny
material dowodowy. Skarzacy w
uzasadnieniu apelacji nie wykazal
w sposbb rzeczowy i logiczny,
ze wymaga on poszerzenia albo
uzupeklienia. Poddal go tez
wnikliwej analizie i ocenie, zgodnej
z wymogami okreSlonymi w art.
7 k. p. k. Wbrew twierdzeniom
skarzacego nie byla ona bledna
i fragmentaryczna. Na podstawie
prawidlowo ocenionych dowodéw
Sad Okregowy ustalil wlaéciwy stan
faktyczny i prawny, nie popelniajac
w tym zakresie zadnych bledow
natury faktycznej oraz prawne;j.

Sad I instancji w  spos6b
przekonujacy uzasadnil
rozstrzygniecia zawarte w punktach
1 i 2 zaskarzonego wyroku i
przytoczyl argumentacje lezaca u
podstaw skazania oskarzonego M.
D. za przestepstwa wyczerpujace
dyspozycje przepisoOw art. 200 § 1
k. k. wzw. z art. 12 § 1 k k
w brzmieniu obowiazujacym przed
dniem 24 czerwca 2020r. w zw. z art.
4 8§ 1 k. k. oraz przepisoéw art. 190a §
1k. k.iart. 190 § 1 k. k. w zw. z art.
1281k k wzw. zart. 11 § 2 k. k.
w brzmieniu obowiazujacym przed
dniem 24 czerwca 2020r. w zw. Z art.
481k k.

Zeznania pokrzywdzonej M.
Z. zlozone w  postepowaniu
przygotowawczym i w postepowaniu
sagdowym sa spdjne, logiczne
i wiarygodne. Mialy istotne
znaczenie odno$nie przypisanych
oskarzonemu M. R. przestepstw
przez Sad Okregowy, jak rowniez
rbwniez po zmianie opisu czynéw
i ich  kwalifikacji  prawnej,
dokonanej przez Sad Apelacyjny
oraz ostatecznie mu przypisanych.
Dotyczy to czynéw zabronionych z
art. 190a § 1 k. k. i art. 190 § 1 k. k.
oraz art. art. 200 § 1 k. k. i art. 197




§1k k wzw.z§ 3pkt2k k. W
sposéb przekonujacy przedstawila
ona opis zachowan oskarzonego

wypekiajacych znamiona
uporczywego nekania, grozb
karalnych oraz seksualnego

wykorzystanie jej maloletniej corki
A.Z., ktéra przekazala jej informacje
na ten temat. Pokrzywdzona
M. Z. zlozyla zawiadomienia o
popelionych przestepstwach w
grudniu 2019r. i styczniu 2020r.
Fakt utrzymywania kontaktow
seksualnych z oskarzonym w
czasie, gdy  wskazala  date
popelnienia na jej rzecz przestepstw
uporczywego nekania oraz grozb
karalnych od sierpnia 2019r.
i nie poinformowala o tym
organéw $cigania, nie pozbawia jej
zeznan waloru wiarygodnoSci. Takze
przedstawianie w toku kolejnych
przestuchan nowych okolicznosci
obcigzajacych  oskarzonego, nie
moze doprowadzi¢ do stwierdzenia,
ze zeznania M. Z. sa nieprzekonujace
i nie kwalifikuja sie do przyjecia
ich za rzeczowe i obiektywne. Nie
sposéb tez uznaé, ze Swiadek z
premedytacja wprowadzila organy
Scigania w blad co do czasokresu
popehionego przestepstwa nekania,
aby tylko zaszkodzi¢ oskarzonemu,
a skladane depozycje skupiala na
dostarczeniu jak najwiekszej ilo$ci
falszywych pomowien wzgledem
niego. Jej zeznania potwierdzaja
ustalenia faktyczne przyjete w
sprawie i koresponduja z pozostalym
zebranym w sprawie materiale
dowodowym.

Zeznania $wiadka M. Z. pozostaja
rowniez w logicznym zwiazku z
zeznaniami pokrzywdzonej A. Z.,
odnoszacymi sie do popelnionego na
jej szkode przestepstwa z art. 200 § 1
k. k. Podawala okoliczno$ci zwigzane
z tym czynem, opierajac sie na
relacji pokrzywdzonej corki. Nigdy




nie byla $wiadkiem seksualnego
wykorzystania maloletniej A. Z.
i wiedze na temat tego
przestepstwa czerpata z jej relacji.
Brak jest logicznych przestanek
do wyprowadzenia wniosku, ze
dazyla do celowego pomowienia
oskarzonego M. R. o dokonanie
tego przestepstwa, natomiast
prawidlowa ocena zeznan M. Z.
powinna prowadzi¢ do konkluzji, ze
depozycje $wiadka sg wiarygodne i
na ich podstawie nalezy uznac, ze on
popehit zarzucany czyn.

Wbrew zarzutowi apelacyjnemu,
Sad Okregowy w sposob swobodny
ocenit zeznania pokrzywdzonej
A. Z. 7z7lozone w postepowaniu
przygotowawczym w dniach 31
stycznia 2020r. i 10 lutego 2020r.
oraz trafnie przyjal, ze pozostaja
ze soba i innymi dowodami
zgromadzonymi w sprawie w
spojnym i logicznym zwigzku.
Pokrzywdzona A. Z. byla w stanie
wskazaé pewne ramy czasowe, w
ktérych doszlo do przestepczego
zachowania ze strony oskarzonego
M. R.. Byla kategoryczna w
zeznaniach odno$nie obcowania
plciowego z oskarzonym, ktory
ponadto dopuszczal sie wobec
niej innych czynnoéci seksualnych.
Ponadto z zeznan pokrzywdzonej
wynika, ze oskarzony uzywal
tez sily fizycznej wobec niej
w celu pokonania jej obrony,
polegajacej na przytrzymywaniu rak
izaciskaniu nég. Kilkakrotnie wbrew
jej woli, stosujgc przemoc fizyczna
polegajaca na rozpychaniu sila nég
oraz przelamujac jej opoér dopuscil
sie zgwalcenia. Pokrzywdzona A.
Z., pomimo, ze nie zawsze byla
stanowcza w swoich wypowiedziach,
to generalnie jej zeznania zasluguja
na wiarygodno$¢. Uzywala jednak
sformutowan, ktérym  nalezalo
nada¢ wlasSciwy sens, w kontekscie




calo$ci zeznan. Jednoznacznie z
nich wynika, ze nie wyrazala
zgody na odbywanie stosunkéw
seksualnych z oskarzonym M.
R., ani tez na inne czynno$ci
seksualne. Oponowala przeciw
takim zachowaniom oskarzonego
oraz probowala sie bronié¢ w sposéb,
odpowiadajacy jej mozliwoSciom
wynikajacym z wieku. Skladajac
zeznania starala sie zachowaé
obiektywizm. Pomimo, ze nie
potrafila sprecyzowaé czasokresu,
kiedy oskarzony mial wobec niej
narusza¢ wolno$¢ seksualng, to
niewatpliwie na tresc¢ jej zeznan mial
wplyw uplyw czasu od zaistnialych
zdarzen przestepczych. Jednak z
materiatu dowodowego zebranego
w sprawie wynika, Zze oskarzony
M. R. dopuscil sie przypisanego
czynu w punkcie 1 zaskarzonego
wyroku, w okresie od 2011r. do
2014r. Takze A. Z. wskazala, ze w
wyniku zblizen seksualnych i innych
czynnoéci seksualnych nie doznala
zadnych obrazen ciala. Negowala
wystepowanie objawoéw wywolanych
zblizeniem seksualnym z dojrzalym
mezezyzng, udzielala  krétkich
odpowiedzi na zadawane pytania
o przebieg poszczegdlnych zblizen
z oskarzonym oraz powolywala sie
na odczuwanie obrzydzenia osobg
oskarzonego, unikaniem go oraz
obawa przed nim. Nie podwazaja
jej zeznan dowody przedstawione
przez obronce oskarzonego M. R. w
marcu 2021r., na koncowym etapie
przewodu sadowego, w postaci
fotografii z 23 czerwca 2018r. i 15
sierpnia 2018r. oraz nagrania video
z 6 sierpnia 2013r., ktére mialyby
potwierdza¢ prawidlowe relacje
pomiedzy nimi oraz wskazywaé na
brak wiarygodno$ci zeznanh M. Z.
i A. Z. zlozonych w postepowaniu
przygotowawczym i sadowym.
Materialy te nie maja istotnego
oraz rozstrzygajacego znaczenia dla




ustalenia odpowiedzialno$ci karnej
oskarzonego i przedstawiaja te
osoby w miejscach publicznych,
kiedy M. R. i M. Z. jeszcze
pozostawali w zwigzku nieformalny
i mieszkala z nimi A. Z.
Sprawstwo i wina oskarzonego M. R.
zostaly wykazane zeznaniami wyzej
wskazanych $wiadkéw, a zeznania
A. Z. nie utracily z tego powodu
przymiotu wiarygodnosci.

Sad Okregowy shusznie wiec uznal,
ze dowody te pozostaja bez wplywu
na ocene zeznan A. Z., mimo Ze
przedstawiaja zdarzenia i sytuacje,
z okresu przypisanego czynu oraz
poézZniejszego, z zycia M. R., A. Z.
i M. Z.. Obrazujg istniejace miedzy
nimi relacje oraz spontaniczny
kontakt fizyczny maloletniej A.
Z. z oskarzonym. Potwierdzaja
wspoélne spedzanie czasu wolnego
i nastr6j pokrzywdzonej w
obecnos$ci  oskarzonego. Jednak
te dowody nie moga
zdyskredytowaé wiarygodno$ci
zeznan pokrzywdzonej odnoénie
czynéw dokonanych na jej szkode.

Nietrafny jest zarzut apelacyjny,
ze Sad I instancji nieprawidlowo
ocenil wiadomosci SMS, e-mail
oraz wiadomos$ci z komunikatora
M., ktére zostaly skierowane przez
oskarzonego M. R. do M. Z. oraz
zawieraly treSci nawigzujace do jego
kontaktéow seksualnych z A. Z. i
przyznal im walor wiarygodnosci.
Fakt, ze w przeszloSci obcowal
plciowo z A. Z. wynika z jej
zeznan i M. Z., ktéora o tym
dowiedziala sie z relacji corki. Z
kolei jego wyja$nienia, ze wszystkie
wiadomo$Sci o tym charakterze
zostaly sporzadzone w przyplywie
silnych emocji i uczucia odrzucenia,
gdy M. Z. zaprzestala kontaktowania
sie z nim, zawieraja zmys$long tre$¢
i mialy wylgcznie na celu odegranie




sie na niej za zerwanie z nim
relacji i nawiazanie nowej z P.
H. oraz ponowne zwro6cenie uwagi
na jego osobe sa niewiarygodne.
Brak jest racjonalnych podstaw
do wyprowadzenia wniosku,
ze oskarzony przedstawial w
wysylanych wiadomos$ciach tresci
zmy$lone, a nie obrazujace
wydarzen z przeszloSci. Maja
one jednoznaczng wymowe i
przedstawiajg prawdziwe zdarzenia.

Chybiony jest zarzut apelacyjny
dowolnej  oceny przez  Sad
Okregowy opinii psychologicznej
z przestuchania $Swiadka A. Z..
Zostala ona wydana w dniu 19
marca 2020r. przez biegla sadowa
psycholog S. C.. Brala ona udzial
w przestuchaniach pelnoletniego
Swiadka A. Z. w dniach: 31 stycznia
2020r. i 10 lutego 2020r. Poddala
ona analizie psychologicznej
jej zeznania, przeprowadzila ze
Swiadkiem rozmowe psychologiczng
wraz z obserwacja, dokonala
psychologicznej analizy wybranych
materialow z akt sprawy oraz
uzyla narzedzi psychologicznych
wymienionych w  opinii. We
wnioskach biegla sadowa
stwierdzila, ze przesluchiwana A.
Z. jest prawidlowa rozwinieta
pod wzgledem intelektualnym i
dojrzala do pelnienia roli swiadka
w postepowaniu karnym. Ma
prawidlowo wyksztalcone zdolnoSci
spostrzegania, zapamietywania i
odtwarzania spostrzezen. w
odniesieniu do do$wiadczen sprzed
lat, czynnikami utrudniajacymi
relacjonowanie s3: uplyw czasu
oraz $wiadome i nie$wiadome
mechanizmy obronne, zastosowane
celem  poradzenia sobie zZ
emocjonalnymi  konsekwencjami
tych zdarzen. Biegla nie dostrzegla u
$wiadka tendencji do fantazjowania,
pseudoreminiscencji, mitomanii lub




innej postaci znieksztalcania relacji
wzgledem rzeczywistego obrazu
wydarzen, stanowigcych przedmiot
niniejszej sprawy. Analizujac relacje
Swiadka biegla nie dostrzegla
elementow  podwazajacych  jej
szczero§¢ 1 autonomie. Tres$c
zeznan jest pozbawiona wplywu
0s6b trzecich. Ponadto analiza
treSci zeznan pozwala je uznaé
za psychologicznie warto$ciowe.
Opinia wydana przez biegly
sadowa potwierdzila wiarygodno$c
psychologiczna zeznan
pokrzywdzonej A. Z. i konsekwencji
Sad Okregowy slusznie uznal
wiarygodno$é dowodowa tej
opinii. Przyjeta metodologia
badan, w oparciu o ktorg
biegla weryfikowala wiarygodno$c
psychologiczng $wiadka, zostala
wyjasniona w treSci opinii, a
uzyte sformulowania sg jasne
i slownictwo posiada wlasciwe
znaczenie. Czyni to przedmiotowa
opinie kompletng i jasna, a
w konsekwencji przydatng jako
dowod w niniejszym postepowaniu
sadowym. Zaprezentowana przez
Sad I instancji analiza i ocena tej
opinii psychologicznej nie nasuwa
uwag i zastrzezen. Jest rzeczowa,
obiektywna i swobodna.

Chybiony jest zarzut apelacyjny
dowolnej oceny przez  Sad
Okregowy wyjasnienn oskarzonego
M. R. zlozonych w postepowaniu
przygotowawczym i sadowym oraz
uznaniu ich za niewiarygodne w
zakresie, w jakim nie przyznal sie do
sprawstwa i winy w odniesieniu do
postawionych mu zarzutow. To, ze w
trakcie procesu karnego odpowiadal
na zadawane mu pytania sadu, stron
procesu i jego przedstawiciela oraz
odnibst sie do zeznan Swiadkéow
M. Z., A. Z., W. M. i wysylanych
wiadomoSci, opisujac szczegdlowo
relacje panujace miedzy nim i A.




Z., sposobu spedzania przez nig
czasu wolnego, przyjmowania przez
od niego prezentéw uzgadnianych
z M. Z., rodzinnych wyjazdow
wakacyjnych i weekendowych, w
ktorych ona uczestniczyta

w okresach zarzutu i nastepczym,
kierowania przez nia pr6sb do niego
o wykonanie przystug, a ponadto
konsekwentnie w toku przebiegu
calego  postepowania  karnego
zaprzeczal, aby kiedykolwiek mial
obcowaé seksualnie z A. Z., czy
dotyka¢ ja w miejsca intymne, a
przy tym nigdy nie zwracal sie
do niej o pomoc przy naprawianiu
komputera, ktory

w okresie przypisanego czynu
znajdowal sie wylacznie w pokoju
dziennym, to ostatecznie powinno
doprowadzi¢c do prawidlowego
wniosku, przy uwzglednieniu oceny
pozostalych dowodéw, ze dopuscil
sie on zarzucanego mu czynu.
Wyjaénienia oskarzonego M. R,
ze nie dopuszczal sie wobec
maloletniej A. Z. czynnoSci
naruszajacych jej sfere seksualng
sa wykretne i klamliwe. Zeznania
swiadka A. Z. potwierdzaja,
ze oskarzony M. R. dokonal
wobec niej czynéow karalnych
polegajacych na obcowaniu
plciowym, dopuszczeniu sie
innych czynnos$ci seksualnych oraz
zgwalcenia. PoSrednio jej wersja
zdarzen znajduje potwierdzenie
w zeznaniach $wiadka M. Z.
Kwestia, gdzie w mieszkaniu
mial znajdowaé sie komputer, nie
ma zasadniczego znaczenia dla
ustalenia odpowiedzialno$ci karnej
oskarzonego i nie ma istotnego
znaczenia dla oceny wiarygodnoSci
zeznan pokrzywdzonej A. Z.. Z
kolei zeznania $wiadka W. M., jak
stlusznie dostrzegl Sad I instancji,
nie mialy wiekszego znaczenia




dla rozstrzygniecia sprawy. Opisata
ona relacje istniejace pomiedzy
oskarzonym i M. Z. oraz zachowanie
w stosunku do A. Z., jednak nie
potrafita w sposob kategoryczny
okresli¢ jego zachowania w czasie.
Sugestie  oskarzonego M. R.,
ze miala problemy psychiczne,
nie dyskredytuja jej zeznan w
Swietle caloSci zebranego materialu
dowodowego oraz jej stanu zdrowia,
poniewaz czeSciowo koreluja z
zeznaniami A. Z. odno$nie jego
zachowania wobec pokrzywdzone;.
W $wiatle powyzszego nalezy
uzna¢, ze oskarzony M. R.
zlozyl niewiarygodne wyjasnienia,
co prawidlowo stwierdzil Sad
Okregowy.

Wskazywany w apelacji przez
obronice oskarzonego M. R. w
punkcie I.2. zarzut bledu w
ustaleniach faktycznych, majacy
wedlug niego, wplyw na tresé
zapadlego  orzeczenia  poprzez
przyjecie, ze oskarzony w okresie
do 2o011ir. do 2014r., dzialajac
w  krotkich odstepach czasu w
wykonaniu z gory powzietego
zamiaru, obcowal plciowo z
maloletnia ponizej lat pietnastu
A. Z., jak réwniez dopuszczal
sie wobec niej innych czynnoSci
seksualnych,  polegajacych  na
dotykaniu jej w miejsca intymne,
naruszal jej wolno$¢ seksualng
jest nietrafny. Ocena zebranego
materialu dowodowego dokonana
przez Sad Okregowy jest rzeczowa
i logiczna oraz znajduje oparcie
w prawidlowo ustalonym stanie
faktycznym sprawy. W konsekwencji
doprowadzila Sad I instancji do
slusznego uznania, ze oskarzony
M. R. byl sprawca czynu z art.
200 § 1 k. k. Zarzut bledu w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe wyroku jest skuteczny
tylko wobwczas, gdy zasadno$é




ocen i wnioskdéw, wyprowadzonych

przez sad orzekajacy z
okoliczno$ci ujawnionych w
toku przewodu sadowego,

nie  odpowiada  prawidlowosci
logicznego  rozumowania,  przy
czym zarzut ten nie moze
polegaé na polemice z ustaleniami
sagdu wyrazonymi w uzasadnieniu
wyroku. Sama wiec mozliwosé
przeciwstawienia ustaleniom sadu
orzekajacego odmiennego pogladu
nie moze prowadzi¢ do wniosku
o popehlieniu przez sad bledu
w ustaleniach faktycznych, ktory
moégt mie¢ wplyw na treéc
zapadlego rozstrzygniecia. Wedlug
Sadu  Apelacyjnego ustalenia
faktyczne przyjete przez Sad 1
instancji sa prawidlowe i znajduja
odzwierciedlenie w zgromadzonym
materiale dowodowym.

Wskazywany w apelacji przez
obronice oskarzonego M. R. w
punkcie I.3. zarzut obrazy przepisow
postepowania majacy wplyw na
tre$¢ zapadlego orzeczenia, tj. art.
201 k. p. k. w zw. z art. 167
k. p. k., polegajacy na oddaleniu
wniosku  dowodowego obronicy
oskarzonego z dnia 5.08.2020r.,
dotyczacego wydania uzupelniajacej
opinii w drodze przestuchania
na rozprawie bieglej sadowej z
zakresu psychologii mgr S. C. i
przyjecie, ze obronca nie wykazal,
iz opinia z dnia 19.03.2020r. jest
niekompletna i niejasna, podczas
gdy w piSmie z dnia 5.08.2020r.
oraz w wystgpieniach na rozprawie
obronca przedstawil argumenty
kwestionujagce ~ kompletno$¢ i
jasno$¢ wyzej wymienionej opinii,
powolujac sie na brak wyja$nienia
metodologii sporzadzania opinii,
w tym przedstawienia metod,
jakimi biegla sie postuzyla oceniajac
wiarygodno$¢  pokrzywdzonej i
jednoczeénie lakoniczne ujecie




oceny zachowan pokrzywdzonej
A. Z. w toku przestuchania w
dniu 10.02.2020r., a takze na
poslugiwanie sie przez Dbiegla
specjalistyczng i  niezrozumialg
nomenklaturg jest niezasadny.
Strony procesowe maja wprawdzie
prawo  zadania  przesluchania
bieglego sadowego, w zwigzku z
niejasno$ciami i watpliwoéciami,
jakie dla stron wywoluje opinia,
ale jezeli dowdd =z opinii jest
przekonujacy i zrozumialy dla sadu,
czyli organu procesowego, ktory to
obiektywnie i trafnie uzasadnil, to
fakt, Ze opinia nie jest przekonujaca
dla stron, nie moze stwarzaé
podstawy do ponownego powolania
bieglego w celu wydania przez
niego opinii ustnej uzupelniajace;j.
Opinia wydana przez biegly
sadowa potwierdzila wiarygodno$c
psychologiczng zeznan
pokrzywdzonej A. Z. i konsekwencji
Sad Okregowy slusznie uznal
wiarygodno$é dowodowa tej
opinii. Przyjeta metodologia
badan, w oparciu o ktorg
biegla weryfikowala wiarygodno$c
psychologiczng $wiadka, zostala
wyjasniona w treSci opinii, a
uzyte sformulowania sg jasne
i slownictwo posiada wlasciwe
znaczenie. Czyni to przedmiotowa
opinie kompletng i jasna, a
w konsekwencji przydatng jako
dowod w niniejszym postepowaniu
sadowym. Zaprezentowana przez
Sad I instancji analiza i ocena tej
opinii psychologicznej nie nasuwa
uwag i zastrzezen. Jest rzeczowa,
obiektywna i swobodna. W tej
sytuacji w niniejszej sprawie nie
zachodzila potrzeba uzupelnienia
opinii podstawowej, w drodze
przesluchania bieglej sadowej na
terminie rozprawy na okoliczno$é
psychologicznych uwarunkowan A.
Z. do postrzegania rzeczywistosci,
wplywu oceny jej zachowania




w toku skladanych w dniu
10.02.2020r. zeznan i relacji tych
zachowan z treScia skladanych
zeznan oraz wiarygodnodci jej
zeznan w aspekcie psychologicznym
i metodyki sporzadzenia opinii
pisemnej. Nie doszlo wiec do
obrazy wyzej wskazanych przepiséw
postepowania oraz wydania wyroku
w oparciu o niekompletna i niejasna
opinie bieglego sadowego z zakresu
psychologii.

Wskazywany w apelacji przez
obronce oskarzonego M. R. w
punkcie I.4. zarzut obrazy przepiséw
postepowania majacy wplyw na
tre$¢ zapadlego orzeczenia, tj. art.
170 § 1 pkt 2 k. p. k. wzw. z art. 193 §
1k. p. k., poprzez oddalenie wniosku
dowodowego obronicy oskarzonego
z dnia 5.08.2020r., o dopuszczenie
dowodu z opinii bieglego z zakresu
medycyny sadowej wobec uznania,
ze okoliczno$¢, ktéora ma byé
udowodniona, nie ma znaczenia
dla rozstrzygniecia sprawy i
wymagalaby istnienia dokumentacji
medycznej pokrzywdzonej jest
niezasadny. w zalozonych
zeznaniach pokrzywdzona A. Z.
podkreslita, ze nigdy nie doszlo
do powstania u niej obrazen
ciala, w wyniku wspélzycia
plciowego z oskarzonym M. R..
Brak bylo jakichkolwiek skutkow,
np. krwawienia, bolesnoéci, otaré,
obrazen lub innych, w zwigzku
z jej kontaktami seksualnymi
z oskarzonym. Nie ma z tym
zakresie dokumentacji medycznej
pokrzywdzonej. Wspdlzycie osoby
doroslej, czyli oskarzonego =z
o0sobg maloletnia odbywalo sie bez
powstania jakichkolwiek obrazen w
rejonach jej organéow plciowych.
Kluczowe znaczenie maja tutaj
wiarygodne zeznania $wiadka A.
Z., ktore byly podstawa przypisania
oskarzonemu  odpowiedzialnoSci




karnej za  popeliony  czyn
zabroniony.

Nie zachodzila zatem potrzeba
uzyskania wiadomosci specjalnych i
sporzadzenia opinii przez bieglego
sagdowego z zakresu medycyny
sagdowej, odno$nie zdarzen =z
okresu od 2o01ir. do 2014r.,
poniewaz okoliczno$¢, ktéra ma byé
udowodniona, nie ma znaczenia dla
rozstrzygniecia sprawy.

Nie jest zasadny wskazywany w
apelacji przez obronce oskarzonego
M. R. w punkcie Ls5. zarzut
obrazy przepisu postepowania
majacy wplyw na tre$¢ zapadlego
orzeczenia, tj. art. 5 § 2 k. p.
k., poprzez przyjecie, ze oskarzony
dopuscil sie zarzucanego czynu z
art. 200 § 1 k. k. Naruszenie
tego przepisu wchodzi w gre
tylko woéwezas, gdy wystgpily nie
dajgce sie usungé watpliwoSci i
zostaly rozstrzygniete na niekorzy$c
oskarzonego, jak tez wtedy, gdy
powinny sie pojawi¢, ale nie
zostaly dostrzezone. Apelacja nie
wykazala zadnej z tych sytuacji
i zadna w przedmiotowej sprawie
nie zachodzila. Dla oceny, czy nie
zostal naruszony zakaz z art. 5
§ 2 k. p. k, nie sg miarodajne
tego rodzaju watpliwoéci zglaszane
przez strone, ale tylko to, czy
orzekajacy sad rzeczywiscie powzial
watpliwo$ci w tym zakresie i
mimo braku mozliwoéci usuniecia
ich rozstrzygnal je na niekorzy$c
oskarzonego, albo czy byly po temu
powody, ktore sad pomingl. Gdy
za$ konkretne ustalenie faktyczne
zalezne jest od dania wiary tej
lub innej grupie dowodoéw, nie
mozna méwi¢ o naruszeniu zasady
in dubio pro reo. Sad Okregowy
na podstawie zebranych dowodow,
w tym treéci opinii psychologicznej,
opinii seksuologicznej oskarzonego




i opinii informatycznej, nie mial
zadnych watpliwoéci co do jego
sprawstwa i dlatego brak bylo
podstaw do jego uniewinnienia od
zarzucanego mu czynu z art. 200 § 1
k. k.

Wskazywany w apelacji przez
obronce oskarzonego M. R. w
punkcie II. 1. a), b). c¢), d)
i e) zarzut obrazy przepisow
postepowania, majacej wplyw na
tre$¢ zapadlego orzeczenia, tj. art.
7 k. k. p. k., poprzez dokonanie
dowolnej, a nie swobodnej oceny
dowodéw jest nietrafny. Zarzut
naruszenia art. 7 k. p. k
wymaga wykazania wad w ocenie
konkretnych dowod6éw dokonanej w
zaskarzonym wyroku, prowadzacych
do wniosku, iz przekracza ona
granice swobodnej i jest dowolna.
Jednak na gruncie niniejszej sprawy
ten zarzut jest chybiony. Przepisy
Kodeksu postepowania karnego
nie zawieraja zadnych dyrektyw,
ktéore  nakazywalyby  okreSlone
ustosunkowanie sie do konkretnych
dowodéw, jak rbéwniez nie
wprowadzaja réznic co do wartosci
poszczegbdlnych dowodoéw. Obronca
oskarzonego formulujac w apelacji
ten zarzut nie wykazal w sposob
przekonujacy, aby w tym zakresie
Sad Okregowy naruszyt zasade
swobodnej oceny dowoddéw. Zarzut
naruszenia tej zasady procesowej
wymaga uzasadnienia, ze ocena
ta przekroczyla granice swobodnej
oceny, przy czym Kkonieczne jest
wykazanie konkretnych bledow
w  sposobie dochodzenia do
okreslonych ocen, przemawiajacych
w zasadniczy spos6b przeciwko
wydanemu rozstrzygnieciu. Tych
konkretnych bledéw autor S$rodka
odwolawczego nie wymienil. Sad
I instancji zgromadzil w sprawie,
odnoénie zarzucanych oskarzonemu
M. R. przestepstw, pelny




material dowodowy. Skarzacy w
uzasadnieniu apelacji nie wykazal
w sposob rzeczowy i logiczny,
Ze wymaga on poszerzenia albo
uzupelienia. Poddal go tez
wnikliwej analizie i ocenie, zgodnej
z wymogami okreSlonymi w art.
7 k. p. k. Wbrew twierdzeniom
skarzacego nie byla ona bledna
i fragmentaryczna. Na podstawie
prawidlowo ocenionych dowodéw
Sad Okregowy ustalil wlaSciwy stan
faktyczny i prawny, nie popekniajac
w tym zakresie zadnych bledow
natury faktycznej oraz prawne;j.

Sad I instancji w  sposo6b
przekonujacy uzasadnil
rozstrzygniecie zawarte w punkcie
2 zaskarzonego wyroku i przytoczyt
argumentacje lezagca u podstaw
skazania oskarzonego M. D. za czyn
wyczerpujacy dyspozycje przepisow
art. 190a § 1 k. k. i art. 190 § 1 k. k.
wzw. z art. 12 § 1 k. k. wzw. z art. 11
§ 2 k. k. w brzmieniu obowigzujacym
przed dniem 24 czerwca 2020r. w
zw. z art. 4 § 1 k. k. Zeznania
pokrzywdzonej M. Z. zlozone
W postepowaniu przygotowawczym
i w postepowaniu sadowym sa
spojne, logiczne i wiarygodne.
Mialy istotne znaczenie odno$nie
przypisanego oskarzonemu M.
R. przez Sad Okregowy czynu,
wyczerpujacego znamiona dwobch
przepisow  Kodeksu  karnego,
rOwniez po zmianie jego opisu,
dokonanej przez Sad Apelacyjny
oraz ostatecznie mu przypisanego.
Dotyczy to czynu zabronionego z art.
190a § 1 k. k. i art. 190 § 1 k.
k. wzw. z art. 12 § 1 k. k. iw
zw. z art. 11 § 2 k. k. W sposbb
przekonujacy $wiadek przedstawila
opis zachowan oskarzonego
wypeiajacych znamiona
uporczywego nekania oraz grozb
karalnych. Pokrzywdzona M.
Z. zlozyla  zawiadomienia o




popetlionych przestepstwach w
grudniu 2019r. i styczniu 2020r.
Podala, ze byla ofiarg uporczywego
nekania ze strony oskarzonego,
od chwili opuszczenia z corka
A. jego mieszkania. Polegalo
ono na wysylaniu wiadomo$ci
sms, email, ktéore =zawieraly
treSci  obrazliwe i  wulgarne,
Swiadczace o prowadzeniu wobec
0s6b  pokrzywdzonych zloSliwej
inwigilacji oraz wystawaniu
oskarzonego przed budynkiem
ich nowego miejsca zamieszkania.
Tre$¢ kolejnych zeznan pozwolila
na  sprecyzowanie  czasokresu
zarzutu objetego aktem oskarzenia.
Konsekwentnie = podawala  ona
okoliczno$ci i fakty, ktore byly
istotne dla calej oceny jej
zeznan, slusznie uznanych za
wiarygodne. Byly one niekorzystne
dla oskarzonego M. R.. ale zgodne
z rzeczywistym przebiegiem jego
przestepczych zachowan. To, ze
wspoélzyla plciowo z oskarzonym
przed listopadem 2019r., nie
pozbawia jej zeznan przekonujacej
wymowy. S3 one obciazajace dla
oskarzonego, poniewaz wynika z
nich niezbicie, ze w okresie
przypisanego mu czynu dopuscil sie
uporczywego nekania, wzbudzajac
w nich poczucie zagrozenia oraz
naruszajac ich  prywatno$¢ i
dodatkowo kierowal pod jej adresem
grozby karalne, wzbudzajac w jej
psychice uzasadniong obawe ich
spelnienia. Zreszta oskarzony M.
R. przyznal sie do popehienia
przestepstwa uporczywego nekania
na jej szkode, a takze poczatkowo
takze do  kierowania  grozb
karalnych wobec niej, aby pdzniej
zmieni¢ treS¢ swoich wyjasnien
odno$nie tego drugiego czynu.
Pokrzywdzona co do istoty podala
opis zachowan oskarzonego, ktére
stusznie zostaly zakwalifikowane




jako grozby karalne. U ich
podloza nie lezala che¢ zaszkodzenia
oskarzonemu, lecz przedstawienia
w sposéb obiektywny przebiegu
tych zdarzen. Opis jego postawy
i zachowania nie ma charakteru
wyuczonego. W niniejszej sprawie,
wbrew twierdzeniom skarzacego,
nie doszlo do wadliwej oceny
zeznan $wiadka M. Z.. Nie
maja one charakteru wyuczonych,
falszywie go pomawiajgcych, o
nie zaistnialych przestepstwach.
Fakt utrzymywania kontaktow
seksualnych z oskarzonym w
czasie, gdy  wskazala  date
popeknienia na jej rzecz przestepstw
uporczywego nekania oraz grozb
karalnych od sierpnia 2019r.
i nie poinformowala o tym
organéw $cigania, nie pozbawia jej
zeznan waloru wiarygodnoéci. Takze
przedstawianie w toku kolejnych
przestuchan nowych okolicznoéci
obciazajacych  oskarzonego, nie
moze doprowadzi¢ do stwierdzenia,
ze zeznania M. Z. sa nieprzekonujace
i nie kwalifikuja sie do przyjecia
ich za rzeczowe i obiektywne. Nie
sposéb tez uznaé, ze S$wiadek z
premedytacja wprowadzila organy
Scigania w blad co do czasokresu
popehionego przestepstwa nekania,
aby tylko zaszkodzi¢ oskarzonemu,
a skladane depozycje skupiala na
dostarczeniu jak najwiekszej ilosci
falszywych pomoéwien wzgledem
niego. Jej zeznania potwierdzaja
ustalenia faktyczne przyjete w
sprawie i koresponduja z pozostalym
zebranym w sprawie materiale
dowodowym.

Sad Okregowy tez nie dopuscil sie
obrazy przepisbw prawa karnego
procesowego przy rzeczowej i
logicznej ocenie

zeznan  pokrzywdzonej A. Z.
zlozonych A postepowaniu




przygotowawczym ~ w  dniach:
31.01.2020r. i 10.02.2020r. i w
postepowaniu sagdowym w dniach:
27.11.2020r. i 8.12.2020r. oraz
prawidlowo przyjal, ze pozostaja
one ze sobg i z innymi dowodami
zgromadzonymi w sprawie spojne
i wiarygodne. Swiadek A. Z.
trafnie przypisala oskarzonemu
odpowiedzialno§¢ za uporczywe
nekanie jej i matki M. Z., poniewaz
w toku postepowania ujawniono
okoliczno$ci potwierdzajace takie
wlasnie jego zachowanie. To, ze
w toku procesu karnego nie
udowodniono oskarzonemu M.
R. odpowiedzialno$ci karnej za
przebicie opon w samochodzie
M. Z. nie pozbawia jej zeznan
waloru wiarygodnoSci, poniewaz
istniejacy konflikt pomiedzy nim a
jej matka, nasunat jej podejrzenie
o dokonanie przez niego tego
czynu. W $wietle caloksztaltu
zgromadzonego w sprawie materiatu
dowodowego trudno zaakceptowac
stanowisko skarzacego, ze
odmiennie relacjonowala sposob
zachowania oskarzonego w okresie
od listopada 2019r. do stycznia
2020r., w tym przebieg zdarzenia
pod drzwiami mieszkania przy ulicy
(...) w C.. Z wyjasénien oskarzonego
wynika, ze byt wtedy obecny w
budynku mieszkalnym, a sposob
przedstawienia przez nig faktow
zostal poddany ocenie przez Sad
Okregowy, ktéory nie dopatrzyl
sie celowego ich przeklamania.
Jej twierdzenia, ze otrzymywala
w tym okresie od oskarzonego
dziesigtek wiadomoSsci i telefondw,
co ostatecznie odnos$nie ich
liczby nie zostalo udowodnione,
absolutnie nie moze dyskredytowac
wiarygodnoéci tego $wiadka w
konteksécie wszystkich depozycji
obcigzajacych oskarzonego. Trudno
uzna¢, ze A. Z. pomawia




oskarzonego i usituje przedstawi¢ go
w skrajnie niekorzystnym Swietle.

Sad Okregowy prawidlowo réwniez
ocenit zeznania Swiadkow W. M.
i P. H. i jasno stwierdzil, ze
nie mialy one wiekszego znaczenia
dla rozstrzygniecia sprawy. Swiadek
W. M. zwrécila uwage na zle
relacje panujace miedzy oskarzonym
a pokrzywdzona M. Z. oraz
potwierdzila, ze M. R. w mieszkaniu
dotykatl A. Z. w intymne czeSci ciala.
Nie byla jednak w stanie okresli¢
w jakim okresie dochodzilo do tych
zdarzen. Z kolei wiedza $wiadka
P. H. o uporczywym nekaniu obu
0s6b pokrzywdzonych pochodzila z
informacji uzyskanych od M. Z..
Byly one §ledzone przez oskarzonego
M. R. oraz uporczywie nekane
wiadomoS$ciami, nadsylanymi z
réznych komunikatoré6w. Namawial
ja, aby zglosila sprawe policji.
Z analizy zeznan tego $wiadka
nie wynika, by bezpodstawnie
obciazal oskarzonego w toczacym sie
postepowaniu karnym. Natomiast
M. Z. ostrzegla skarzonego, ze bedzie
szukaé pomocy na policji. Nastepnie
poinformowala o jego nagannym
zachowaniu dzielnicowego $wiadka
A. W.. Kolegjnym jej dzialaniem
bylo zlozeniu w grudniu 2019r.
oraz w styczniu 2020r. ustnego
zawiadomienia o  podejrzeniu
popehienia przestepstwa. Ocena
zeznan $wiadkow M. Z., A. Z. i P.
H. w zakresie dotyczacym tego, kto
podjal decyzje o ujawnieniu przed
organami S$ciggania przestepstwa
uporczywego nekania jest rzeczowa.
Trudno wuzna¢ je za sprzeczne
w odniesieniu do pozostalych w
sprawie dowodéw, poniewaz s3
wiarygodne. Swiadek M. Z. nie
zostala przymuszona do skladania
zawiadomienia o przestepstwie i
jej zeznania nie s3 wymuszone.
Rowniez zeznania M. Z. i W. M.




w zakresie dotyczacym wiedzy W.
M. na temat nekania M. Z. przez
oskarzonego, mimo pewnych réznic,
nie s wzajemnie sprzeczne oraz nie
potwierdzaja " manipulacji ze strony
M. Z. i mijania sie tego S$wiadka
z prawda wynikajacg z materiatu
dowodowego zgromadzonego w
sprawie. Sad I instancji tez
prawidlowo odnidst sie do wyjasnien
oskarzonego M. R. zlozonych w
postepowaniu przygotowawczym i
sgdowym, poprzez uznanie ich za
niewiarygodne w czeSci odnoszacej
sie do kierowania grézb karalnych
wobec M. Z.. Przesluchiwany
trzykrotnie w $ledztwie 10 i 11
lutego 2020r. przed prokuratorem
i Sadem na posiedzeniu
w  przedmiocie zastosowania
tymczasowego aresztowania
przyznal sie do zarzucanego czynu
obejmujacego uporczywe nekanie
M. Z. i A. Z. oraz grozby
karalne kierowane pod adresem M.
Z.. Na rozprawie glownej zmienil
wyjasnienia i tylko przyznal sie
do uporczywego nekania M. Z.,
zaprzeczajac, aby wypowiadal w
stosunku do niej grozby karalne
i nie przyznal sie do nekania
A. Z.. Sad Okregowy obiektywnie
ocenit wyjaénienia oskarzonego M.
R. odno$nie przebiegu i okoliczno$ci
spotkania z M. Z. przed K. w C.
oraz odniost sie do tresci wysylanych
wiadomosci do M. Z. w kontekscie
zamiaru nekania pokrzywdzonej,
a nie kierowania, jego zdaniem,
do niej grozb karalnych. W
konsekwencji, wbrew twierdzeniom
skarzacego, nie doprowadzilo to do
bledu w ustaleniach faktycznych
majacych wplyw na tre$¢ orzeczenia.
Sad Okregowy stusznie przypisal
oskarzonemu M. R. zamiar
popehienia na szkode M. Z. czynu
z art. 190 § 1 k. k. oraz czynu z art.




190a § 1 k. k. oraz swoje stanowisko
przekonujaco uzasadnit.

Wskazywane w apelacji przez
obronce oskarzonego M. R. w
punktach II. 2. i 3. zarzuty
obrazy przepisbw postepowania
majace wplyw na tre$¢ zapadlego
orzeczenia, tj. art. 391 § 1 k. p. k.
w zw. z art. 6 k. p. k., poprzez
odstagpienie  od  przeshuchania
Swiadka P. H. na rozprawie i
odczytanie przez Sad I instancji
protokolu zeznan $wiadka P. H. z
dnia 23.04.2020r., pomimo braku
trwalej przeszkody w przestuchaniu
tego $wiadka, co uniemozliwilo
obroncy i oskarzonemu realizacje
prawa do obrony, w tym mozliwo$¢
zadanie pytan $wiadkowi, ktory
zostat przestuchany w postepowaniu
przygotowawczym pod nieobecno$é
obroncy oskarzonego oraz art. 170 §
1 pkt 2 k. p. k., poprzez oddalenie
wniosku  obroncy oskarzonego
o bezposrednie przestuchanie w
charakterze $wiadka P. H., w
sytuacji gdy zeznania tego Swiadka
przed Sadem moglyby mieé
istotne znaczenie dla rozstrzygniecia
sprawy, umozliwiajac weryfikacje
wiarygodno$ci zeznan M. Z. i A. Z.
oraz wplywu tego $wiadka na tre$c
ich zeznan zaré6wno w odniesieniu
do czynu w pkt 2, jak i w pkt 1
zaskarzonego wyroku nie zastluguja
na uwzglednienie.

Za  calkowicie = nieuprawniony
uzna¢ nalezy zarzut obrazy
artt. 6 k. p. k, podniesiony
przez obronce oskarzonego M.
R. w  kontekécie  oddalenia
przez Sad 1 instancji wniosku
dowodowego w przedmiocie
przeprowadzenia dowodu z zeznan
Swiadka P. H. na rozprawie
glownej. Nieuwzglednienie przez
sad tego wniosku dowodowego
nie moze zostac uznane




za naruszenie prawa do
obrony. Dopuszczenie okreSlonych
dowodoéw stanowi kompetencje
sagdu, ktéra wykonywana jest w
ramach granic wyznaczonych w art.
7 k. p. k. Dlatego tez decyzja
sadu w tym zakresie moglaby byt
oceniania w kategoriach naruszenia
gwarancji procesowych z art. 6 k.
p. k. jedynie w razie precyzyjnego
wykazania przez skarzacego w
jaki sposob oddalenie okreSlonego
wniosku dowodowego naruszylo
prawo do obrony oskarzonego.
Takiego zwigzku obrofica w swej
argumentacji nie wykazal. Dlatego
tez sad odwolawczy poczytuje ten
zarzut za nieprawidlowy. Naruszenie
prawa do obrony wyraza sie z reguly
w uchybieniach proceduralnych
polegajacych na istotnym
i  nieuzasadnionym  oslabieniu
pozycji procesowej oskarzonego.
Cechy takie przykladowo moze
mie¢ rozpoznanie sprawy pod
nieobecno$¢ obroncy mimo, ze
oskarzony wnosil z tego powodu
od odroczenie rozprawy. Tego
rodzaju uchybiei, godzacych w
sfere  uprawnieni  procesowych
oskarzonego, o ktérych mowa w art.
6 k. p. k., zar6wno w kontekscie
obrony w znaczeniu materialnym jak
i formalnym, sad odwolawczy nie
stwierdzil. Zgodnie z art. 391. § 1 k.
p. k., jezeli $wiadek bezpodstawnie
odmawia zeznan, zeznaje odmiennie
niz poprzednio albo o$wiadczy, ze
pewnych okolicznoéci nie pamieta,
albo przebywa =za granica lub
nie mozna mu bylo doreczyé
wezwania, albo nie stawil sie z
powodu niedajacych sie usunac
przeszkod lub  przewodniczacy
zaniechal wezwania $wiadka na
podstawie art. 350a, a takze
wtedy, gdy $wiadek zmarl, wolno
odczytywac¢ w odpowiednim zakresie
protokoly zlozonych poprzednio
przez niego zeznan w postepowaniu




przygotowawczym lub przed sadem
w tej lub innej sprawie albo w innym
postepowaniu przewidzianym przez
ustawe. Przeszkoda ta miala
charakter trwaly, a nie czasowy.
Na podstawie tego przepisu
Sad odczytal zeznania S$wiadka
P. H. zlozone w postepowaniu
przygotowawczym, z uwagi na jego
przebywanie poza granicami kraju
i brak informacji o terminie jego
powrotu do Polski. Ponadto oddalil
na podstawie art. 170 § 1 pkt 2 k.
p. k. wniosek obroncy oskarzonego
M. R. o bezposrednie przestuchanie
w charakterze $wiadka P. H. na
okoliczno$ci podane przez obronce,
poniewaz nie maja one znaczenia
dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy
i postawionych zarzutéw, jak
rowniez relacji  laczacych te
osoby, poniewaz te ostatnie nie
sa objete =zakresem niniejszego
postepowania. W sprawie zachodzila
przeszkoda uniemozliwiajaca jego
stawiennictwo w Sadzie. Tres¢
zeznan zlozonych w §ledztwie ma
charakter pomocniczy, a nie gtowny
i kluczowy, ale w swojej wymowie,
dla oskarzonego, maja charakter
obciazajacy. Ta czynno$¢ procesowa
odbyta sie zgodnie z procedura karna
inie naruszyla praw oskarzonego do
obrony. W sprawie nalezy wykluczy¢
rzekoma zmowe pomiedzy P. H., M.
Z. i A. Z., jak twierdzi skarzacy.
Toczace sie postepowanie karne
nie bylo wynikiem ich wspdélnych
ustalen i brak jest dowodow, ze P.
H. naklanial osoby pokrzywdzone do
okres§lonego zachowania wzgledem
oskarzonego i skladania zeznan
okreslonej tresci.

Wskazywany w apelacji przez
obronice oskarzonego M. R. w
punkcie II.4. zarzut polegajacy
na orzeczeniu wobec oskarzonego
M. R. razaco niewspoOlmiernie
SUrowej kary 10 miesiecy




pozbawienia wolno$ci bez jej
warunkowego  zawieszenia  jest
nietrafny. Racje ma skarzacy, ze
przy jej wymiarze Sad Okregowy
dostrzegl wprawdzie wystepujace w
sprawie okolicznoSci zmniejszajace
stopienn jego winy oraz lagodzace
odpowiedzialno§¢  karna, takie
jak dotychczasowa niekaralnosé
i ustabilizowany tryb  zZycia
przed popelieniem przestepstwa,
ale powyzsze okolicznosci zostaly
uwzglednione w spos6b nienalezyty
i nie nadano im wlasSciwego
znaczenia, co w konsekwencji
doprowadzilo do orzeczenia
razaco lagodnej kary pozbawienia
wolnoéci.  Wniesiona  apelacja
przez prokuratora na niekorzy$c
oskarzonego M. R. spowodowala
zmiane wyroku w punkcie 2.1)
z powoddow wcze$niej podanych
w uzasadnieniu. Zakwestionowana
kara zostala orzeczona = W
granicach ustawowego zagrozenia,
jednak nie uwzglednia w sposéb
wlaéciwy zar6éwno  okolicznosci
popelnienia przestepstw, jak i
osobowosci sprawcy. Nalezy uznaé
ja za kare niesprawiedliwa.
Kara dotychczas wymierzona jest
niewspOlmierna w stopniu nie
dajagcym sie zaakceptowaé. Jest
nieproporcjonalna do stopnia winy
oskarzonego oraz nieadekwatna
do stopnia spolecznej szkodliwoéci
przypisanego mu czynu. Nie
stanowi  wlasciwej represji i
odplaty za dokonane przestepstwa.
Brak bylo jakichkolwiek przeslanek
do jej warunkowego zawieszenia.
w okoliczno$ciach niniejszej
sprawy jest niezasadnym orzeczenie
kary pozbawienia wolnoSci w
lagodniejszym wymiarze.

Zarzut naruszenia prawa
procesowego sformulowany przez
obronice oskarzonego M. R. w
punkcie III. 1. apelacji nie




jest uzasadniony. W sprawie
nie doszlo do obrazy przepiséw
postepowania majacej wplyw na
tre$¢ zapadlego orzeczenia, tj. art.
624 § 1 k. p. k, poprzez
obcigzenie oskarzonego kosztami
postepowania przygotowawczego i
sadowego I instancji w sytuacji, gdy
istnialy podstawy do uznania, ze
uiszczenie ich jest dla niego zbyt
ucigzliwe ze wzgledu na sytuacje
majatkowsa i wysoko$¢ dochodow, co
wynikalo z przedlozonego wniosku
obroncy z dnia 27.04.2020r. W
punkcie 7 zaskarzonego wyroku
Sad Okregowy zasadzil na rzecz
Skarbu Panstwa od oskarzonego
kwote 400 zI tytulem oplaty
oraz kwote 9106, 94 1zl tytulem
wydatkow. Przypomnieé trzeba, iz
art. 627 k. p. k. statuuje zasade
ponoszenia kosztow sadowych przez
skazanego w sprawach z oskarzenia
publicznego. Aby moglo doj$¢é do
jej przelamania Kkonieczne jest
wystapienia przestanek zwolnienia
od kosztéw sadowych, przewidzianej
w art. 624 § 1 k p. k
Ta instytucja prawa procesowego
ma fakultatywny charakter, co
ma okre§lone implikacje w sferze
kontroli odwolawczej. Przepis art.
624 § 1 k. p. k. wymaga
wykazania przez strone ubiegajaca
sie o zwolnienie od kosztéw
sadowych tych przeslanek, ktore
w treSci wskazanego przepisu,
jako  konieczne  ustawodawca
przewidzial. Sytuacja taka w
realiach niniejszej sprawy nie
nastgpita. Oskarzony M. R. pobiera
$wiadczenie emerytalne w kwocie
4000 zt oraz osigga dochéd z tytutu
zatrudnienia w wysoko$ci 2600
z} miesiecznie. Posiada mieszkanie
wlasno$ciowe i samoch6d osobowy.
Obciaza go obowiazek alimentacyjny
na dwoje dzieci w wysoko$ci 2.600z}.
Placi tez raty kredytu, pozyczki
oraz ponosi koszty utrzymania. Sad




Okregowy mial to wszystko w polu
widzenia i uznal, ze oskarzony jest
w stanie ponie$¢ koszty sadowe,
przy  uzyskiwanych  dochodach
i ponoszonych wydatkach. Jego
sytuacja osobista, rodzinna i
majatkowa nie jest na tyle ciezka,
aby nie mogl uidci¢c kosztéw
sadowych w caloéci. Ma mozliwo$¢
uzyskiwania regularnych dochodéow
inaleznoSci na rzecz Skarbu Panistwa
moze zaplaci¢ tez w ratach. Jego
sytuacja materialna i finansowa
nie daje podstaw do uznania,
iz Sad I instancji winien byl
zastosowac zwolnienie oskarzonego
od ponoszenia kosztow sadowych,
jak twierdzi autor apelacji. Z
art. 627 k. p. k. wynika zasada
obciazenia 0s6b skazanych kosztami
sagdowymi, za$ odstepstwo od niej
winno mie¢ wyjatkowy charakter,
uwarunkowany istnieniem
przestanek z art. 624 § 1 k.
p. k. Sad Okregowy uznal, ze z
racji sytuacji rodzinnej i polozenia
majatkowego poniesienie kosztow
sadowych przez oskarzonego M. R.
nie byloby nadmierna ucigzliwoscia.
Taka ocena mieSci sie w granicach
sedziowskiego swobodnego uznania.

Wskazywany w apelacji przez
obrofice  oskarzonego M. R.
A punkcie II1.2. zarzut
bledu w ustaleniach faktycznych,
majacy wplyw na tresé
orzeczenia, a odnoszacy sie do
wysokoSci kosztow postepowania,
tj. przewidzianych postanowieniem
asesora Prokuratury Rejonowej w
Chorzowie z dnia 5.06.2020r.,
sygn. akt PR 1 Ds 66/2020,
o przyznaniu  wynagrodzenia
bieglemu, polegajacy na przyjeciu,
ze sporzadzenie przez Dbieglego
sagdowego z zakresu informatyki
Sledczej oraz analizy kryminalnej
opinii z dnia 8.05.2020r. wymagato
259 godzin pracy przy ustaleniu




stawki 1,63 % kwoty bazowej
dla os6b zajmujacych kierownicze
stanowiska panstwowe, jest
niezasadny. Prokuratura Rejonowa
w Chorzowie prawomocnym
postanowieniem z dnia 5 czerwca
2020r., sygn. akt PR 1 Ds.66.2020,
przyznala bieglemu sadowemu
z zakresu informatyki $ledczej
oraz analizy kryminalnej D.
P. wynagrodzenie w  kwocie
7555,03 zl za sporzadzenie opinii
informatycznej dotyczacej no$nikow
danych zabezpieczonych do sprawy
PR 1 Ds. 66.2020, zgodnie z
rachunkiem nr (...) z dnia 8 maja
2020r. Z Kkarty pracy bieglego
wynika, Ze zostaly wykonane
ekspertyzy z zakresu badan
komputera, telefonu komoérkowego
wraz z karta SIM oraz dostepu do
konta poczty elektronicznej. Biegly
pos$wiecil 259 godzin na wykonanie
czynno$ci przygotowawczych, badan
noénikéw danych oraz opracowanie
opinii. Jako podstawe przyjeto
stawke za godzine pracy bieglego
sadowego. Zostala ona obliczona
w wyniku pomnozenia kwoty
bazowej 1.789,42 zl, wynikajacej z
ustawy budzetowej, przez stawke
wynagrodzenia 1,63%, co dalo
kwote 29,17 zb. Obliczenie wartoS$ci
konicowej wynagrodzenia bieglego
sagdowego  nastapilo  natomiast
poprzez pomnozenie jego liczby
godzin pracy, czyli 259 godzin i
stawki godzinowej 29,17 zl, co dalo
kwote 7555,03 zL. Postanowienie
Prokuratury Rejonowej \
Chorzowie  jest  prawomocne,
poniewaz zazalenie obroncy
oskarzonego M. R. nie zostalo
uwzglednione w  zazaleniowym
postepowaniu  odwolawczym, co
wprost  przyznal w  apelacji
skarzacy. Kwestionowanie liczby
godzin pracy bieglego sagdowego na
etapie postepowania apelacyjnego
jest nieskuteczne. Karta pracy




bieglego nie budzi uwag. Zlecone
czynnoéci zostaly wykonane i
ekspertyza  sporzadzona.  Jest
fachowa, kompletna i nie budzi
watpliwoéci odno$nie przedmiotu
opiniowania. Zakres danych
wymagajacych analizy, stopien
skomplikowania zleconych zadan i
czas wykonania opinii powoduje,
Ze przyznane biegtemu sadowemu z
zakresu informatyki wynagrodzenie
jest odpowiednie do nakladu pracy.
Kwestionowanie przez skarzacego
liczby godzin poswieconych na
wykonanie czynno$ci wymienionych
w karcie pracy jest tylko polemika
z danymi zawartymi w tym
dokumencie. Wystawiony przez
bieglego sadowego rachunek z 8
maja 2020r. nr 22/2020 dnia
zostal sprawdzony pod wzgledem
formalnym i  merytorycznym.
Stawka godzinowa przyjeta przez
bieglego w  wysokoSci 1,63
% mieéci sie w granicach
okres§lonych w § 2a rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwoéci z 24
kwietnia 2013 r. w sprawie
okre§lenia stawek wynagrodzenia
bieglych, taryf zryczaltowanych
oraz sposobu dokumentowania
wydatkow niezbednych dla wydania
opinii w postepowaniu karnym
( Dz.U. z 2017 1., poz. 2049 z
pozn. zm.). Zgodnie z tym przepisem
stawka wynagrodzenia bieglych
powolanych przez sad lub organ
postepowania przygotowawczego za
kazda rozpoczeta godzine pracy
wynosi, w zaleznoSci od stopnia
zlozonoéci  problemu bedacego
przedmiotem opinii, nakladu pracy
oraz warunkéw w jakich ja
opracowano, od 1,28& do 1,81%
kwoty bazowej dla 0sob zajmujacych
kierownicze stanowiska panstwowe,
ktérej wysoko$é okreSla ustawa
budzetowa, zwana kwotg bazowa.
Zakres zlozonosci problemu
uzasadnial przyjecie stawki w




oznaczonej wysokoéci. W  tej
sytuacji  trudno uznaé, aby
w prawomocnym postanowieniu
Prokuratury Rejonowej \
Chorzowie z dnia 5 czerwca
2020r., sygn. akt PR 1 Ds.66.2020
blednie przejeto czas pracy bieglego
sagdowego oraz stawke kwoty
bazowe;.

Wniosek

Majac na uwadze powyzsze zarzuty
obronica oskarzonego M. R. w
pierwszej kolejnosci wniost o:

1. przeprowadzenie w postepowaniu
przed Sadem Il instancji dowodow w
postaci:

a) wydania opinii bieglego sagdowego
z zakresu medycyny sadowej
zgodnie z wnioskiem obrofcy z
dnia 5.08.2020r. na okoliczno$c:
ustalenia skutk6éw lub mozliwosci
powstania obrazen w rejonach
organéw plciowych pokrzywdzonej
A. Z. wskutek wykonania czynnoSci
seksualnych przez oskarzonego
wobec osoby w wieku przed
pokwitaniowym;

b) wydania opinii uzupelniajacej
przez  biegla mgr S. C.
zgodnie z wnioskiem obroncy z
dnia 5.08.2020r. na okoliczno$¢:
psychologicznych uwarunkowan A.
Z. do postrzegania rzeczywistoSci,
wplywu  oceny  niewerbalnych
zachowan A. Z. w toku skladanych
w dniu 10.02.2020r., Zeznan i relacji
tych zachowan z treécia skladanych
zeznan, wiarygodno$ci zeznan A.
Z. w ujeciu psychologicznym,
metodyki  sporzadzenia  opinii
z dnia 19.03.2020r., w tym
przedstawienia ~ metod  jakimi
biegla sie postuzyla oceniajac
wiarygodno$¢ pokrzywdzonej;

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




c¢) przesluchania P. H. zgodnie
z wnioskiem obroficy z dnia
23.03.2021r. na okoliczno$¢: kto
i w jaki sposéb podjal decyzje
o zawiadomieniu o podejrzeniu
popelhienia przestepstwa na rzecz
M. Z. i A. Z., ustalenia czy P.
H. wplywal na tre$¢ zeznan M. Z.
i A. Z., relacji pomiedzy M. R.
a P. H., ustalenia kto prowadzil
korespondencje z M. R. z telefonu
M. Z., sposobu w jaki odbywaly sie
kontakty M. Z. z M. R..

2. W przypadku uznania
przez Sad  Odwolawczy, ze
postepowanie = dowodowe  nie
wymaga uzupelnienia, na podstawie
art. 427 § 1 k. p. k. i art. 437 §
11 2 k. p. k. obronica oskarzonego
M. R. wniést o zmiane zaskarzonego
wyroku poprzez:

a) uniewinnienie oskarzonego od
przypisanego mu czynu z art. 200 §
1k k.

b) uniewinnienie oskarzonego od
przypisanego mu czynu z art. 190 §
1 k. k. na szkode M. Z. i orzeczenie
kary wobec oskarzonego wylacznie
za czyn z art. 190a § 1 k. k. na szkode
M. Z. z uwzglednieniem dyrektyw
wymiaru kary, a ewentualnie
w  przypadku uznania  winy
oskarzonego popelnienia czynu z art.
190 § 1 k. k. i art. 190a § 1 k.
k. wymierzenia kary pozbawienia
wolnoSci w nizszym wymiarze
z warunkowym zawieszeniem jej
wykonania;

¢) uchylenie pkt 3 wyroku w calosci;

d) =zmiane pkt 7  wyroku
poprzez zwolnienie oskarzonego od
ponoszenia kosztéw postepowania
przed Sadem I instancji w calosci;




e) zwolnienie oskarzonego od
ponoszenia kosztow postepowania
przed Sadem II instancji;

f) w przypadku uniewinnienia
oskarzonego zasadzenie od Skarbu
Pahnstwa na rzecz oskarzonego
kosztow obrony poniesionych w
postepowaniu  przygotowawczym,
przed Sadem I instancji i
Sadem II instancji wedlug norm
przepisanych.

Ewentualnie z daleko posunietej
ostrozno$ci procesowej

3. o uchylenie zaskarzonego wyroku
w caloSci i przekazanie sprawy
Sadowi I instancji do ponownego
rozpoznania, pozostawiajac temu
sadowi orzeczenie o kosztach
postepowania odwolawczego.

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za =zasadny, -czeSciowo
zasadny albo niezasadny.

Sformulowane w apelacji przez
obrorice oskarzonego M. R. wnioski
o:

1. przeprowadzenie w postepowaniu
przed Sadem IT instancji dowodow w
postaci:

a) wydania opinii bieglego sadowego
z zakresu medycyny sadowej
zgodnie z wnioskiem obrofcy z
dnia 5.08.2020r. na okoliczno$c:
ustalenia skutkéw lub mozliwoéci
powstania obrazeh w rejonach
organ6w plciowych pokrzywdzonej
A. Z. wskutek wykonania czynnoSci
seksualnych przez oskarzonego
wobec osoby w wieku przed
pokwitaniowym;

b) wydania opinii uzupelniajacej
przez biegla3 mgr S. C.
zgodnie z wnioskiem obrofcy z




dnia 5.08.2020r. na okoliczno$¢:
psychologicznych uwarunkowan A.
Z. do postrzegania rzeczywistoSci,
wplywu  oceny  niewerbalnych
zachowan A. Z. w toku skladanych
w dniu 10.02.2020r., Zeznan i relacji
tych zachowan z treécia skladanych
zeznan, wiarygodno$ci zeznan A.
Z. w ujeciu psychologicznym,
metodyki  sporzadzenia  opinii
z dnia 19.03.2020r., w tym
przedstawienia  metod  jakimi
biegla sie postuzyla oceniajac
wiarygodno$¢ pokrzywdzonej;

c¢) przestuchania P. H. zgodnie
z wnioskiem obroncy =z dnia
23.03.2021r. na okoliczno$é: kto
i w jaki sposéb podjal decyzje
o zawiadomieniu o podejrzeniu
popelnienia przestepstwa na rzecz
M. Z. i A. Z., ustalenia czy P.
H. wplywal na tre$¢ zeznan M. Z.
i A. Z., relacji pomiedzy M. R.
a P. H., ustalenia kto prowadzil
korespondencje z M. R. z telefonu
M. Z., sposobu w jaki odbywaly sie
kontakty M. Z. z M. R.;

sq niezasadne.

Sad Apelacyjny na rozprawie
apelacyjnej postanowil:

1. na podstawie art. 170 § 1 pkt 2 i
5 k. p. k. oddali¢ wniosek obroncy
oskarzonego M. R. o przestuchanie
Swiadka P. H., albowiem
okoliczno$ci wskazane we wniosku
dowodowym nie maja znaczenia
dla rozstrzygniecia sprawy w
postepowaniu  odwolawczym, a
ponadto zmierza on w
sposéb oczywisty do przedluzenia
postepowania apelacyjnego;

2. na podstawie art. 170 § 1 pkt
3 i 5 k. p. k. oddali¢c wniosek
obroncy oskarzonego M. R. w
przedmiocie dopuszczenia dowodu z
opinii biegltego sadowego z zakresu




medycyny  sadowej  albowiem
dowod ten jest nieprzydatny do
stwierdzenia danej okoliczno$ci w
Swietle zeznan A. Z., a ponadto
zmierza on w sposOb oczywisty
do przedluzenia postepowania
apelacyjnego; 3. na podstawie art.
170 § 1 pkt 5 k. p. k. oddali¢
wniosek dowodowy o dopuszczenie
dowodu z opinii uzupelniajacej
bieglej =z zakresu psychologii,
albowiem obronca oskarzonego M.
R. nie wykazal, aby wydana
opinia psychologiczna byla niepelna,
niejasna lub zawierala wewnetrzne
sprzeczno$ci, a ponadto zmierza on
w sposob oczywisty do przedtuzenia
postepowania apelacyjnego.

Sad Okregowy tej samej
treSci wnioski dowodowe obroncy
oskarzonego M. R. oddalil na
rozprawie glownej - (k.923,t. V).

Whnioski obroncy oskarzonego M.
R. o zmiane zaskarzonego wyroku
poprzez:

a) uniewinnienie oskarzonego od
przypisanego mu czynu z art. 200 §
1k. k;

b) uniewinnienie oskarzonego od
przypisanego mu czynu z art. 190 §
1 k. k. na szkode M. Z. i orzeczenie
kary wobec oskarzonego wylacznie
za czyn z art. 190a § 1 k. k. na szkode
M. Z. z uwzglednieniem dyrektyw
wymiaru kary, a ewentualnie
w  przypadku uznania  winy
oskarzonego popelnienia czynu z art.
190 § 1 k. k. 1 art. 190a § 1 k.
k. wymierzenia kary pozbawienia
wolnoSci w nizszym wymiarze
z warunkowym zawieszeniem jej
wykonania sa niezasadne

Zgromadzony w sprawie material
dowodowy dal podstawe do
zmiany zaskarzonego wyroku Sadu
Okregowego w punktach 1 oraz




1.1) w zakresie opisu czynu,
jego kwalifikacji prawnej, podstawy
wymiaru kary i wymiaru kary w ten
sposob, ze Sad Apelacyjny przyjal, iz
oskarzony M. R. swoim dzialaniem
wyczerpal znamiona przestepstwa z
art. 200 § 1 k. k. oraz art. 197 §
113 pkt 2 k. k. wzw. z art.11 §
2 k. k.wzw. z art. 12 § 1 k. k
w brzmieniu obowiazujacym przed
dniem 24 czerwca 2020r. w zw. z art.
4 § 1 k. k. i za to na podstawie art.
197§ 3pkt2k. k. wzw. zart.11§ 3 k.
k w brzmieniu obowigzujacym przed
dniem 24 czerwca 2020r. W zw. Z
art. 4 § 1 k. k. skazal oskarzonego
M. R. na kare 6 lat pozbawienia
wolnoSci. Nastepnie Sad Apelacyjny
zmienil wyrok Sadu Okregowego w
Katowicach w punktach 2 oraz 2.1)
w zakresie opisu czynu i wymiaru
kary w ten sposob, ze przyjal, iz
oskarzony M. R. swoim dzialaniem
wyczerpal znamiona przestepstwa
z art. 190a § 1 k. k. 1 art. 190
§ 1k k wzw. z art. 12 § 1
k. k. w zw. z art. 11§ 2 k k
w brzmieniu obowiazujacym przed
dniem 24 czerwca 2020r. w zw. z art.
4 § 1 k. k. i za to na podstawie art.
11 § 3 k. k. wzw. z art. 190a § 1 k. k.
w brzmieniu obowigzujacym przed
dniem 24 czerwca 2020r. w zw. z art.
4 § 1 k. k. podwyzszyl oskarzonemu
M. R. wymiar orzeczonej kary do 2
lat pozbawienia wolnos$ci. Nastepnie
uchylil orzeczenie o karze lgcznej
pozbawienia wolnoSci zawarte w
punkcie 3 i na podstawie art. 85
§ 1 k k. iart. 86 § 1 k. k.,
w brzmieniu obowigzujacym przed
dniem 24 czerwca 2020r. w zw. z art.
4 § 1 k. k., polaczyl orzeczone wobec
oskarzonego M. R. kary jednostkowe
pozbawienia wolnoSci i wymierzyl
mu kare laczna 7 lat pozbawienia
wolnoSci.

Odno$nie orzeczenia zawartego w
punkcie 7 wyroku brak bylo




podstaw faktycznych i prawnych
do zwolnienia oskarzonego M. R.
od ponoszenia kosztow sadowych
za postepowanie przed Sadem I
instancji, poniewaz jego sytuacja
osobista, rodzinna i majatkowa
pozwala na ich zaplate.

4. OKOLICZNOSCI PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

4.1.

Zwiezle o powodach uwzglednienia okolicznos$ci

5. ROZSTRZYGNIECIE SADU
ODWOLAWCZEGO

1.7. Utrzymanie w mocy wyroku sqdu pierwszej
instancji

5.1.1.

Przedmiot utrzymania w mocy

Zwiezle o powodach utrzymania w mocy

1.8. Zmiana wyroku sqdu pierwszej instancji

5.2.1.

Przedmiot i zakres zmiany

Sad Apelacyjny w Katowicach po rozpoznaniu apelacji
prokuratora i obroncy oskarzonego M. R. od wyroku
Sadu Okregowego w Katowicach z dnia 10 maja 2021r.,
sygn. akt XVI K 82/20, zmienil zaskarzony wyrok w ten
sposéb, ze:

1. zmienil zaskarzony wyrok w punktach 1 oraz 1.1)
w zakresie opisu czynu, jego kwalifikacji prawnej,
podstawy wymiaru kary i wymiaru kary w ten sposob,
ze ponadto przyjal, iz oskarzony M. R. kilkakrotnie
wbrew woli pokrzywdzonej, stosujac przemoc fizyczng
polegajaca na rozpychaniu sita nég oraz przetamujac jej




opor dopuscil sie zgwalcenia, czym wyczerpal znamiona
przestepstwa z art. 200 § 1 k. k. oraz art. 197 § 11 3
pkt 2 k. k. wzw. z art.11 § 2 k. k. wzw. z art. 12 § 1 k.
k. w brzmieniu obowigzujacym przed dniem 24 czerwca
2020r. w zw. z art. 4 § 1 k. k. i za to na podstawie art.
197 § 3 pkt 2 k. k. w zw. z art.11 § 3 k. k w brzmieniu
obowigzujacym przed dniem 24 czerwca 2020r. w zw.
z art. 4 § 1 k. k. oskarzonego M. R. skazal na kare 6 lat
pozbawienia wolno$ci;

2. zmienil zaskarzony wyrok w punktach 2 oraz
2.1) w zakresie opisu czynu i wymiaru kary w
ten sposOb, ze ponadto przyjal, iz przestepstwo
uporczywego nekania zostalo popelnione na szkode
A. Z. i polegalo na jej $ledzeniu, nachodzeniu w
miejscu zamieszkania i przesylaniu wiadomoSci sms
wskazujacych na prowadzeniu wobec niej inwigilacji,
wzbudzajac u niej poczucie zagrozenia i naruszajac jej
prywatnosé oraz podwyzszyt oskarzonemu M. R. wymiar
orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci do lat 2;

3. na mocy art. 41a § 1 k. k. w brzmieniu obowiazujacym
przed dniem 24 czerwca 2020r. w zw. z art. 4 § 1 k. k.,
orzekl wobec oskarzonego M. R. zakaz kontaktowania
sie rowniez z A. Z. oraz zblizania sie do niej na odleglosé
do dwustu metréw przez okres 5 lat;

4. uchylil orzeczenie o karze lacznej zawarte w punkcie
3 i na podstawie art. 85 § 1 k. k. i art. 86 § 1
k. k., w brzmieniu obowigzujacym przed dniem 24
czerwca 2020r. w zw. z art. 4 § 1 k. k., polaczyt
orzeczone wobec oskarzonego M. R. kary jednostkowe
pozbawienia wolnoSci i wymierzyt mu kare laczna 7 lat
pozbawienia wolnoci;

5.napodstawie art. 90 § 2k. k., art. 85§ 1 k. k., art. 86 § 2
k. k.iart. 43 § 1 k. k., w brzmieniu obowigzujacym przed
dniem 24 czerwca 2020r. w zw. z art. 4 § 1 k. k., polaczyt
orzeczone zakazy i orzekl tacznie wobec oskarzonego M.
R. zakaz kontaktowania sie z A. Z. i zblizania sie do niej
na odleglo$¢ do dwustu metréw na okres lat 6;

6. uchylil orzeczenie zawarte w punkcie 4 i na podstawie
art. 63 § 1 k. k. w brzmieniu obowiazujacym przed dniem
24 czerwca 2020r. w zw. z art. 4 § 1 k. k., oskarzonemu M.
R. zaliczyl na poczet orzeczonej kary lgcznej pozbawienia
wolno$ci okres rzeczywistego pozbawienia wolnoéci od
dnia 9 lutego 2020r. godz. 19.40 do dnia 8 grudnia
2020r. godz. 16.35;




7. uchylil orzeczenie zawarte w punkcie 5 i na mocy art.
63 § 3 k. k. w brzmieniu obowiazujacym przed dniem 24
czerwca 2020r. w zw. z art. 4 § 1k. k., oskarzonemu M. R.
zaliczyl na poczet orzeczonych zakazoéw w punktach: 1.2)
2.2) oraz 3 okres ich rzeczywistego stosowania od dnia 8
grudnia 2020r. do dnia 11 sierpnia 2022r;

8. w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymal w
mocy.

Zwiezle o powodach zmiany

Wedlug Sadu Apelacyjnego w niniejszej sprawie
Sad Okregowy dokonal czeSciowo blednych ustalen
faktycznych

w zakresie czynu przypisanego oskarzonemu M. R.
w punkcie 1 zaskarzonego wyroku. Przypisal mu
bowiem popelnienie przestepstwa tylko z art. 200
§ 1 k k wzw. z art. 12 § 1 k. k, w brzmieniu
obowigzujacym przed dniem 24 czerwca 2020r. w
zwigzku z art. 4 § 1 k. k. Polegalo ono na seksualnym
wykorzystaniu maloletniej ponizej lat 15 A. Z., poprzez
obcowanie plciowe z nig oraz dopuszczenie sie wobec
niej innych czynnoéci seksualnych. Niezrozumialym
jest dlaczego nie przyjal, ze oskarzony jeszcze
dokonal na jej szkode zgwalcen kwalifikowanych,
jako wyczerpujacych znamiona przestepstwa art. 197
§ 1 wzw. z § 3 pkt 2 k. k. Podstawg ustalen
faktycznych Sadu 1 instancji co do przestepstw
przeciwko wolnoSci seksualnej i obyczajnosci sa
przede wszystkim zeznania pokrzywdzonej A. Z.,
nastepnie zeznania jej matki §wiadka M. Z., a takze
wiadomoSci wyslane przez oskarzonego M. R. w trybie
elektronicznym, czyli SMS-6w oraz z komunikatorow
internetowych. Wyzej wskazane dowody sa wiarygodne.
Przeprowadzona w tym zakresie ocena materialu
dowodowego jest rzeczowa i logiczna. Wyja$nienia
oskarzonego M. R. zloZzone na okoliczno$¢ postawionego
mu zarzutu w punkcie II aktu oskarzenia s3
nieprzekonujace i ewidentnie maja na celu uchylenie
sie od odpowiedzialno$ci karnej za ten czyn. Sad
Okregowy dysponujac wyzej wskazanymi dowodami nie
dokonal ich wlaéciwej oceny, co do przebiegu zdarzen
dotyczacych zgwalcen kwalifikowanych, obejmujacych
okres od 2011r. do 2014r. Pozostaje poza sporem,
ze oskarzony M. R. w tym czasie obcowal plciowo z
maloletnia ponizej lat 15 pokrzywdzona A. Z. i ponadto
dopuszczal sie wobec niej innych czynnoéci seksualnych.




Uwazna analiza jej zeznah réwniez potwierdza, ze do
tych zachowan dochodzilo takze przy zastosowaniu
przez oskarzonego przemocy fizycznej. Polegalo to na
rozpychaniu sila jej nég

i przelamywaniu jej oporu. Wbhrew woli pokrzywdzonej
doprowadzal w ten spos6b do aktu plciowego i
byl strong aktywna. Maloletnia pokrzywdzona nie
wyrazala zgody na obcowanie plciowe i bronila sie
przed tym. Manifestowala swoj sprzeciw, lecz byl on
pokonany przez doroslego, silnego mezczyzne jakim
byl wtedy oskarzony M. R.. Do takich wnioskow
uprawniaja zeznania pokrzywdzonej ztozone w Sledztwie
w trybie art. 185¢ § 2 k. p. k. Na rozprawie
glownej zostal odtworzony sporzadzony zapis obrazu
i dzwieku przestuchania oraz odczytany protokol
przeshuchania. Z zeznan pokrzywdzonej wynika, ze
oskarzony uzywal sily fizycznej wobec niej w celu
pokonania jej obrony, polegajacej na przytrzymywaniu
ragk i zaciskaniu noég. Kilkakrotnie wbrew jej woli,
stosujac przemoc fizyczna polegajaca na rozpychaniu
sila noég oraz przelamujac jej opdér dopuscil sie
zgwalcenia. Pokrzywdzona A. Z., pomimo, ze nie zawsze
byla stanowcza w swoich wypowiedziach, to generalnie
jej zeznania zasluguja na wiarygodnos§é. Uzywala
jednak sformutowan, ktérym nalezalo nadac¢ wiadciwy
sens, w kontek$cie calo$ci zeznan. Jednoznacznie z
nich wynika, ze nie wyrazala zgody na odbywanie
stosunkow seksualnych z oskarzonym M. R., ani tez
na inne czynno$ci seksualne. Oponowala przeciw takim
zachowaniom oskarzonego oraz proébowala sie broni¢ w
sposob, odpowiadajacy jej mozliwoSciom wynikajacym
z wieku. Podkre$lala, ze tego nie chce i usilowala
blokowa¢ nogi. Jej op6r byl dostosowany do jej
mozliwo$ci, poniewaz nie mogla tego utrzymywacé w
sposob dlugotrwaly i zdecydowany, poniewaz miala do
czynienia z mezczyzna doroslym i silnym. Przemoc
rozumiatla jako duze nasilenie agresji ze strony sprawcy
i wowczas dla uznania ciggloSci oporu, wystarczajace
bedzie negatywne nastawienie ofiary do czynno$ci
seksualnych, ktore byly rozciggniete w czasie. Majac
powyzsze na uwadze, nalezalo zachowanie oskarzonego
M. R. zakwalifikowaé, jako wyczerpujace znamiona
przestepstwa z art. 197 § 1 w zw. z § 3 pkt 2 k. k. Zebrany
material dowodowy pozwala na uznanie oskarzonego
M. R. za winnego zgwalcenia A. Z., maloletniej ponizej
lat 15, poniewaz uzywajac sily fizycznej, kilkakrotnie
brew jej woli, stosujac przemoc fizyczna polegajaca na
rozpychaniu sila nég oraz przelamujac jej opér zmuszal




ja do obcowania plciowego oraz poddania sie innym
czynno$ciom seksualnym.

Sformulowany przez prokuratora w punkcie 1) apelacji
zarzut obrazy przepisu prawa materialnego, a to art. 197
§ 1 wzw. z § 3 pkt 2 k. k., poprzez jego niezastosowanie,
potraktowany jako zarzut w bledu w ustaleniach
faktycznych, ktory skutkowal obraza przepisu prawa
materialnego, zastlugiwal na uwzglednienie i w
konsekwencji doprowadzil do zmiany zaskarzonego
wyroku na niekorzy$¢ oskarzonego M. R.. W niniejszej
sprawie Sad Okregowy zmienil, w poréwnaniu z
aktem oskarzenia, opis zarzuconego czynu ciaglego,
polegajacego na obcowaniu plciowym oskarzonego M.
R. z maloletnia ponizej lat 15 A. Z., w ten sposéb, ze
wyeliminowal z jego opisu znamie stosowania przemocy
fizycznej, co doprowadzilo do zmiany kwalifikacji
prawnej przypisanego mu przestepstwa. W tej czeéci
oskarzyciel publiczny zaskarzyl wyrok, wskazujac na
obraze prawa materialnego, poprzez dokonanie blednej
subsumpcji, polegajacej na wyeliminowaniu kwalifikacji
z art. 197 § 11 § 3 pkt 2 k. k. , pomimo, ze z zebranego
w sprawie materialu dowodowego wynika, iz oskarzony
dopuécit sie nie tylko obcowania plciowego, ale
roéwniez jej zgwalcenia. Analiza materialu dowodowego
zgromadzonego w niniejszej sprawie, przeprowadzona
poprzez ten zarzut apelacyjny, prowadzi do konstatacji,
ze zachowanie oskarzonego M. R. obok zrealizowania
znamion czynu z art. 200 § 1 k. k., wypemhilo takze
dyspozycje art. 197 § 11 3 pkt 2 k. k.

Wskazany przez prokuratora w punkcie 2 apelacji
zarzut bledu w ustaleniach faktycznych, majacy wplyw
na treS¢ wyroku, a polegajacy na nieuzasadnionym
przyjeciu, ze zamiar oskarzonego M. R., towarzyszacy
realizacji przez niego znamion czynu zabronionego,
opisanego w pkt 2 zakwestionowanego orzeczenia,
obejmowal wylacznie pokrzywdzona M. Z., podczas
gdy ze zgromadzonych w sprawie dowodéw wynika,
iz wyzej wymienionym przestepczym oddzialywaniem
dotknieta byla réwniez A. Z., co uzasadnialo przyznanie
jej statusu pokrzywdzonej tym czynem, jest zasadny.
Racje ma oskarzyciel publiczny, ze oskarzony M. R.
po rozstaniu z M. Z., dopuscil sie grozb karalnych i
A. Z.. Jego bezprawny zamiar byl nakierowany na
obie pokrzywdzone oraz naruszat ich dobra prawne.
Potwierdzaja to ustalenia faktyczne Sadu Okregowego,
zawierajace opis zachowan bezprawnych oskarzonego,
skladajacych sie na jego czyn przestepczy. Znaczna ich




cze$¢ dotyczyla M. Z., czeS¢ skierowana byla do obu
pokrzywdzonych, ale byly rowniez i takie, ktére odnosily
sie wylacznie do A. Z.. Potwierdzaja to okolicznosci ich
nachodzenia w miejscu zamieszkania, kontaktowania
sie osobiscie z A. Z. oraz jej szantazowanie, aby
wplyna¢ na jej matke M. Z. w celu wymuszenia
na niej oczekiwanej reakcji i postawy. Po rozpadzie
zwigzku nieformalnego M. Z. i oskarzonego M.
R., podjal on starania o odnowienie relacji, aby
po wyprowadzeniu i zmianie miejsca zamieszkania
ponownie powrdcila do niego. W ostatnich dniach
pazdziernika 2019r., po wspolnym wyjezdzie do S., M.
Z. postanowila definitywnie rozsta¢ sie z oskarzonym,
ktory jednak tego nie potrafil zaakceptowac. Od
tej pory, od listopada 2019r. az do konca stycznia
2020r. dopuszczal sie wobec M. Z. i A. Z. licznych
aktoéw nekania, polegajacych na $ledzeniu, nachodzeniu
M. Z. w miejscu pracy, a A. Z. w okolicy szkoly
i obu pokrzywdzonych w miejscu zamieszkania.
Ponadto grozil M. Z. popelieniem przestepstwa na
jej szkode, polegajacym na spowodowaniu uszczerbku
na jej zdrowiu, wzbudzajac u niej uzasadniona
obawe spehlienia grézb karalnych. Ponadto za
poSrednictwem Internetu i telefonicznie przesylat jej
wiadomoSci, informacje oraz komunikaty zawierajace
zniewagi, znieslawienia, ktorych tre$¢ wskazywala
na inwigilacje jej oraz corki. Niektére informacje
zawieraly grozby karalne, a bezprawne zachowania
oskarzony realizowal w praktyce, zajezdzajac jej droge
samochodem, grozac spowodowaniem uszczerbku na
zdrowiu, czy tez zanieczyszczajac karoserie samochodu
nieznang substancja. Niektore z komunikatow do niej
kierowanych zawieraly tres§¢ wskazujaca, ze oskarzony
wspoOlzyl cieleénie A. Z.. Te dzialania oskarzonego
wzbudzily u pokrzywdzonych poczucie zagrozenia,
uzasadnione okolicznoSciami poszczeg6lnych zdarzen
oraz istotnie naruszyly ich prywatnoéc. Jako
niekwestionowany nalezy rowniez uznaé fakt istotnego
naruszenia prywatnoéci A. Z. oraz wywolanie u niej
poczucia zagrozenia, poréwnywalnymi ze skutkami
dotyczacymi M. Z.. W $wietle tych ustalenn nalezy
przyjac¢, ze przestepczy zamiar oskarzonego M. R.
odnosil sie zar6wno do M. Z., jak i A. Z.
Wprawdzie zasadniczym celem jego dzialania bylo
zmuszenie M. Z. do zmiany postawy i okre$lonego
zachowania, odpowiadajacego jego oczekiwaniom,
to jednak jego przestepcze dzialanie bylo réwniez
nakierowane na A. Z.. Majac na uwadze zebrane
dowody trzeba stwierdzi¢, ze chcial dokuczy¢ obu
pokrzywdzonym i wyladowa¢ na nich swoéj gniew.




Oskarzony M. R. przyznal sie do wysylania wiadomosci
o roznej, czesto obrazliwej i wulgarnej treSci do
M. Z. przy uzyciu komunikatoréw internetowych,
poczty e-mail oraz sms. Wielokrotnie wykonywal
polaczenia telefoniczne, nachodzil ja w miejscu pracy
i zamieszkania oraz pobrudzil karoserie samochodu
osobowego. Potwierdzil, ze takze wysylal wiadomoéci
do A. Z. i wykonywal do niej polgczenia telefoniczne.
Jego zachowanie bylo rozciggniete w czasie, mialo
niewatpliwie charakter uporczywy 1 intensywny,
stanowilo bezprawne nekanie obu pokrzywdzonych
oraz wzbudzilo w nich poczucie zagrozenia
usprawiedliwionego okoliczno$ciami. Réwniez grozby
karalne kierowane pod adresem M. Z. wzbudzily u A. Z.
uzasadniong obawe, ze beda spelnione.

Sad Okregowy uznal oskarzonego M. R. za winnego
popelnienia przestepstwa z art.190a § 1 k. k. jedynie
na szkode M. Z.. Jednak nie przyjal, ze dopuscil
sie tego czynu rowniez na szkode maloletniej A. Z.,
poniewaz uznal, Ze jego przestepcze dzialanie bylo
skierowane wylacznie na pokrzywdzona M. Z.. Uwazna
analiza zebranego materialu dowodowego prowadzi
jednak do odmiennego wniosku. Racje ma prokurator
zarzucajac Sadowi Okregowemu nieprawidlowa ocene
strony podmiotowej czynu z art. 190a § 1 k. k.
oskarzonego M. R. popelionego na szkode A. Z..

Przestepstwo  okre$lane mianem stalkingu to
zachowania powtarzalne, odbierane przez ofiare jako
dreczenie, ktére same w sobie sa oddzialywaniem na
wolno$¢ jednostki, a w rezultacie jej ograniczeniem,
skutkujacym wywolaniem poczucia zagrozenia lub
naruszeniem prywatnoSci. Nekaniem bedzie wiec
zbiér zachowan, ktore obiektywnie beda nosily
cechy postepowania, prowadzacego do udreczenia,
trapienia, zastraszenia, zdominowania, oddzialywania
na wole, upokorzenia lub wywolywania innych skutkow,
czy tez doznan negatywnych. Sa to rozne formy
naruszenia wolnoSci osobistej i prywatnoéci drugiej
osoby. Wywoluja u niej niepokoj, skrepowanie,
dyskomfort fizyczny 1 psychiczny, trudnosci w
kontaktach interpersonalnych oraz uzasadnione obawy
o wlasne bezpieczenstwo. Przestepstwo z art. 190a §
1 k. k. ma charakter umyS$lny. Cze$¢ znamion jest
objeta zamiarem bezpos$rednim i dotyczy uporczywego
nekania, a cze$¢ moze by objeta zamiarem
bezposrednim, badz ewentualnym i odnosi sie do
wzbudzenia u pokrzywdzonego zagrozenia lub istotnego
naruszenia jego prywatnosci. Osoba pokrzywdzona




tym przestepstwem moze by¢ jedna osoba albo
wiecej osOb. Do takiej sytuacji dojdzie wtedy, gdy
zamiarem sprawcy bedzie nekanie, czyli dreczenie,
dokuczanie, niepokojenie nie tylko jednej konkretnej
osoby, ale wiekszej liczby os6b polaczonych ze sobg
wezlem blisko$ci w rozumieniu przepisu art. 115
§ 11 k. k., a jego dzialania sa nakierowane na
rézne osoby i wywoluja u nich skutek okreSlony w
przepisie art. 190a § 1 k. k. Oskarzony M. R. nie
przyznal sie do popelnienia przestepstwa stalkingu
popelionego na szkode pokrzywdzonej A. Z.. W
tej sytuacji jego sprawstwo i wine nalezalo ustali¢
na podstawie okoliczno$ci faktycznych dotyczacych
tego czynu. Pozostaje poza sporem, ze w okresie
objetym zarzutem okreSlonym w punkcie I aktu
oskarzenia oskarzony M. R. przesylal pokrzywdzonej
wiadomoSci sms, nalegal na rozmowe i spotkanie oraz
probowal nawigza¢ kontakt telefoniczny. Dzwonil do
niej wielokrotnie, réwniez w godzinach nocnych. Istotne
jest to, ze A. Z. nie wyrazala zgody na te kontakty i
spotkania. Unikala réwniez rozmoéw. Byla nachodzona
w miejscu zamieszkania i §ledzona. Majgc na uwadze
te zachowania, tre§¢ przekazywanych wiadomosci
oraz wykonywanych polaczen telefonicznych, byta
podmiotem bezprawnych, nekajacych ja dzialan
oskarzonego, wywolujacych poczucie zagrozenia oraz
istotne naruszenie jej prywatnos$ci. W tej sytuacji
nalezalo podzieli¢ stanowisko wyrazone w apelacji
przez prokuratora, ze przestepcze dzialanie oskarzonego
M. R. polegala takze na uporczywym nekaniu A.
Z., ktére wywolalo u niej skutki okreSlone w art.
190a § 1 k. k. Zanegowanie jego sprawstwa w tym
zakresie spowodowalo konieczno$¢ uzupeklienia kregu
pokrzywdzonych czynem przypisanym mu w punkcie 2
zaskarzonego wyroku o osobe A. Z., poprzez stosowne
poszerzenie opisu czynu.

Sad Apelacyjny wymierzyl oskarzonemu M. R.
kary jednostkowe 6 i 2 lat pozbawienia wolnoéci
wedlug wlasnego uznania, w granicach przewidzianych
przez Kodeks karny, ktére nie przekraczaja stopnia
winy oraz sa wspoOlmierne do stopnia spolecznej
szkodliwoéci dokonanych przestepstw. Sa wilasciwa
odplata za popelnione czyny, stanowia odpowiednig
represje karng i powinny osiggnac¢ zakladane cele
wychowawcze i zapobiegawcze. Z kolei wymiar kary
lacznej 7 lat pozbawienia wolno$ci, wymierzonej z
zastosowaniem zasady asperacji, przy uwzglednieniu
okoliczno$ci podmiotowych i przedmiotowych czynéw,
winien speli¢ swoja funkcje w zakresie prewencji




indywidualnej i generalnej oraz zrealizuje potrzeby
zwigzane 7z ksztaltowaniem $wiadomo$ci prawnej
spoleczenstwa. Z kolei orzeczony $rodek karny zakazu
kontaktowania sie i zblizania sie do pokrzywdzonej
A. Z. na odleglo§¢ do dwustu metréw, na okres 5
lat niewatpliwie wzmocni represyjno$¢ wyroku oraz
pozwoli na zabezpieczenie i ochrone jej débr prawnych
oraz powstrzyma oskarzonego przed zachowaniami
naruszajacymi prawo oraz powrotem do przestepstwa.
Ponadto polaczone zakazy i orzeczony lacznie wobec
oskarzonego M. R. zakaz kontaktowania sie z A.
Z. i zblizania sie do niej na odleglo$¢ do dwustu
metréw na okres lat 6, powinien oddzialywaé na niego
wychowawczo i zapobiegawczo oraz by¢ gwarancja
dla pokrzywdzonej przed powrotem z jego strony do
przestepstwa na jej szkode.

Sad Apelacyjny uchylit orzeczenia zawarte w punktach
4 1 5 zaskarzonego wyroku i na nowo dokonatl zaliczen
na poczet orzeczonej kary lacznej pozbawienia wolnosci
okresu rzeczywistego pozbawienia wolnoéci oraz na
poczet orzeczonych zakazow okresu ich rzeczywistego
stosowania.

Z tych wzgledoéw, uwzgledniajac apelacje prokuratora
i nie uwzgledniajac apelacji wniesionej przez obronce
oskarzonego M. R., w pozostalym zakresie zaskarzony
wyrok utrzymano w mocy.

1.9. Uchylenie wyroku sqdu
pierwszej instancji

1.1.7. Przyczyna, zakres i
podstawa prawna uchylenia

5.3.1.1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

5.3.1.2.1. Konieczno$é przeprowadzenia na
nowo przewodu w caloSci

# art. 4378 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia




5.3.1.3.1. Konieczno$¢ umorzenia | # art. 437§ 2 k.p.k.
postepowania

Zwiezle o powodach uchylenia

i umorzenia ze wskazaniem

szczegOlnej  podstawy  prawnej

umorzenia

5.3.1.4.1. # art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

1.1.8. Zapatrywania prawne
i wskazania co do dalszego
postepowania

1.10. Inne rozstrzygniecia
zawarte w wyroku

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

6. Koszty Procesu

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

Sad Apelacyjny zasadzil od oskarzonego M. R. na rzecz
Skarbu Panstwa oplate za Ii IT instancje w kwocie 600 zt
i wydatki postepowania odwolawczego. Rozstrzygniecie
w tym zakresie znajduje oparcie przepisach art. 627
k. p. k. , art. 635 k. p. k. oraz art. 2 ust.ipkt 6
i art. 10 ust.1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. 0
oplatach w sprawach karnych ( Dz.U z 1983r., Nr
49, poz. 223, j.t., ze zm.), uwzgledniajac jego sytuacje
osobista, rodzinng i majatkowa, ktéra pozwala na
ich uiszczenie. Oskarzony M. R. pobiera $wiadczenie
emerytalne w kwocie 4000 zl oraz osigga dochod z
tytulu zatrudnienia w wysoko$ci 2600 zl miesiecznie.
Posiada mieszkanie wlasnoSciowe i samochdd osobowy.




Obcigza go obowiazek alimentacyjny na dwoje dzieci w
wysokosci 2.600zt.

7. PODPIS

SSA Michal Marzec SSA Witold Mazur SSA Wieslaw
Kosowski




