Sygn. akt: IT AKa 87/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 maja 2022 r.

Sad Apelacyjny w Katowicach w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy SSA Piotr Po$piech

Sedziowie SA Marcin Schoenborn

SO del. Maciej Dutkowski

Protokolant Pawel Zberecki

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Katowicach Marka Wéjcika

po rozpoznaniu w dniu 26 maja 2022 1.

sprawy wnioskodawcy M. T. - o odszkodowanie i zado$éuczynienie

na skutek apelacji prokuratora, pelnomocnika organu uprawnionego i pelnomocnika wnioskodawcy
od wyroku Sadu Okregowego w Katowicach

z dnia 19 pazdziernika 2021 roku, sygn. akt XVI Ko 32/20

1. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

2. kosztami sgdowymi za postepowanie odwolawcze obciaza Skarb Panstwa.

SSA Marcin SchoenbornSSA Piotr Po$piechSSO del. Maciej Dutkowski

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt IT AKa 87/22

Zalgcznik dolacza sie w3
kazdym przypadku. Podac liczbe
zalacznikow:

1. CZESC WSTEPNA




1.1. Oznaczenie wyroku sqdu pierwszej instancji

wyrok Sgdu Okregowego w Katowicach z dnia 19 pazdziernika 2021 r. sygn. akt XVI Ko 32/20

1.2. Podmiot wnoszqcy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# inny

1.3. Granice zaskarzenia

1.1.1. Kierunek 1 zakres

zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzy$c

# w czesci # co do winy
# co do kary

# co do $rodka karnego lub innego

rozstrzygniecia albo ustalenia

1.1.2. Podniesione zarzuty




Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1 kp.k. — obraza
przepisow prawa materialnego w
zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany w
art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
przepisbw  postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na treéc
orzeczenia

art. 438 pkt 3 kp.k. — blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia, jezeli moglt
on mie¢ wplyw na tre§¢ tego
orzeczenia

art. 438 pkt 4 k.p.k.
- razaca niewspolmiernosé
kary, S$rodka karnego, nawiazki
lub nieslusznego zastosowania
albo  niezastosowania  Srodka
zabezpieczajacego, przepadku lub

innego $§rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

# uchylenie

zmiana




2. Ustalenie faktéow w zwiqgzku z dowodami
przeprowadzonymi przez sqd odwolawczy

1.5. Ustalenie faktow

1.1.3. Fakty

uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowod Numer karty
ktérego fakt sie
odnosi

2.1.1.1.

1.1.4. Fakty

uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowod Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi

2.1.2.1.

1.6. Ocena dowodéow

1.1.5. Dowody bedqgce

podstawaq ustalenia faktéw

Lp. faktu z pkt 2.1.1 Dowdd Zwiezle o powodach uznania

dowodu

1.1.6.
nieuwzglednione
ustaleniu faktow

Dowody
przy




(dowody, ktore sqd wuznal

za niewiarygodne oraz
niemajqgce  znaczenia dla
ustalenia faktow)
Lp. faktu z pkt 2.1.1 albo 2.1.2 Dowdd Zwiezle o) powodach
nieuwzglednienia dowodu
3. STANOWISKO SADU
ODWOLAWCZEGO WOBEC
ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i
wnioskow
Lp. Zarzut
3.1. podniesione w apelagji | # zasadny
prokuratora
# czeSciowo zasadny
1. obraza art. 552 § .
4 kpk majaca wplyw na|* niezasadny
tre§¢ orzeczenia polegajaca na

zasgdzeniu przez Sad Okregowy
w Katowicach od Skarbu Panstwa
na rzecz wnioskodawcy M. T.
zado$éuczynienia w kwocie 500.000

zlotych oraz odszkodowania w

kwocie 161.255,39 zlotych, w
zwigzku z jego zatrzymaniem i
tymczasowym aresztowaniem w
sprawie Sadu Okregowego w

Katowicach o sygn. akt V K 52/18
w okresie od 5 marca 2018 r.
do 17 marca 2020 r., podczas
gdy =zasadzenie zado$éuczynienia
dopuszczalne
bylo za doznang krzywde oraz
wyrzadzona
wypadku niewatpliwie nieslusznego
lub

i odszkodowania

szkode, ale w

tymczasowego aresztowania
zatrzymania,

2. blad w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe orzeczenia
i majacy wplyw na jego tresc
polegajacy na uznaniu, ze M.
T., w okresie stosowania wobec




niego tymczasowego aresztowania
w sprawie Sadu Okregowego w
Katowicach o sygn. akt V K 52/18
w okresie od 5 marca 2018 r. do
17 marca 2020 r. doznal krzywdy
w rezultacie szeregu niedogodnoéci
natury spolecznej i psychicznej,
zwigzanych go 2z osadzeniem
go w izolacji i traktowaniem
jako osoby niebezpiecznej, co
wplynelo na zasadzenie na jego
rzecz zado$éuczynienia w kwocie
500.000 zlotych, podczas gdy
prawidlowa ocena zgromadzonych
dowodéw prowadzi do wniosku,
ze zastosowany wobec M. T.
§rodek zapobiegawczy, cho¢ z
oczywistych wzgledow generowal
réznorodne dolegliwoSci zwigzane z
pozbawieniem wolnoSci, to jednak
nie uniemozliwial wnioskodawcy
dostepu do opieki lekarskiej,
kontaktow  z rodzing oraz
nie doprowadzit do istotnego
pogorszenia ogoblnego stanu
zdrowia, w szczegblnoSci za$ do
ciezkich skutkéw psychicznych, a
stad zasadzone zado$éuczynienie w
tej kwocie jest nieadekwatne do
doznanej krzywdy,

3. blad w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe orzeczenia
i majacy wplyw na jego tresc
polegajacy na uznaniu, ze M.
T. poniést szkode majatkowa w
lacznej kwocie 161.255,39 zlotych w
zwigzku z jego niego tymczasowym
aresztowaniem w sprawie Sadu
Okregowego w Katowicach o sygn.
akt V K 52/18 w okresie
od 5 marca 2018 r. do 17
marca 2020 T., podczas gdy
prawidlowa ocena zgromadzonych
dowodéw prowadzi do wniosku,
ze w sytuacji, gdy wnioskodawca
nie udokumentowal miejsca i
wysokoSci  zarobkéw  osiaganych
z dorywczego zatrudnienia przed
jego aresztowaniem, Kkorzystal z




zapomogi (...), za$ Srodki finansowe
przeznaczone na tzw. wypiski
i e-paczki wylozyli czlonkowie
jego rodziny, to nie sposob
zasadnie przyja¢, ze poniést on w
rezultacie aresztowania jakgkolwiek
szkode, tym bardziej stosujac
przy jej ustalaniu tzw. metode
dyferencyjna, wnioskodawca nie
byl w stanie zaoszczedzi¢c nawet
czeSci osigganych dochodow, gdyz
w caloéci przeznaczal je na swoje
utrzymanie oraz na utrzymanie
czlonkow jego rodziny

podniesione w apelacji
pelnomocnik organu
reprezentujgcego Skarb
Panstwa

1. blad w  ustaleniach

faktycznych przyjetych za podstawe
orzeczenia majacy wplyw na
jego tresé polegajacy na
uznaniu, iz kwota 500.000
zlotych stanowi odpowiednia sume
zado$éuczynienia za  krzywde
doznang przez M. T. w nastepstwie
jego niewatpliwie nieslusznego
tymczasowego aresztowania, co
w konsekwencji doprowadzilo do
zasadzenia zado§éuczynienia w
wysoko$ci razaco wygbrowanej
w stosunku do stwierdzonych
w  sprawie  okolicznoéci, a
w  szczegblnoéci polegajacy na
przyjeciu, ze niestuszne tymczasowe
aresztowanie skutkowalo powazna
krzywda, ktéra to  dotknela
przede wszystkim osobista
sfere zycia wnioskodawcy, w
szczegOlnos$ci w postaci podawania
mu  positkbw  nieadekwatnych
do wymagan i  oczekiwan,
utrudnionej komunikacji ze shuzba
wiezienng i wspodlosadzonych ze
wzgledu na brak znajomosci
jezyka polskiego, upokorzen
doznawanych od wspoélosadzonych,
czy przedstawiania wnioskodawcy




przez media jako  groznego
terroryste, podczas gdy wskazane
okoliczno$ci wynikaja w glownej
mierze z wlasciwoSci osobistych
wnioskodawecy  lub  czynnikéw
absolutnie niezaleznych od organéw
Scigania i sluzby wieziennej, a
nadto sfere rodzinng poprzez
rozlagke, gdy jest to dolegliwo$c
stanowigca typowa konsekwencje
tymczasowego aresztowania,

2. blad w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe orzeczenia
majacy wplyw na jego treéc
polegajacy na uznaniu, iz M.
T. poniést szkode majgtkowa
w  kwocie 161.255,39 zlotych
w zwigzku z uniemozliwieniem
mu  podejmowania  czynno$ci
o charakterze zarobkowym,
co spowodowalo utrate jego
zarobkébw, a w konsekwencji
pozbawienie oszczednosSci, ktore
moglt  zgromadzic w  okresie
tymczasowego aresztowania,
podczas gdy zebrany w
sprawie material dowodowy
nie  uzasadnia  przyjecia, ze
wnioskodawca wistocie rzeczywiScie
mogl zgromadzi¢é tak znaczace
oszczednoS$ci, a nadto, ze w ogble
podejmowal czynnosSci zarobkowe
przynoszace jakiekolwiek dochody,
w  szczegOlnoSci  w  wysokosci
wskazanej przez wnioskodawce,

3. obraze art. 7 kpk
poprzez dokonanie dowolnej
oceny dowodéw zgromadzonych
w  sprawie, wbrew zasadom
wyrazonym w tym przepisie,
wyrazajaca sie  w  dokonaniu
ustalen w sposob jednostronny,
przeczacy zasadom prawidlowego
rozumowania oraz zasadom
wiedzy i do$wiadczenia Zyciowego,
wyrazajaca sie w:




» bezkrytycznym 1 wylacznym

oparciu sadu na zeznaniach
wnioskodawcy i jego zony,
podczas gdy kierujac sie

logika  oraz  wskazaniami
do$wiadczenia zyciowego
nalezalo podda¢ w watpliwo$é
deklarowana przez
wnioskodawce wysokos§é

uzyskiwanych dochodéw, a
w konsekwencji odmoéwié im
wiarygodno$ci ze wzgledu na
brak dowodéow rzeczowych lub
innych dowoddéw osobowych,
poza  zeznaniami jego i
osoby najblizszej, Swiadczacych
o uzyskiwaniu przychodow
we wskazanej przez niego
wysokoSci, a w konsekwencji
prowadzaca do nieslusznego
zasadzenia na jego rzecz
odszkodowania,

bezpodstawnym przyjeciu,
iz tymczasowe aresztowanie
wnioskodawcy mialo charakter
oczywiécie niestuszny, podczas
gdy z zebranego materialu
dowodowego wynika, iz

wydawania
postanowien w przedmiocie
tymczasowego
istnialy przestanki do jego
stosowania

w momencie

aresztowania

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, czeSciowo zasadny albo
niezasadny

Skarzacy wyrok na niekorzy$c
M. T. zakwestionowali zgodnie
zarbwno przyjeta przez Sad
Okregowy zasade odpowiedzialno$ci
Skarbu Panstwa za szkode i
krzywde majace by¢ wyrzadzonymi
temu wnioskodawcy stosowaniem
tymczasowego
sprawie Sadu Okregowego w

aresztowania w




Katowicach o sygn. akt V K 52/18
konkretnie w okresie od 5 marca
2018 r. do 17 marca 2020 T.
twierdzac, iz nie bylo ono w tym
czasie, co istotne, do$¢ odleglym od
momentu zastosowania tego Srodka
zapobiegawczego, niewatpliwie
niesluszne w rozumieniu art. 552
§ 4 kpk, jak tez nie zgodzili
sie z Sadem Okregowym co do
tego, ze wnioskodawca wykazal
poniesienie szkody w zadanej
wnioskiem  kwocie  161.255,39
zlotych, a odpowiednia sume
pieniezna majaca rekompensowac
mu krzywdy doznane w zwigzku
z wykonywaniem tymczasowego
aresztowania w podanym wyzej
okresie stanowi kwota siegajaca az
500.000 zlotych.

Odnoszac sie do pierwszej z
tych kwestii, szerzej rozwinietej
jedynie w apelacji prokuratora
podnoszacego w tym zakresie
zarzut obrazy art. 552 § 4 Kkpk,
odwolujacy sie pelnomocnik organu
reprezentujacego Skarb Parnistwa
ograniczyt sie bowiem w istocie tylko
do sformulowania zarzutu bledu
w ustaleniach faktycznych, ktérego
nie raczyl juz jednak umotywowac,
poprzestajac na nic nieznaczacym
A okoliczno$ciach sprawy
stwierdzeniu, ze w momencie
zastosowania tymczasowego
aresztowania wobec wnioskodawcy
zachodzily ku temu podstawy,
podkreslenia wymaga, ze przyjmuje
sie, iz tymczasowe aresztowanie
bedzie niewatpliwie niesluszne
nie  tylko wtedy, gdy -
pomimo  przypisania winy i
sprawstwa — wobec oskarzonego
nie zostala w ogo6le orzeczona
bezwzgledna kara pozbawienia
wolno$ci, ale roéwniez wowczas,
gdy dochodzi do wymierzenia kary
pozbawienia wolno$ci w wysokosci
nizszej niz okres tymczasowego




aresztowania. W tym ostatnim
wypadku kwestia odszkodowania
lub  zadoStuczynienia  dotyczy
tylko stosowania tymczasowego
aresztowania w czasie stanowigcym
roznice miedzy tymi okresami.
w tej sytuacji uznaje
sie, ze pomimo przypisania
oskarzonemu  odpowiedzialnoSci
karnej stosowanie tymczasowego
aresztowania bylo niepotrzebne,
skoro  skazany nie  odbywa
kary pozbawienia wolno$ci.
W  kazdej z  wymienionych
sytuacji w $wietle ostatecznego
rezultatu postepowania tymczasowe
aresztowanie bylo wiec niestuszne,
skoro  konicowe rozstrzygniecie
przesadzilo o Dbraku potrzeby
pozbawienia oskarzonego wolno$ci i
nie stworzylo mozliwoSci zaliczenia
okresu stosowania tego $rodka
na poczet orzeczonej kary badz
umozliwilo takie zaliczenie jedynie w
cze$ci. Uwzgledniajac zatem i to, ze
odpowiedzialno§¢ Skarbu Panstwa
z tytulu niewatpliwie niestusznego
tymczasowego aresztowania opiera
sie na zasadzie ryzyka, niewatpliwie
niesluszne jest rowniez takie
tymczasowe aresztowanie, ktore
spowodowalo dolegliwo$é, ktorej
oskarzony nie powinien byt dozna¢
w Swietle caloksztattu okolicznoéci,
a wiec i ostatecznego rozstrzygniecia
w sprawie, w ktorej taki $rodek
stosowano (zob. uchwala SN z 15
wrze$nia 1999 r., I KZP 27/99;
wyroki SN: z 2 kwietnia 2001 r.,
V KKN 481/99, OSNKW 2001/7—
8, poz. 66; z 28 maja 2002 r.,
IIT KKN 452/99, LEX nr 53905; z
2 marca 2010 r., III KK 317/09,
LEX nr 577206; z 13 czerwca
2012 r., II KK 296/11, LEX nr
1212377; P. Hofmanski, E. Sadzik,
K. Zgryzek, Kodeks postepowania
karnego. Komentarz, t. 3, red.
P. Hofmanski, 2007, s. 384—385;
D. Swiecki [w:] B. Augustyniak,




K. Eichstaedt, M. Kurowski,
D. Swiecki, Kodeks postepowania
karnego. Tom II. Komentarz
aktualizowany, LEX/el. 2022, art.
552; J. Matras [w:] Kodeks
postepowania karnego. Komentarz,
wyd. II, red. K. Dudka, Warszawa
2020, art. 552). Oczywiscie
odpowiedzialno§¢ Skarbu Panstwa
moze zostaé wylaczona, gdy
okoliczno$ci  konkretnej sprawy
wskazuja, ze co prawda z
uwagi na ostateczne rozstrzygniecie
tymczasowe aresztowanie bylo
niesluszne, ale stosowanie tego
srodka  zapobiegawczego  bylo
konieczne  dla  zabezpieczenia
prawidlowego toku postepowania.
Chodzi tu o ocene zachowania
sie oskarzonego w toku procesu,
ktéore moze $wiadczyé o celowym
utrudnianiu jego przebiegu,
np. ukrywanie sie, uporczywe
niestawianie sie na wezwania
lub  utrudnianie  postepowania
w inny bezprawny sposéb. W
takich wypadkach  wprawdzie,
Z perspektywy ostatecznego
prawomocnego rozstrzygniecia,
tymczasowe aresztowanie bylo
niesluszne, ale wobec zawinionego
zachowania oskarzonego, ktore
doprowadzilo do koniecznosci jego
zastosowania, nie mozna uznac,
ze bylo niewatpliwie niesluszne
(zob. wyrok SN z 8 maja 2018
r., II KK 452/17, Prok. i Pr.-
wkl. 2018/10, poz. 13). O takim
jednak zawinionym zachowaniu
wnioskodawcy w sprawie Sadu
Okregowego w Katowicach o sygn.
akt V K 52/18 nie moglo by¢ w
zadnym razie mowy, je§li uwzgledni
sie okoliczno$ci, w jakich zostal
on zatrzymany w dniu 5 wrze$nia
2016 r. oraz jakie przeslanki legly
u podstaw zastosowania wobec
niego tymczasowego aresztowania,
a nastepnie jego przedluzania
na kolejne oznaczone okresy,




obejmujace réwniez czas od
5 marca 2018 r. do 17
marca 2020 r. (wtedy stosowanie
tego  $érodka  zapobiegawczego
zostalo dopiero wuchylone), nie
mogacy byt juz jednak
zaliczonym na poczet prawomocnie
wymierzonej kary bezwzglednego
pozbawienia wolnoSci, gdyz
jej wymiar byl nizszy niz
okres tymczasowego aresztowania.
Przestankami szczegblnymi
stosowania tymczasowego
aresztowania byly konkretnie te
okreSlone w przepisach art. 258 §
2 kpk oraz art. 258 § 1 pkt 11 2
kpk, a po wyroku Sadu I instancji
tylko grozaca surowa kara oraz
uzasadniona obawa ukrycia sie lub
ucieczki, przy czym, co tez wymaga
wyraznego zaznaczenia, z biegiem
czasu, w istocie od momentu,
kiedy decyzie w przedmiocie
dalszego stosowania tymczasowego
aresztowania w  postepowaniu
sagdowym podejmowat Sad
Apelacyjny w Katowicach orzekajacy
w trybie art. 263 § 4 kpk, czyli
w zwiazku z uplywem 2-letniego
okresu jego stosowania, aktualno$¢
przestanki z art. 258 § 1 pkt 2
kpk odnoszona byla juz wylacznie
do postawionego wnioskodawcy
zarzutu popelnienia przestepstwa
brania udzialu w zorganizowanym
zwigzku przestepczym o charakterze
zbrojnym, tj. miedzynarodowej
organizacji terrorystycznej
okreSlanej jako (...), ktérej celem
bylo powazne zastraszenie wielu
0s6b z krajow Unii Europejskie;j.
Zreszta wylacznie w  zwigzku
z zarzutem popelnienia tego
przestepstwa zakwalifikowanego z
art. 258 § 2 kk wywodzona
mogla byé¢ (z uwagi na ustawowe
zagrozenie tego wystepku kara
pozbawienia wolnosci, ktoérej gorna
granica wynosila co najmniej 8
lat) i faktycznie byla roéwniez




przestanka grozacej surowej kary.
Wiadomym jest natomiast, ze
od tego konkretnie przestepstwa
wnioskodawca pomimo skazania
w I instancji ostatecznie
zostal prawomocnie uniewinniony,
skutkiem czego, w zwigzku
tez z czeSciowym umorzeniem
postepowania na podstawie art.
17 § 1 pkt 11 kpk (co do
czynu z art. 272 kk popekhionego
za granica niespelniajgcego
warunku karalnoSci w miejscu
jego popelienia z wuwagi na
przedawnienie, a co do czynu
polegajacego  na  nielegalnym
posiadaniu w Polsce niewielkiej
iloéci marihuany i haszyszu, wobec
uznania go za wspolukarany
nastepczy w  stosunku  do
przypisanego przestepstwa z art. 55
ust. 2 ustawy o przeciwdzialaniu
narkomanii), za trzy przypisane mu
przestepstwa (poza wspomnianym
wyzej z ustawy o przeciwdzialaniu
narkomanii, kolejne z tej ustawy
z art. 62 ust. 1 oraz wystepek z
art. 273 kk w zw. z art. 12 kk)
wymierzone zostaly mu jednostkowe
kary pozbawienia wolnoéci oraz kara
lgczna tego rodzaju o charakterze
bezwzglednym w rozmiarze 1 roku
i 6 miesiecy, na poczet ktorej
zaliczony zostal jedynie okres
tymczasowego aresztowania od dnia
5 wrzeSnia 2016 r. do dnia 5
marca 2018 r.. Majac za§ w
polu widzenia powyzsze trzeba
zauwazyC, ze w mySl art. 264 §
2 kpk tymczasowe aresztowanie
nie moze by¢ stosowane dluzej
niz wymiar Kkary pozbawienia
wolno$ci odpowiadajacy okresowi
tymczasowego aresztowania. Z kolei
wedle art. 259 § 2 kpk tymczasowego
aresztowania nie stosuje sie, gdy
na podstawie okoliczno$ci sprawy
mozna przewidywa¢ m.in., zZe
okres tymczasowego aresztowania
przekroczy przewidywany wymiar




kary pozbawienia wolnosci
bez warunkowego zawieszenia.
Wprawdzie ograniczenie to zgodnie
z art. 259 § 4 Lkpk nie
ma zastosowania, gdy oskarzony
ukrywa  sie, uporczywie nie
stawia sie na wezwania lub w
inny bezprawny sposéb utrudnia
postepowanie albo nie mozna ustalié
jego tozsamo$ci, nie mniej z zadng
z tego rodzaju sytuacja nie mieliSmy
do czynienia w sprawie, w ktorej
wnioskodawca byt tymczasowo
aresztowany, o czym przekonuja
uzasadnienia  postanowien = w
przedmiocie = stosowania  tego
Srodka zapobiegawczego. Zreszta
nie jest nawet kwestionowanym
przez prokuratora, ze juz w
chwili  zatrzymania tozsamo$¢
wnioskodawcy byla znana, co
nie moze dziwic, kiedy
zostal zatrzymany na podstawie
postanowienia  prokuratora, w
ktéorym zostal okreSlony z imienia
i nazwiska (k. 425). Nigdy nie
zostalo natomiast stwierdzonym,
ze sie ukrywal, a na podstawie
okoliczno$ci, ze bezposrednio przed
zatrzymaniem wyrzucil przez okno
narkotyki, co do ktérych nastepnie
zostal prawomocnie skazany za
ich nielegalne nabycie w Austrii
1 przemieszczenie z terenu tego
kraju do Polski, z czego wywodzono,
ze zacieral w ten sposob $lady
przestepstwa, przyjmowano jedynie,
ze zachodzi uzasadniona obawa
matactwa w  rozumieniu art.
258 § 1 pkt 2 kpk, poza
tym nie mozna nie wspomnieé,
iz akurat do nielegalnego
posiadania tych narkotykéw, jak
tez ich wewnatrzwspolnotowego
nabycia wbrew przepisom ustawy
wnioskodawca konsekwentnie sie
przyznawal. W tym stanie rzeczy,
nawet jeéli zbytnim uproszczeniem
ze strony Sadu I instancji
bylo  stwierdzenie, ze areszt




tymczasowy wobec wnioskodawcy
byl stosowany dlatego, ze w zwigzku
7z postawionym mu zarzutem
popehnienia przestepstwa z art. 258
§ 2 kpk zachodzily jedynie przestanki
szczegdlne przyjete za podstawe
stosowania tego $rodka, nie mozna
sie zgodzi¢ z rozumowaniem
skarzacego  prokuratora, ktore
zmierzalo do  wykazania, =z
odwolaniem sie do okolicznosci,
na podstawie ktoérych przez sady
stosujgce tymczasowe aresztowanie
ksztaltowanym bylo przekonanie
o uzasadnionej obawie ukrywania
sie lub wucieczki wnioskodawcy,
a do pewnego momentu i co
do uzasadnionej obawy matactwa
(postugiwanie sie na dlugo przed
zatrzymaniem poza Polska w czasie
przemieszczania sie po Europie z
legends, Zze pochodzi z ogarnietej
wojng Syrii nieprawdziwymi danymi
co do swojej tozsamosci, a w
péZniejszym czasie nieprawdziwa
data urodzenia na  potrzeby
uzyskania prawa pobytu w Austrii
i poswiadczenia tozsamosci), ze
tenze $rodek zapobiegawczy bylby
rzeczywidcie zasadnie stosowanym
dluzej, niz pozwalalby na to
ostateczny wynik sprawy. W
zwigzku z uniewinnieniem od
przestepstwa, zarzut popelnienia
ktérego pozwalal prognozowaé
wymierzenie wnioskodawcy surowej
kary, krytycznie odnie$¢ sie trzeba
w szczegolnoSci do tych stwierdzen
apelujgcego  prokuratora, ktore
w oderwaniu od unormowan
art.t 250 § 2 i 4 kpk
wskazywaly w istocie, ze w $wietle
caloksztaltu okoliczno$ci ustalonych
w sprawie, w ktorej stosowanym
bylo tymczasowe aresztowanie, w
szczegblnoSci prawomocnego  jej
rozstrzygniecia, takze po dniu 5
marca 2018 r. i bez wzgledu
na wymiar kary bezwzglednego
pozbawienia wolnoéci, obiektywnie




istnialy podstawy do przedluzania
wnioskodawcy tymczasowego
aresztowania, gdyz z uwagi na
uprzednie jego zachowanie bylo
to konieczne dla zabezpieczenia
prawidlowego toku postepowania.

Reasumujge, Sad odwolawczy
podziela  stanowisko Sadu I
instancji, iz w okresie od
5 marca 2018 r, do 17
marca 2020 1. stosowanie
wobec wnioskodawcy tymczasowego
aresztowania bylo niewatpliwie
niesluszne w rozumieniu art. 552
§ 4 kpk. Tak wiec nie mogl zostal
naruszonym ten przepis.

Tym samym w  przypadku
dowiedzenia wyrzadzenia
wnioskodawcy szkody i krzywdy
stosowaniem w tym okresie wobec
niego tymczasowego aresztowania,
nalezalo sie mu w odpowiedniej
wysokoSci odszkodowanie i
zado$éuczynienie. Przechodzac
zatem do kolejnego aspektu
zarzutow apelujacych na niekorzy$¢
wnioskodawcy, a wiec tyczacego
sie kwestionowania w ogdlnosci
przyznania odszkodowania oraz
podwazania wysokoéci zasadzonego
zado$éuczynienia, nalezy wskazac,
co nastepuje.

Odnosnie  odszkodowania  na
wstepie przypomnie¢ trzeba, ze
zadanie z tego tytulu kwoty
161.255,39 zlotych obejmowalo
zasadniczo  kwote  stanowiaca
rownowarto$é

dwudziestocztekrotnoSci kwoty
1500 euro przeliczonej po kursie
z daty wniosku wynoszacego 4,39
zlotego za jedno euro, ktorej
nie zaoszczedzil wnioskodawca, a
moglby, gdyby bylo mu dane
przez te dwa lata z niewielkim
naddatkiem wynoszacym tydzien i
5 dni tymczasowego aresztowania




kontynuowanie pracy w Austrii
na warunkach, w jakich ja
Swiadezyt w tym kraju przed
aresztowaniem, z czym wiazaloby
sie rOwniez otrzymywanie wsparcia
finansowego z (...), pozwalajacego
rbwniez na pokrywanie czeSci
z biezacych kosztdw utrzymania,
obejmujacych m.in. koszt wynajecia
mieszkania.

Wedle prokuratora i pelnomocnika
organu reprezentujacego Skarb
Panstwa zeznania M. T.
oraz jego zony nie moga
zosta¢  uznane za  dowody
wystarczajace dla stwierdzenia tak
okreslonego uszczerbku w majatku
wnioskodawcy w postaci utraconej
korzysci (tzw. lucrum cessans) w
sytuacji, w ktérej wnioskodawca
w inny sposob nie wykazal
dochodéw osigganych z pracy
wykonywanej przed aresztowaniem,
w szczegblnosSci nie udokumentowat
miejsca tej pracy i oraz wysokosci
zarobku.  Pelnomocnik  organu
reprezentujacego Skarb Panstwa z
tego powodu wrecz uwaza zeznania
wnioskodawcy oraz jego zony za
niewiarygodne.

Nie jest jednak dostrzeganym, iz
z zeznan wnioskodawcy wynika, iz
w Austrii w restauracji pracowal
nie tyle dorywczo, co nie bedac
formalnie zatrudnionym, czyli jako
to sie zwyklo okreSlaé pracowal
"na czarno" bez umowy na
piSmie, a nalezne wynagrodzenie
bylo mu wyplacane do reki bez
dokumentowania tego faktu. "Na
czarno" wnioskodawca mial tez
zreszta dorabia¢ sobie, czy to
sprzedajac z rana gazety w metrze,
a wieczorami kwiaty w Kklubach
rozrywkowych, jak tez handlujac
ubraniami i telefonami w internecie.
W tych okolicznoéciach wrecz musi
dziwi¢ oczekiwanie, iz bylby on w




stanie w inny sposdb, niz swoimi
zeznaniami oraz malzonki bedacej
w tamtym okresie towarzyszka jego
zycia w Austrii, w szczegélnosci
okreSlonej treSci dokumentacja,
potwierdzi¢ konkretnie okolicznoSci
odnoszace sie do  Zrodel i
wysoko$ci uzyskiwanego dochodu.
Nawet zeznania zatrudniajacego
na "czarno" po wielu latach na
niewiele by sie przeciez zdaly,
jesli sie uwzgledni choéby uplyw
czas i wiadome z do$wiadczenia
zyciowego, ze osdb zatrudnianych
nielegalnie raczej sie nie chce
pamietac, a przynajmniej nie byloby
sie skorym do tego przyznac. Zreszta
jest jak najbardziej zrozumialym, ze
wnioskodawca jako osoba faktycznie
pozbawiona wolnosci, po uchyleniu
tymczasowego aresztowania zostal
bowiem zatrzymany przez Straz
Graniczng i jeszcze przez przeszio
rok  przebywal w  areszcie
dla cudzoziemcoéw, nie byl w
stanie ustali¢ danych personalnych
i adresowych restauratora z
Austrii, u ktérego pracowal,
o czym zakomunikowal przez
swego pelnomocnika (pismo
k. 140). Juz jednak na
etapie postepowania odwolawczego
wnioskodawca przedlozyt
zaSwiadczenie (.. spotki
akcyjnej z/s w C. potwierdzajace
przekazywanie w latach 2015
i 2016 pieniedzy do Maroka,
skad pochodzi, za posrednictwem
(...) 1 przy wykorzystaniu do
tego niekiedy zony, badZ bedacej
jej sasiadkg M. G., figurujacych
w  czeSci  przypadkow  jako
nadawcy (k. 655-656). Okolicznoéci
tym  dokumentem stwierdzone
korespondowaly z zeznaniami M.
T. i jego zony wskazujgcymi,
ze wnioskodawca z pracy na
czarno w  Austrii, rowniez
dzieki otrzymywanemu wsparciu z
tamtejszemu (...), byl w stanie




poczyni¢  oszczednoSci, ktoérymi
wspieral tez cztlonkow swojej rodziny
w Maroku.

Nie mozna z Kkolei zapominaé,
iz do wykonywania prac, ktére
mial podejmowaé wnioskodawca
w Austrii, wcale nie musial
sie  legitymowa¢ odpowiednim
wyksztalceniem, czy tez
do$wiadczeniem zawodowym, ktore
bylby w stanie udokumentowac.
Stad dziwi¢ musi, dlaczego
fakt wykonywania tych prac
musialby by¢ rowniez wykazywany
dokumentacja potwierdzajaca jego
wezesdniejsze do$wiadczenie
zawodowe lub wyksztalcenie, co
bylo oczekiwaniem pelomocnika
organu reprezentujacego Skarb
Panstwa.

Trzeba tez pamieta¢, ze w wypadku
niemozno$ci $cistego udowodnienia
wysoko$ci zagdanego odszkodowania
lub trudnoéci z tym zwigzanych
sad moze stosownie do art.
322 kpe w zw. z art. 558
kpk zasadzi¢ odpowiednia sume
pieniezng wedlug swojej oceny
opartej na rozwazeniu wszystkich
okoliczno$ci sprawy.

Ostatecznie Sad Okregowy uznal
opierajac sie na zeznaniach
wnioskodawcy i jego zony, ze
pracujac w Austrii na czarno mogl
on uzyskiwa¢ dochod pozwalajacy
mu zaoszczedzi¢c kwote 1500
euro miesiecznie. Wlasnie w
oszczedno$ciach  odpowiadajacych
dwudziestoczterokrotnosci  kwoty
1500 euro doszukiwat sie za$§ Sad
I instancji zasadniczo zmniejszenia
majatku wnioskodawcy na
skutek stosowania wobec niego
tymczasowego  aresztowania @ w
okresie od 5 marca 2018 r. do 17
marca 2020 r.. Stosujac w istocie
tzw. metode dyferencyjng przyjal




wiec, ze przez ten czas uzyskane
przez wnioskodawce dochody z
pracy na czarno pomniejszone o
koszty utrzymania, jakie ponosiltby
wraz z zong, pozwolityby mu odlozy¢
W sumie 36000 euro.

W przekonaniu Sad odwolawczego
nie byloby to ustalenie dowolne,
jesli  sie takze wezmie pod
uwage, iz deklarowanym przez
wnioskodawce zamierzeniem byto
réwniez zgromadzenie dzieki pracy
w Austrii érodkéw finansowych na
otwarcie biznesu restauracyjnego
w Polsce, a wiedza powszechnie
wiadoma jest, iz poziom zarobkow
w Austrii, cho¢by mialyby by¢
uzyskiwane "na czarno", z czym
przeciez wigze sie immanentnie, iz
nie bylyby obciazone nalezno$ciami
publicznoprawnymi  (podatkami,
skladkami ubezpieczeniowymi), jest
dalece wyzszy od tych uzyskiwanych
w podobnych warunkach na rynku
pracy w Polsce. Z dostepnych
w internecie informacji wynika,
ze obecnie kelner jest w stanie
zarobi¢ tam 2000-2500 euro
miesiecznie, a pomoc kuchenna
nawet 2500-3000 euro miesiecznie.
Sa to kwoty w realiach polskich z
wiadomych wzgledéw nieosiggalne.
Oznaczalyby zarobek na poziomie
ok. 9000 zlotych miesiecznie i
wiekszy.

Istotniejszym jednak od powyzszego
jest, ze zastosowanie dyferencyjnej
metody ustalania odszkodowania
nie musi wcale prowadzi¢ do
odliczenia od utraconego przez
wnioskodawce dochodu kosztow,
ktéore wraz z rodzina ponidsiby,
gdyby pozostawal na wolnoSci. Sad
Apelacyjny w skladzie orzekajacym
w niniejszej sprawie podziela poglad
kwestionujacy te praktyke wyrazony
w wyroku Sadu Najwyzszego z
dnia 5 czerwca 2019 r. III K




198/18 LEX nr 2692735 oraz
powtérzony w wydanych pdzniej
orzeczeniach (zob. wyroki SN: z
dnia 7 listopada 2019 r., IV KK
351/19, LEX nr 3275640; z dnia
20 listopada 2020 r., II K 295/109;
z dnia 16 kwietnia 2021 r., IV
KK 75/20, LEX nr 3229410), a
zgodnie z ktérym odszkodowanie z
tytulu niemozliwo$ci wykonywania
pracy powinno odpowiada¢ sumie
utraconych zarobkow. Rzeczywiscie
nie jest prawidlowym sprowadzanie
odszkodowania za szkode
spowodowang uniemozliwieniem
osobie tymczasowo aresztowanej
pracy zarobkowej do poziomu tych
srodkow, ktore moglaby przeznaczy¢
na oszczednoSci. Taki sposob
okre§lania zakresu kompensacji
szkody, opierajacy sie na zalozeniu,
ze przy ustalaniu  wysokosci
odszkodowania od sumy utraconych
dochod6ow nalezy odliczy¢ wydatki,
ktéore  wnioskodawca  ponidstby
na utrzymanie wlasne i
rodziny, wychowanie i ksztalcenie
dzieci, na potrzeby kulturowe,
rozrywkowe i inne, gdyby
pozostawal na wolnoéci, jest
bledny. Istota odpowiedzialnoéci
odszkodowawczej rowniez z art.
552 § 4 kpk ponoszonej przez
Skarb  Panstwa na  zasadzie
ryzyka, jest pelna indemnizacja
poniesionej szkody - tego co
zostalo utracone, a nie tego co
nie zostalo zaoszczedzone (zob. A.
Blachnio-Parzych, Odszkodowanie
z tytulu braku  mozliwoéci
wykonywania prac w  czasie
nieslusznego pozbawienia wolnoéci
a dyferencyjna metoda ustalania
szkody w orzecznictwie Sadu
Najwyzszego, Forum Prawnicze
2021, nr 4, S. 251in).

Juz za§ kwota  utraconego
zarobku na  poziomie 1500
euro miesiecznie, a za caly




okres niewatpliwie niestusznego
tymczasowego aresztowania 36000
euro, kiedy wnioskodawca
przez stosowanie tego S$rodka
zapobiegawczego  mial  zostaé
pozbawiony dochodu uzyskiwanego
z pracy zarobkowej na terenie
Austrii, nie mogla wzbudzaé
najmniejszej  watpliwosci.  Nie
mozna przeciez przyjaé, ze w
tym czasie, gdyby nie tymczasowe
aresztowanie, wnioskodawca nie
pracowalby zarobkowo, a zatem
i nie uzyskiwalby dochodu. Nie
ma tez podstaw, zeby twierdzié,
iz Zrédlem jego dochodu nie
moglaby byé praca w Austrii, czy
choc¢by w innym kraju europejskim
pozwalajacym mu na zarobek na
poziomie 1500 euro miesiecznie.
W takiej wysokoSci w krajach o
WyZSZym poziomie zycia niz w
Polsce, a z takim swa aktywno$¢
chcial laczy¢ wnioskodawca, dopoki
nie zgromadzi kapitalu potrzebnego
na otwarcie biznesu w Polsce,
bylby jak najbardziej adekwatnym
do posiadanych przez niego
umiejetnoSci oraz do$wiadczenia
i to nawet jeS§li formalnie nie
posiadalby zadnego wyksztalcenia.
Wykonywanie prostych prac
A restauracji, chocby A
charakterze pomocy kuchennej,
pozwalaloby mu juz zapewne
na taki zarobek. Deklarowal
zresztg jeszcze inne dodatkowe
dorywcze zajecia niewymagajace
od niego w zasadzie zadnych
kwalifikacji wykraczajacych poza
przynalezne mlodemu czlowiekowi
we wspolczesnym  §wiecie. W
konsekwencji deklarowal, ze byl w
stanie mie¢ miesiecznego dochodu
0od 2000 do 2500 euro. Jednoczeénie
za okoliczno$¢, ktéra wykluczalaby
taki stan rzeczy, nie mozna
byloby uzna¢ posiadanego przez
wnioskodawce statusu cudzoziemca
na terenie Unii Europejskie;j.




Mialby przeciez za zone Polke,
co otwieraloby mu droge do
zalegalizowania na trwale pobytu
na terenie UE. Nic za$§ nie
wskazuje, aby to malzenstwo bylo
fikcyjnym. Nie mozna roéwniez
przesadzi¢, nawet jeSli decyzje
o rozwodzie zona wnioskodawcy
podja¢ miala jeszcze w 2017 r.,
ze bezwzglednie ich zwiazek nie
mialby szans przetrwaé¢ w sytuacji,
w ktorej wnioskodawca nie bylby
tak dlugo tymczasowo aresztowany z
zarzutem popelnienia przestepstwa
z art. 258 § 2 kpk. Zreszta do
dzisiaj sie jeszcze prawomocnie
nie rozwiedli. Tym samym nie
byloby uprawnionym przyjecie, ze
w okresie od 5 marca 2018 r. do
17 marca 2018 r. wnioskodawca
nie moglby legalnie przebywac
na terytorium ktbéregokolwiek z
panstw czlonkowskich EU, a tym
samym podejmowa¢ w nim prac
zarobkowych.

Sad Okregowy ustalajac wysoko$c
zasadzanego odszkodowania kwote
36000 euro przeliczyt wedlug
kursu tej waluty z daty zlozenia
wniosku, o czym musi przekonywaé
kwota zasgdzonego odszkodowania
odpowiadajaca zadaniu wniosku
wlaénie taki sposéb jego wyliczenia
wskazujacy. W przekonaniu Sadu
odwolawczego juz w dacie orzekania
w I instancji przeliczenia kwoty
36000 euro nalezalo dokonaé
wedlug 6wczesnego kursu euro w
NBP wynoszacego 4,5762 zlotego
za euro. Zreszta byloby tez
mozliwym zastosowanie tego kursu
z chwili orzekania w instancji
odwolawczej ksztaltujacego sie na
poziomie 4,6097 zlotego. Dla kursu
wynoszacego 4.50 zlotych za euro
réwnowarto$¢ 36000 euro stanowi
kwota 162.000 zlotych, a wiec juz
przekraczajaca zasadzone na rzecz
wnioskodawcy odszkodowanie. Tym




samym nie mogloby ono zostaé
uznane za zawyzone z tego wzgledu,
ze wchodzaca wedle Sadu I
instancji w sklad kwoty 161.255,39
zlotych zasadzonej tytutem
odszkodowania kwota 3215,39
zlotych stanowigca réwnowarto$c
sumy kwot wplaconych przez
rodzine wnioskodawcy na tzw.
wypiske i e-paczke, jak twierdzi
prokurator, nie moze zostaé¢ uznana
za element szkody wyrzadzonej
wnioskodawey w zwigzku z jego
tymczasowym aresztowaniem w
okresie od 5 marca 2018 r. do 17
marca 2020 r., kiedy naleznoéci
z tym zwigzanych wnioskodawca
bliskim nie zwracal. Nawet jesli
rzeczywiScie nie sposbéb byloby sie
zgodzi¢, ze wynikal z tego uszczerbek
akurat w majatku wnioskodawcy,
tym bardziej, ze nawet we wniosku
nie twierdzono, ze kwote 3215,39
zlotych jest on obecnie obowigzany
bliskim zwr6ci¢, to z tym zwiazany
mankament w rozumowaniu Sadu I
instancji i tak pozostal z powodow
powyzej wylozonych bez wplywu
na wysoko$¢ zasadzonego na rzecz
wnioskodawcy od Skarbu Panstwa
odszkodowania.

Co do za$ kwestii zado$¢uczynienia,
prokurator i pelnomocnik organu
reprezentujacego Skarb Panstwa
podnosili ~ okolicznosci,  ktére
zdaniem Sadu Apelacyjnego nie
mogly  spowodowaé¢  obnizenia
wysokoSci zasadzonego
zado$éuczynienia. Zreszta przyjecie
toku rozumowania pelomocnika
i podzielenie jego alternatywnego
wniosku,  doprowadziloby  do
przyznania wnioskodawcy
zado$éuczynienia w wysoko$ci wrecz
symbolicznej (25 tysiecy zlotych za
przeszto 24 miesigce tymczasowego
aresztowania, co oznacza niewiele




ponad 1000 zlotych za miesigc
pozbawienia wolno$ci).

Pelnomocnik organu
reprezentujacego Skarb Panstwa
z niezrozumialych  wzgledow
bagatelizowal, a moze wrecz
lekcewazyl, ewidentne daleko idace
dolegliwo$ci  (cierpienia), jakich
dos$wiadczyl  wnioskodawca —w
zwigzku  z jego tymczasowym
aresztowaniem réwniez w okresie od
5 marca 2018 r. do 17 marca 2020
r., a wiec juz po roku i 6 miesigcach
pobytu w warunkach stosowania
tego $Srodka  zapobiegawczego.
Wzgledy szeroko pojetej odrebnosci
narodowo$ciowo-kulturowe;j

wzgledem pozostalych osadzonych,
jak i funkcjonariuszy  Shuzby
Wieziennej, nawet jeSli wedle

przepisow dotyczacych
wykonywania tymczasowego
aresztowania nie mogly

determinowaé¢ warunkoéw, w jakich
byt osadzony wnioskodawca, w
oczywisty sposob musialy wazy¢ na
tym, jak ciezkim wlasnie konkretnie
dla wnioskodawcy byl pobyt w
warunkach aresztu tymczasowego.
Pochodzenie, narodowo$¢ i =z
tym zwigzana nieznajomo$¢ jezyka
oraz roznice w wygladzie (kolorze
skory), jak tez odmienno$é wiary
(muzulmanin) i zwigzane z
tym nawyki zywieniowe (dieta
pozbawiona wieprzowiny, a nie
wszelkiego miesa, post od $§witu do
zmierzchu w okresie Ramadanu),
réwniez ze wzgledu na wynikajacy
z tego raczej krytyczny stosunek
wspolosadzonych do wnioskodawcy
(postawa nieaprobujgca  jego
odmienno$ci), niewatpliwie
odcisng¢ musialy daleko idace
negatywne  pietnho na  jego
funkcjonowaniu w  warunkach
izolacji w tej wlasnie dlugiej
perspektywie czasowej, z ktora
sie to wigzalo, potegujac tym




samym dolegliwo$¢ wynikajgca z
samego faktu pozbawienia wolnoéci,
a wiec i wzmagajac cierpienia z
tym immanentnie zwiazane. Z tego
powodu w zdecydowanie wiekszym
stopniu wnioskodawca do$wiadczyt
ucigzliwo$ci tymczasowego
aresztowania, niz osoba jezykowo
i kulturowo niewyobcowana ze
Srodowiska oséb funkcjonujacych
w jednostkach penitencjarnych w
Polsce, stad tez i na pewno trudniej
adoptujaca sie do warunkéw tam
stworzonych dla oséb osadzonych.

Podobnie, kiedy zona zaniechala

juz odwiedzin, niemozno$¢
kontaktowania sie z rodzing
zamieszkala ~w  Maroku, vA

oczywistych wzgledow praktycznie
pozbawiona mozliwosci odbywania
widzen z wnioskodawcg (ze wzgledu
na odlegloéci i ograniczenia
zwigzane zZ mozliwo$cig
przekroczenia granicy kraju UE),
musiala takze zwiekszaé jego
cierpienia. Twierdzenie przeciwne,
rébwniez w kontekscie tego, ze
jak tylko wnioskodawca mogl
sie juz z bliskimi kontaktowaé
na odleglo$¢ z wykorzystaniem
Srodkdéw porozumiewania sie na
odleglosé (...)), co mialo jednak
miejsce  dopiero po  wyroku
Sadu Okregowego w Katowicach
zapadlym w dniu 22 marca
2019 r. oraz przetransportowaniu
wnioskodawcy do Zakladu Karnego
nr 1 w S, to po wielokroc¢
o to skutecznie wnioskowal,
kompletnie nie przekonuje, a
wrecz musi uchodzié¢ za pomijajace
nature ludzka i potrzebe
socjalizacji, realizujgcg sie w
sposob naturalny wlasnie przede
wszystkim w kontaktach z osobami
z kregu rodzinnego. Stosowanie
tymczasowego  aresztowania  z
zalozenia tych kontaktow za$
nie pozbawia, lecz wprowadza




reglamentacje majaca zapobiegaé
ich potencjalnemu wykorzystaniu
w sposbb mogacy godzic w
cel stosowania tego Srodka
zapobiegawczego.

Nadanie sprawie rozglosu w
mediach slusznie takze uznane
zostalo przez Sad 1 instancji
za element krzywdy i
stanowilo jedna =z przeslanek
miarkowania odpowiedniej kwoty
zado$Cuczynienia  dochodzonego
przez wnioskodawce, kiedy
naglo$nienie to, wbrew stanowisku
prokuratora, bylo mimo wszystko
Scisle zwigzane zZ faktem
tymczasowego aresztowania tej
osoby, nawet jeSli rzeczywiScie
bezposérednio odnosilo sie do tresci
aktu oskarzenia (zob. wyrok SN z
4 listopada 2016 r., II KK 182/16,
LEX nr 2162808; wyrok SN z
27 sierpnia 2013 r., WA 19/13,
LEX nr 1375267). Z okreSlonej
treSci  oskarzeniem laczylo sie
bowiem réwniez stosowanie wobec
wnioskodawcy tego najsurowszego
ze Srodkéw zapobiegawczych juz
wlasnie w okresie od 5 marca 2018
r. do 17 marca 2020 r.. Okolicznosci
z tym zwigzane sie przenikaly w
tym znaczeniu, ze tre$é zasadniczego
zarzutu aktu oskarzenia (czyn
z art. 258 § 2 Kkk) wazyla
na tym, jakim bylo postrzeganie
wnioskodawcy jako aresztanta, tak
w odbiorze zewnetrznym, jak i
w stosunkach wewnetrznych, czego
dobitnym przykladem byt posiadany
przez niego status osadzonego
niebezpiecznego, stad poddanego
surowym rygorom wykonywania
tymczasowego aresztowania
zwigzanym z osadzeniem w celi
jednoosobowej oraz poddawaniem
jej czestym przeszukaniom, a
samego wnioskodawcy licznym
kontrolom osobistym ze swej natury
godzacym gleboko w jego sfere




intymng oraz szeroko rozumiane
prawo do prywatnosci. Zreszta nie
moglo w zwigzku z tym chodzi¢ o
finansowa odpowiedzialnosé Skarbu
Panstwa za dzialania prywatnych
medidw, kiedy informacja o
tym, ze przeciwko tymczasowo
aresztowanemu wnioskodawcy
skierowany zostal akt oskarzenia
do sadu i zostal on wbwczas
przedstawiony jako osoba, do ktorej
w nastepstwie tego przylgnelo
okre§lenie terrorysta zwigzany z
organizacja terrorystyczng zwanag
Panstwem Islamskim tzw. (..),
wpierw pojawi¢ sie miala w
formie obszernego komunikatu na
stronie internetowej Prokuratury
Krajowej (k. 31-32). W tym
stanie rzeczy nie moze dziwié, iz
sprawa zainteresowaly sie szeroko
media, powielajace informacje o
wnioskodawcy, ktéore w $wietle
ostatecznego rozstrzygniecia sprawy
uzna¢ nalezy za nieodpowiadajace
rzeczywistoSci, tym samym dalece
godzace w jego dobre imie.
Co przy tym istotne, bylo to
zwigzane juz z okresem, w
ktérym stosowanie tymczasowego
aresztowania bylo niewatpliwie
niesluszne, a przypadajacym mniej
wiecej na caly etap postepowania
sadowego.

Bez zwiazku z rozmiarem krzywdy,
jakiej doznal wnioskodawca,
pozostawala natomiast kwestia
prawidlowosci wykonywania
tymczasowego aresztowania przez
Stuzbe Wiezienna, w tym w aspekcie
zywieniowym, przewidujacym dla
diety uwzgledniajacej rowniez mieso
wieprzowe, jedyng alternatywe
w postaci diety wegeterianskiej,
pozbawionej takze ryb i
drobiu, ktorych spozywania wiara
wnioskodawcy  nie  zabraniala.
Zreszta nieodpartym jest wrazenie,
ze dla pelnomocnika organu




reprezentujacego Skarb Panstwa
wnioskodawcy zado$¢uczynienie nie
nalezaloby sie =za cierpienia i
bol fizyczny, ktérych doznal w
zwigzku ze stosowaniem wobec
niego tymczasowego aresztowania
we wskazanym wyzej okresie w
warunkach potegujacych konkretnie
dla wnioskodawcy z uwagi na jego
odmienno$é dolegliwosci zwiazane z
pozbawieniem wolnoSci, a jedynie z
powodu zlego traktowania go w tym
czasie przez funkcjonariuszy Shuzby
Wieziennej, czy tez niewlasciwego
wykonywania przez nich wobec
niego tego $rodka zapobiegawczego,
czego rzeczywiscie Sad I
instancji nie stwierdzil. Nie
w tym jednak wyrazala sie
niewatpliwa  niesluszno$¢  jego
stosowania implikujgca konieczno$¢
zrekompensowania wnioskodawcy
doznanej krzywdy.

Stad i argument prokuratora,
ze  wnioskodawca ~w  czasie
tymczasowego aresztowania
przebywal w standardowych
warunkach, ktére nie niosly ze soba
jakich$ szczegblnie krzywdzacych
dolegliwo$ci tyczacych sie wylacznie
samego wnioskodawcy musi by¢
uznany za chybiony.

OczywiScie rozpoznany u
wnioskodawcy zespoOl stresu
pourazowego PTSD byl nie tylko
wynikiem izolacji w ramach $rodka
zapobiegawczego i to laczonym
wylacznie z okresem od 5 marca
2018 r. do 17 marca 2020 r., ale
Sad I instancji mial to na wzgledzie.
Istotnym jest jednak, ze schorzenie
to powstalo i rozwinelo sie rowniez
pod wplywem pobytu wnioskodawcy
w areszcie tymczasowym. Fakt,
iz pogorszenie sie stanu zdrowia
psychicznego laczy¢ nalezy rowniez
z oskarzeniem wnioskodawcy o
udzial w organizacji terrorystycznej




o nazwie (...) o tyle za§ musi
traci¢ na znaczeniu, ze jest ono
wlasnie nierozerwalnie powigzane
ze stosowaniem tymczasowego
aresztowania. Zapewne rowniez
sytuacja z pobytem w areszcie
dla cudzoziemcéw i okoliczno$ci
tam umieszczenia wnioskodawcy
nie pozostaly bez wplywu na
jego  aktualny stan  zdrowia
psychicznego, nie mniej i ona ma
swoje powiazanie z poprzedzajacym
ja tymczasowym aresztowaniem,
poza tym postrzegaé ja nalezy
bardziej w kategorii okolicznos$ci
utrwalajacej pewien stan rzeczy.
Stad jak najbardziej shlusznie
zauwazyl Sad Okregowy, ze po
opuszczeniu aresztu tymczasowego
wnioskodawca pozostawal dalej
w leczeniu psychiatryczno-
psychologicznym. Zreszta zeznal
w postepowaniu odwolawczym,
ze w dalszym ciggu ma leki
i musi zazywaé leki (k. 658),
co potwierdzaly rowniez recepty
przedkladane na wczeSniejszym
etapie postepowania (k. 404,
552), a obecnie dodatkowo zostalo
udokumentowane przedlozonymi
zaswiadczeniami lekarskimi z dnia 2
grudnia 2021 r. i z dnia 26 kwietnia
2022r. (k. 654).

Sad Okregowy mial tez w
polu widzenia, ze tymczasowe
aresztowanie nie pogorszyto
ogolnego stanu zdrowia
wnioskodawcy, a jedynie stres
i depresja, jakich w zwigzku
z nim do$wiadczyt wplynely na
somatyzacje objawow w postaci
kolatan serca i czynnoSciowych
zaburzen funkcji przewodu
pokarmowego, a takze skutkowaly
przejsciowa utrata masy ciala.
13% ubytek masy ciala nalezy
za§ do  takich, ktére nie
moga by¢ lekcewazone i przez
wiezienng shuzbe zdrowia zostal




potraktowany powaznie, o czym
muszg za$wiadczaé zapisy w ksiazce
zdrowia osadzonego. Jeszcze za$
poczatkiem czerwca 2019 r. po
przetransportowaniu do Zakladu
Karnego nr 1 w S. wnioskodawca
wazyl raptem 65 kg przy wzroscie
186 cm, a wiec prawie 11 kg mniej,
niz w dniu 8 wrzeénia 2016 r. (k.
146, 166), nawet je$li w miedzyczasie
potrafil tez przybra¢ na wadze, w
dniu 30 listopada 2016 r. wazyl
bowiem jedynie 66 kg, a w dniu 6
lutego 2017 1. juz 70 kg (k. 152, 153).

Sad Apelacyjny nie ma w zwigzku z
powyzszym przekonania, aby kwota
500.000 zlotych zado$cuczynienia
za okres 2 lat, 1 tygodnia i
5 dni niewatpliwie niestusznego
tymczasowego aresztowania
wnioskodawey ~ stanowila dla
niego przesadzong rekompensate
doznanych cierpien psychicznych i
fizycznych, ktéra nie uwzglednialaby
w nalezyty sposob rozmiaru wiazacej
siec dla niego z tego tytulu
krzywdy, a przy tym odbiegala
na korzy$¢ wnioskodawcy od
aktualnych warunkéw i przecietnej
stopy  zyciowej  spoleczenstwa.
Niewiele ponad 20000 zlotych za
jeden pelny miesigec tymczasowego
aresztowania, kiedy przecietne
miesieczne  wynagrodzenie  na
koniec III kwartatu 2021 r. wynosilo
5657,30 zl, a na koniec I kwartatu
2022 r. wynosi juz 6235,22 zl, to
na pewno jeszcze nie stukrotno$c
przecietnej placy brutto za caly
okres niewatpliwie niestusznego
tymczasowego aresztowania, jak
twierdzil prokurator. Na moment
orzekania w I instancji byla to ok. 85-
krotnoé¢ przecietnego miesiecznego
wynagrodzenia, a obecnie to
raptem ok. 77-krotnoéé przecietnej
placy brutto. Takiej wysokosci
zado$éuczynienie za niestuszne
tymczasowe aresztowanie, biorac




pod uwage wszystkie ustalone
w sprawie okolicznoéci rzutujace
na okreSlenie rozmiaru krzywdy
wyrzadzonej osobie pozbawionej
wolnoSci, w tym zwlaszcza okres
izolowania jej od spoleczenstwa,
stopien dolegliwoSci, z jaka wigzalo
sie stosowanie tego najsurowszego
§rodka zapobiegawczego, a wiec
przykroSci i przezycia natury
moralnej z tego  wynikajace
(poczucie krzywdy, utrata dobrego
imienia), konieczno$¢ poddania
sie  rygorom = zwigzanym = ze
stosowaniem aresztowania, jak
réwniez te ustalone okoliczno$ci,
ktoére wigza sie z aktualng sytuacja
dochodzacego zado$¢uczynienia, nie
tylko ze przedstawia wartosé
ekonomicznie  odczuwalng, ale
zdaniem Sadu II instancji jest tez
utrzymane w rozsadnych granicach,
odpowiadajacych aktualnym
warunkom i przecietnej stopie
zyciowej spoleczenstwa (zasada
umiarkowanego rozmiaru
zado$éuczynienia). Stanowi bowiem
realng, a nie symboliczna,
rekompensate doznanej krzywdy.
Nie jest jednak kwota
wygorowana, ktbra wlasnie
przy uwzglednieniu zdecydowanie
ponadprzecietnej krzywdy, jakiej
doznat wnioskodawca, nie
moze by¢ uznana za
prowadzaca do  niestosownego
wzbogacenia sie ta droga. Nie
mozna przy tym zapominad,
ze indywidualny charakter
zado$éuczynienia przesgdza rowniez
o tym, ze ostateczne ustalenia,
jaka  konkretnie  kwota  jest
"odpowiednia", z istoty swej nalezy
do sfery swobodnego uznania
sedziowskiego.

Wniosek




prokurator

zmiana  zaskarzonego

oddalenie w

wyroku

poprzez calo$ci
wniosku M. T. o odszkodowanie i

zado$éuczynienie

pelnomocnik organu
reprezentujgcego Skarb
Panstwa

zmiana  zaskarzonego  wyroku
poprzez oddalenie wniosku w
calo$ci, wzglednie  zasadzenie
zado$éuczynienia w kwocie

nieprzekraczajacej 25.000 zlotych
oraz oddalenie wniosku w pozostalej

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

czesci

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, czeSciowo
zasadny albo niezasadny.

Nie stwierdzono uchybien
podniesionych \ srodkach

odwolawczych wywiedzionych na
niekorzy$¢ wnioskodawcy, a tylko
wowcezas Sad II instancji zgodnie
z art. 438 kpk mialby podstawy
do postulowanej ingerencji w tresc
zaskarzonego wyroku.

3.2.

podniesione w apelacji
pelmomocnika wnioskodawcy
M.T.

2. majgce wplyw na treS¢ orzeczenia
naruszenie art. 7 kpk w zw. z art.
92 kpk i art. 410 kpk polegajace
na dowolnej, a nie swobodnej
ocenie materialtu dowodowego i
pominieciu przez Sad I instancji
okoliczno$ci majgcych wplyw na
wyjatkowo duzy, ponadprzecietny
rozmiar cierpienia wnioskodawcy
doznanego w zwiazku z niestusznym
tymczasowym aresztowaniem, ktore
to okoliczno$ci winny mie¢ wplyw

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




na przyznanie zado$cuczynienia w
wiekszej wysokoSci, niz orzekl to
Sad 1 instancji, a to faktu, ze
przez okres ponad dwoch lat izolacji
wnioskodawca nie mial dostepu do
ksigzek, prasy, radia ani telewizji
w jezyku, ktory by rozumial, nie
mial tez mozliwoSci rozméw ze
wspoétosadzonymi i pracownikami
jednostek  penitencjarnych  w
zrozumialym dla niego jezyku,
nie mial dostepu do Kkaplicy
i kaplana jego wyznania, nie
mial mozliwoséci uczestniczenia w
szkoleniach ani pracy, rozmowy
z zona zawsze odbywaly sie
w asyScie funkcjonariusza ABW,
na skutek izolacji rozpadlo
jego malzenstwo, sprawa byla
nagloéniona w mediach réwniez
w zwiazku z nieprawdziwymi
informacjami podanymi podczas
konferencji Prokuratury Krajowej
(o rzekomych zdjeciach bomby
w telefonie  wnioskodawcy)&lt;
nigdy wczeéniej nie byl karany
i nie przebywal w warunkach
izolacji wieziennej, jego izolacja w
sprawie mial miejsce w zakladzie
dla recydywistébw penitencjarnych,
pottorej roku spedzit \
jednoosobowej celi dla wiezniow
szczegblnie  niebezpiecznych z
kontrolami osobistymi 3-5
razy dziennie 1 monitoringiem
calodobowym, koniecznoscia
chodzenia w czerwonym uniformie,
musial podejmowac¢ strajki glodowe
w walce o swoje prawa Ww
konsekwencji cierpial tak bardzo, ze
podjat proby samobdjcze,

3. naruszenie art. 552 § 1
i 4 Lkpk poprzez naruszenie
zasad ustalania wysokoSci

zado$éuczynienia i w konsekwencji
zasadzenie nieadekwatnej i zbyt
niskiej kwoty zado$cuczynienia
w stosunku do krzywdy
doznanej przez wnioskodawce




wobec
nieslusznego

zastosowania
oczywiScie
tymczasowego aresztowania,

wskutek
niego

4. bedacy konsekwencja
powyzszych naruszenh blad w
ustaleniach faktycznych polegajacy
na ustaleniu, ze zasadzona tytulem
zado$tuczynienia za  doznana
krzywde kwota 500.000 zlotych jest
odpowiednia i stanowi przyblizony
ekwiwalent cierpien wnioskodawcy,
podczas gdy prawidlowa analiza
zebranych w sprawie dowodéw,

przy uwzglednieniu  wszystkich
nadzwyczajnych i  wyjatkowych
uciagzliwosci krzywd dla
wnioskodawcy zwigzanych zZ

jego tymczasowym aresztowaniem
prowadzi do wniosku, iz przyznana
kwota 500.000 zlotych nie jest
wystarczajaca.

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, czeSciowo zasadny albo
niezasadny

Wysoko$¢  zadoééuczynienia z
jednej

zlagodzeniu doznanej krzywdy i

strony powinna shuzyé

musi przedstawia¢  odczuwalng
warto$¢ ekonomiczna (nie moze
by¢ symboliczna), a z drugiej nie
moze by¢ zrédlem nieuzasadnionego
wzbogacenia, czy inaczej -
sposobem uzyskania nadmiernych
korzysci finansowych (zob. wyrok
SA w Szczecinie z dnia 5 maja
2016 r., II AKa 49/16, LEX nr
2044436; wyrok SA w Bialymstoku
z dnia 7 kwietnia 2016 r., II AKa
32/16, LEX nr 2039698; wyrok SA
w Krakowie z dnia 17 marca 2016 r.,
IT AKa 7/16, LEX nr 2016305). Na
wysoko$¢ zado$éuczynienia skladaja
sie
tak fizyczne jak i
- ktorych rodzaj,
i natezenie, nalezy kazdorazowo

cierpienia wnioskodawcy -
psychiczne

czas trwania




okre§lic w kontekécie materiatu
dowodowego sprawy, opierajac sie
na caloksztalcie okoliczno$ci, jak i
na czytelnych kryteriach ocennych,
rzetelnie wskazanych w tresci
uzasadnienia. Ustalenie wysokosci
zado$éuczynienia mieéci sie jednak
w granicach swobodnego uznania
sadu. Przyjmuje sie wiec, ze
~warto§¢ odpowiednia” to warto$c
utrzymana w rozsadnych granicach

odpowiadajacych aktualnym
warunkom 1 przecietnej stopie
zyciowej spoleczenstwa. w

postepowaniu odwolawczym zarzut
niewlaciwego ustalenia kwoty
zado$éuczynienia moze by¢
skuteczny jednak tylko wtedy,
gdy zaskarzone orzeczenie w
sposéb oczywisty narusza zasady
ustalania tego zado$c¢uczynienia. O
razacym naruszeniu zasad ustalania
"odpowiedniego" zado$cuczynienia
mogloby  $wiadczy¢ przyznanie

zado$Cuczynienia Wrecz
symbolicznego, zamiast
stanowigcego rekompensate

doznanej krzywdy, badz tez
kwoty wygorowanej, prowadzacej do
niestosownego wzbogacenia sie ta
droga (zob. np. postanowienie SN
z dnia z dnia 19 pazdziernika 2010
r., II KK 196/10, OSNwSK 2010,
poz. 1973; wyrok SA w Katowicach
z dnia 29 wrzesnia 2011 r., II AKa
362/11, KZS 2012, z. 1, poz. 84).
W niniejszym postepowaniu, tego
rodzaju sytuacja nie miala jednak
miejsca.

To, ze Sad Okregowy w
pisemnych motywach zaskarzonego
wyroku wsréd okolicznoSci
uwzglednionych przy okreslaniu
odpowiedniej sumy majacej
wnioskodawcy rekompensowaé
krzywde wyrzadzong niewatpliwie
nieslusznym tymczasowym
aresztowaniem nie zawarl wprost
wszystkich tych, o ktérych pisze




apelujacy obronca, nie oznacza w
realiach tej konkretnej sprawy, po
pierwsze, ze ich nie uwzglednil, po
wtobre, ze spowodowalo to, iz w
sposéb oczywisty naruszyl zasady
ustalania zado$¢uczynienia.

Sad I instancji dal przeciez
wiare zeznaniom wnioskodawcy,
w  ktorych opisal okolicznosci
wplywajace jego zdaniem na
skale cierpienia, jakiego do§wiadczyt
bedac tymczasowo aresztowanym.
Do z tym zwigzanych depozycji
wprost  nawigzywaly  wywody
obroncy.

Poza tym Sad Okregowy wprost
uznal, ze pobyt w areszcie

tymczasowym byl dla wnioskodawcy
nie tyle ciezki, co bardzo ciezki.
Nie mozna jednak zapominaé,
ze z przeszlo 3,5 letniego
okresu tymczasowego aresztowania
"jedynie" okres 2 lat, 1 tygodnia
i 5 dni byl okresem niewatpliwie
nieslusznego  stosowania  tego
§rodka zapobiegawczego. Ponadto
przypadal juz na etap postepowania
sadowego, z tego okres niemal
12 miesiecy na czas po wydaniu
nieprawomocnego wyroku przez Sad
I instancji, w ktorym wnioskodawca
z czasem (po dwoch miesigcach)
zgodzil sie na stosowanie wobec
niego regulaminu organizacyjno-
porzadkowego wykonywania Kkary
pozbawienia wolnosci (k. 317,
318). Wtedy tez wobec
ustania przeslanek zaprzestano
kwalifikowania wnioskodawcy jako
wymagajacego osadzenia w
wyznaczonym oddziale lub celi,
w  warunkach  zapewniajgcych
wzmozong ochrone spoleczenstwa i
bezpieczenstwo aresztu (art. 212a §
1 kkw), co mialo miejsce od decyzji
Komisji Penitencjarnej w dniu 8
marca 2018 r. (k. 317-323). Stad tez
i nie w pelnym okresie tych troche




ponad dwoéch lat wnioskodawca
przebywal w Zakladzie Karnym w
R. jako jednostce dla recydywistow
penitencjarnych, lecz poczatkiem
czerwca 2019 r. zostal na wiekszo$¢
pozostalego okresu tymczasowego
aresztowania osadzony w Zakladzie
Karnym nr 1 w S, po
zakwalifikowaniu do zakladu dla
mlodocianych.

Sad I instancji mial jednak w polu
widzenia, iz wiekszo$¢ czasu, przez
ktéry wnioskodawca byt niestusznie
tymczasowo aresztowany, byl on
zaliczony do kategorii osadzonych
niebezpiecznych i odpowiednio do
tego traktowany. Musial zatem brac
pod uwage z tym wiazace sie
dla wnioskodawcy ograniczenia i
ucigzliwo$ci, o ktérych wspominal
w swoich zeznaniach. Stad uznaé
nalezalo, ze zostalo tylko przez
apelujacego obronce dodatkowo
wyeksponowane, ze wnioskodawca
bedac osadzonym w celi
jednoosobowej z przytwierdzonymi
elementami wyposazenia do
podloza byt objety calodobowym
monitoringiem, chodzil \
wyr6zniajacym go sposrod innych
osadzonych czerwonym uniformie,
poddawany byl nawet kilka razy
dziennie  kontrolom osobistym
wymagajacych  rozbierania  sie
do naga. Zreszta Sad a
quo ogOlnie ze wzgledu
na ciezkie dla wnioskodawcy
warunki  wykonywania  wobec
niego tymczasowego aresztowania,
niemogacego sie do tej sytuacji
dostosowaé i sie z  nig
pogodzié¢, w poczuciu niezasadnego
laczenia g0 zZ organizacja
terrorystyczna tzw. (...)), uwzglednil
tez jego postawe wyrazajaca
sie  podejmowaniem  strajkow
glodowych i dokonywaniem
samouszkodzen ciala. Proba
samobojcza, z ktora, jak to wynika z




zapisow ksigzki zdrowia osadzonego
(k. 152) oraz opinii psychologicznej
sporzadzonej jeszcze w trakcie
osadzenia wnioskodawcy w Areszcie
Sledezym w K. (k. 281), wigzalo sie
kilka powierzchniowych przecie¢ w
okolicach pepka, niewymagajgcych
jednak zaopatrzenia chirurgicznego,
a wystarczajacym okazalo sie
zdezynfekowanie rany oraz
zalozenie opatrunku, miala
jednak  miejsce pod  koniec
listopada 2016 r.,, a wiec
w okresie zasadnego stosowania
tymczasowego aresztowania.

Rowniez na okres zasadnego
stosowania tymczasowego
aresztowania przypadaly kontakty
z zong, ktorych  odbywanie
w asyScie funkcjonariuszy ABW
mialo potegowaé poczucie krzywdy
wnioskodawcy. Wlasnie w drugiej
polowie 2017 r. postanowila
ona rozwieS¢ sie z mezem
(ze wzgledu na brak =zaufania
lgczony z przyczynami dlugiego
tymczasowego aresztowania, $cislej
z zarzutem udzialu w organizacji
terrorystycznej), a zZ tym
laczylo sie zaniechanie dalszych
jego odwiedzin. Shusznie jednak
Sad  Okregowy dostrzegl, ze
przedluzajace  sie  tymczasowe
aresztowanie oraz tego przyczyny,
Z perspektywy ostatecznego
rozstrzygniecia, spowodowane w
istocie niezasadnym oskarzeniem o
popelnienie przestepstwa z art. 258
§ 1 kk, musialo utrwali¢ rozklad
pozycia malzeniskiego, nie rokujac w
istocie obecnie ponownym zejSciem
sie malzonkdéw. Rozwdd wrcigz
wprawdzie pozostaje orzeczonym
nieprawomocnie, nie mniej K
T. nie widzi juz mozliwosci
powrotu do pozycia malzenskiego z
wnioskodaweca, ten za$ przed Sadem
odwolawczym przyznal, ze malzonka




faktycznie ma juz innego partnera
zyciowego (k. 659).

Aspekt trudnosci z
porozumiewaniem sie oraz
konsekwencji  wyplywajacych z
odmiennoSci  wiary, jakkolwiek
do$¢ lakonicznie zostal przez
Sad 1 instancji przedstawiony,
nie mniej jednak kiedy zeznania
wnioskodawcy zostaly w  pelni
obdarzone wiarg, musialy przez ten
sad by¢ uwzglednianymi réwniez
i takie dolegliwosci, jak faktyczna
niemozno$¢ praktykowania wiary, w
tym przy udziale duchownego oraz
w miejscu do tego przeznaczonym,
czy tez akcentowany  przez
wnioskodawce brak kontaktu z
przekazem tekstowym  (ksigzki,
prasa) lub audiowizualnym (radio,
tv) w zrozumialym dla niego
jezyku. Trudno jednak byloby z
tym zwigzane uciazliwoéci dnia
codziennego, jakkolwiek istotne dla
mlodego mezczyzny, oderwanego
od  wszelkich wezesniejszych
aktywnoSci, jednoczes$nie
pozbawionego mozliwos$ci
racjonalnego  wykorzystania w
nadmiarze posiadanego wolnego
czasu, zrownacé z wrecz psychiczng
torturg, a zatem z czym$§ co
dalece i ze znacznym nasileniem
jednak wykraczaloby poza typowe
dolegliwo$ci, jakie immanentnie
nalezy wigza¢é z pobytem w
izolacji w warunkach ze swej
istoty pozbawiajacych lub znaczaco
ograniczajacych kontakty spoleczne.
Zreszta w celi jednoosobowej
wnioskodawca mogt sie przeciez
modli¢ bez zadnych obaw. Nie
byl tez pozbawiony jakiejkolwiek
mozliwo$ci porozumiewania sie,
skoro nie kryt sie z
pewnym  stopniem  znajomoSci
jezyka angielskiego, ktory
zapewne wykorzystywal juz do
komunikowania sie, czy to na




potrzeby $wiadczenia pracy w
Austrii, czy tez w relacjach z
malzonka.

Nagloénienie sprawy w mediach,
gdzie wnioskodawca zostal
przedstawiony jako grozny
terrorysta, co wlasnie Iaczyé
trzeba z  treécia  informacji
Prokuratury  Krajowej rowniez
o rzekomych zdjeciach bomby
w telefonie wnioskodawcy, oraz
tego konsekwencje w postrzeganiu
i traktowaniu ~ wnioskodawcy
przez innych osadzonych zostalo
uwzgledniane przez Sad Okregowy.
Nie moze by¢ ta jednak okoliczno$¢
nadmiernie eksponowana \
szczegOlno$ci co do okresu, w
ktérym wnioskodawca przebywal
w celi jednoosobowej, a byla to
wiekszo$¢ czasu z tego troche ponad
dwuletniego okresu niestusznego
tymczasowego aresztowania. W
tym czasie oddzialywanie innych
osadzonych na jego psychike
musialo mie¢ wiec jednak do
pewnego  stopnia  ograniczony
zasieg.

Generalnie jednak musialo
by¢ uwzglednianym przez Sad
Okregowy, wlaénie ze wzgledu na
stosowanie wobec wnioskodawcy
tymczasowego  aresztowania, iz
czas jego pobytu w jednostce
penitencjarnej, rowniez ten uznany
za okres niewatpliwie niestusznego
pozbawienia wolno$ci, musiat by¢
z jego perspektywy okresem
bezproduktywnym. Tym samym
nawet w okresie, w ktéorym wobec
wnioskodawcy  byly  stosowane
przepisy o wykonywaniu kary
pozbawienia wolnoéci, a ktorej to
okoliczno$ci Sad I instancji akurat
nie dostrzegal, nie moglo zostac
przez ten sad w istocie pominietym,
gdyz mieScito sie wlasnie ze
swej istoty w  wykonywaniu




tymczasowego aresztowania, ze
nie mial wnioskodawca mozliwosci
podejmowania takich zaje¢, jak
praca, szkolenia.

Zreszta nie  zostalo rowniez
zaakcentowanym przez Sad
I instancji, ze przedmiotowe
tymczasowe  aresztowanie bylo
pierwszym w zyciu wnioskodawcy
do$wiadczeniem z pobytem w
warunkach  wlasciwych  izolacji
penitencjarnej. OczywiScie musialo
to wazy¢ na rozmiarze -cierpien,
jakich w zwigzku z tym pobytem
do$wiadczyl. Jednak uwzgledniajac,
ze okres pierwszego 1,5 roku
pobytu w tych warunkach byl
okresem zasadnego stosowania
tymczasowego aresztowania,
okoliczno$ci tej nie mozna
przeceniaé w tym znaczeniu, iz z
biegiem czasu wnioskodawca do
pewnego stopnia byl w stanie
dostosowaé sie do rzeczywisto$ci
wieziennej, a zatem 1 poczucie
krzywdy, jakie wigzalo sie =z
pozbawieniem wolnoéci po raz
pierwszy w zyciu, tracilo na
znaczeniu na rzecz cierpienia
zwigzanego z  przedluzajacym
sie tymczasowym aresztowaniem,
ktéra to okoliczno$¢ juz Sad
a quo dostrzegt i wladciwie
ocenil. W tym kontekécie nie
mozna rdéwniez zapominaé, zZe
wnioskodawca jest imigrantem
ekonomicznym, ktory dla szansy na
lepsze zycie, doéwiadczyl trudow
ciulaczki, z ktérymi mierzyli
sie uciekajacy do Europy przed
wojnag z Syrii tzw. szlakiem
batlkanskim. Z tym zwiazany
bagaz zyciowego dos$wiadczenia,
jakkolwiek  nieporéwnywalny z
pozbawieniem wolnoSci, nie mniej
musi obrazowa¢ do pewnego
stopnia  zdolnoSci  adaptacyjne
wnioskodawcy do zmieniajacych sie




na gorsze i dalekich od wilaéciwych
naturze ludzkiej warunkow.

Oczywi$cie nie spos6b tez odmowic
racji obroncy, iz gdyby nie
tymczasowe aresztowanie, zycie
wnioskodawcy  potoczyloby  sie
inaczej. Nie mniej po raz kolejny
trzeba przypomnie¢, iz tylko
w pewnym okresie stosowania
tymczasowego aresztowania okazalo
sie ono niewatpliwie niestuszne.
Okres jego zasadnego stosowania
tez zapewne nie pozostalby bez
wplywu na zycie wnioskodawcy.
Zniweczyl choéby wiez lgczaca go
z malzonkyg. Moglby go tez nie
uchroni¢ przed umieszczeniem w
areszcie deportacyjnym, a tym
samym i przeciagajace sie w czasie
dolegliwo$ci zdrowia psychicznego
zapewne tez by go nie ominely,
cho¢ ich nasilenie najpewniej nie
byloby takim, jakiego doswiadcza
wciaz wnioskodawca.

W kazdym badz razie rzeczywisty
rozmiar cierpien, wlasnie
przy uwzglednieniu aktualnych
warunkOéw oraz przecietnej stopy
zyciowej spoleczenstwa polskiego,
a nie austriackiego, zatem i sily
nabywczej pieniadza polskiego w
realiach gospodarczych kraju, w
ktérym nieslusznie wnioskodawca
byl tymczasowego aresztowany, nie
uzasadnial, by wlasnie zadana
kwota 2.000.000 zlotych tytulem
zado$éuczynienia, badz do niej
zblizona, a odbiegajaca od kwoty
zasgdzonej przez Sad Okregowy,
mogla uchodzi¢ za odpowiednia
dla zrekompensowania krzywdy,
ktoérej wnioskodawca doswiadczyt,
wlasnie z perspektywy stosowania
tymczasowego aresztowania jedynie
w okresie od 5 marca 2018 r. do 17
marca 2020 r. i z tym konkretnie
laczacych sie dla niego dolegliwosci,
chotby nawet przypadaly na




czas po zwolnieniu z jednostki
penitencjarnej. Nieodpartym jest
wrazenie, iz postulowana kwota
2.000.000 zlotych zado$éuczynienia
dostosowana zostala do realiow
spoleczno-gospodarczych
charakteryzujacych bardziej
rozwiniete kraje europejskie od
Polski i rzeczywisécie doprowadzilaby
do bezpodstawnego wzbogacenia sie
wnioskodawcy.

Whniosek

zmiana  zaskarzonego  wyroku
w punkcie 2 poprzez
zasadzenie na rzecz wnioskodawcy
dodatkowej  kwoty  1.500.000
zlotych zado$Cuczynienia z
ustawowymi odsetkami od dnia
uprawomocnienia sie wyroku ponad
kwote 500.000 zlotych, o ktorej
mowa w punkcie 1

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, cze$ciowo
zasadny albo niezasadny.

Nie stwierdzono uchybien

podniesionych w Srodku

odwolawczym.

4. OKOLICZNOSCI PODLEGAJACE

UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

4.1.

Zwiezle o powodach uwzglednienia okolicznos$ci

5. ROZSTRZYGNIECIE SADU

ODWOLAWCZEGO




1.7. Utrzymanie w mocy wyroku sqdu pierwszej
instancji

5.1.1.

Przedmiot utrzymania w mocy

zaskarzony wyrok w catosci

Zwiezle o powodach utrzymania w mocy

Wolne od uchybien, tak w czesci
od Skarbu Panstwa na rzecz wnioskodawcy z
odsetkami od daty wymagalnodci,
czyli daty uprawomocnienia sie orzeczenia, kwote
161.255,39 zlotych tytulem odszkodowania oraz kwote
500.000 zlotych tytulem zado$cuczynienia za doznang
krzywdg,
tymczasowym aresztowaniem wnioskodawcy w sprawie
Sadu Okregowego w Katowicach o sygn. akt V K 52/18
w okresie od 5 marca 2018 r. do 17 marca 2020 r.,
jak i oddalajacej wniosek o zado$cuczynienie ponad
zasgdzong kwote 500.000 zlotych, a wiec co do kwoty
1.500.000 zlotych.

zasadzajacej

ustawowymi

w zwigzku z niewatpliwie nieslusznym

1.8. Zmiana wyroku sqdu pierwszej instancji

5.2.1.

Przedmiot i zakres zmiany

Zwiezle o powodach zmiany

1.9. Uchylenie wyroku sqdu

pierwszej instancji

1.1.7. Przyczyna, zakres i

podstawa prawna uchylenia

5.3.1.1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia




5.3.1.2.1. Konieczno§¢ przeprowadzenia na | # art. 437§ 2 k.p.k.
nowo przewodu w caloSci

Zwiezle o powodach uchylenia

5.3.1.3.1. Konieczno§é umorzenia | # art. 437§ 2 k.p.k.
postepowania

Zwiezle o powodach uchylenia
i umorzenia ze wskazaniem
szczegOlnej  podstawy  prawnej
umorzenia

5.3.1.4.1. # art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

1.1.8. Zapatrywania prawne
i wskazania co do dalszego
postepowania

1.10. Inne rozstrzygniecia
zawarte w wyroku

Punkt rozstrzygniecia z wyroku Przytoczy¢ okoliczno$ci

6. Koszty Procesu

Punkt rozstrzygniecia z wyroku Przytoczy¢ okoliczno$ci

2 Zgodnie z art. 554 § 4 kpk koszty sagdowe postepowania
odwolawczego obciazaja Skarb Panstwa. Poniewaz
na etapie postepowania odwolawczego nie zostalo
chocby w czesci uwzglednione ktorekolwiek z roszczen
wnioskodawcy, nie bylo podstaw do zrekompensowania
mu uzasadnionych wydatkéw poniesionych w tej fazie
postepowania, w tym z tytulu ustanowienia jednego
pelnomocnika.




7. PODPIS

SSO del. Maciej Dutkowski SSA Piotr PoSpiech SSA Marcin Schoenborn

1.11. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika

Podmiot wnoszacy | prokurator  Prokuratury
apelacje Okregowej w Katowicach
Rozstrzygniecie, brak | zasadzenie od Skarbu
rozstrzygniecia albo | Panhstwa na rzecz
ustalenie, ktérego dotyczy | wnioskodawcy M. T.
apelacja z tytulu niewatpliwie
nieslusznego jego
tymczasowego

aresztowania w okresie
od 5 marca 2018 r. do
17 marca 2020 TI. W
sprawie Sadu Okregowego
w Katowicach o sygn. akt V
K 52/18 odszkodowania w
kwocie 161.255,39 zlotych
oraz zado$Cuczynienia za
doznana  krzywde w
kwocie 500.000 zlotych z
ustawowymi odsetkami od
dnia uprawomocnienia sie
orzeczenia

1.3.1. Kierunek i

zakres zaskarzenia

# na korzysé # w calosSci

# na niekorzy$c

# w czesci # co do winy
# co do kary




# co do S$Srodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

1.3.2. Podniesione

zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w
wypadku niz wskazany
438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

innym

w art.

art. 438 pkt 2 kp.k
—  obraza

postepowania,
mogla ona mie¢ wplyw na

tre$¢ orzeczenia

przepisow
jezeli

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moégt on mie¢ wplyw
na tresc tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspoOlmiernosé
kary, $érodka karnego,
nawigzki lub niestusznego




zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
$rodka

# art. 439 k.p.k.

# brak zarzutow

1.4. Wnioski

# uchylenie zmiana

1.12. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zatacznika | 2

Podmiot wnoszacy | pelnomocnik Prezesa

apelacje Sadu Apelacyjnego w
Katowicach jako organu
reprezentujacego  Skarb
Panstwa

Rozstrzygniecie, brak | zasadzenie od Skarbu

rozstrzygniecia albo | Panstwa na rzecz

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

wnioskodawecy M. T.
z tytulu niewatpliwie
niestusznego jego
tymczasowego
aresztowania w okresie
od 5 marca 2018 r. do
17 marca 2020 TI. W
sprawie Sadu Okregowego
w Katowicach o sygn. akt V
K 52/18 odszkodowania w
kwocie 161.255,39 zlotych
oraz zado$Cuczynienia za
doznana  krzywde w
kwocie 500.000 zlotych z
ustawowymi odsetkami od
dnia uprawomocnienia sie
orzeczenia




1.3.1. Kierunek 1

zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do S$rodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia
1.3.2. Podniesione
zarzuty
Zaznaczyt zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisow prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a kpk. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$¢é orzeczenia




# art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,
jezeli moégt on mie¢ wplyw
na tre$¢é tego orzeczenia

# art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspolmiernosé
kary, $rodka karnego,
nawigzki lub nieslusznego
zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
srodka

# art. 439 k.p.k.

# brak zarzutow

1.4. Wnioski

# uchylenie zmiana

1.13. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika | 3

Podmiot wnoszacy | pelnomocnik

apelacje wnioskodawcy M. T.

Rozstrzygniecie, brak | oddalenie zadania

rozstrzygniecia albo | wniosku ponad kwote

ustalenie, ktérego dotyczy | 500.000 zlotych

apelacja zasadzong na  rzecz
wnioskodawcy
aresztowanie tytutem
zado$éuczynienia za

doznang  krzywde za
niewatpliwie  niesluszne
jego tymczasowe




aresztowanie w okresie
od 5 marca 2018 r. do
17 marca 2020 TI. W
sprawie Sadu Okregowego
w Katowicach o sygn. akt V
K52/18

1.3.1. Kierunek i

zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$c

# w calo$ci

# w czesci # co do winy
# co do kary
# co do S$rodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia
1.3.2. Podniesione
zarzuty
Zaznaczy¢ zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisOw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. —
obraza przepisow prawa

materialnego w innym
wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1

k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawne;j
orzeczenie odpowiada

prawu




art. 438 pkt 2 kp.k
— obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tre$é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moglt on mieé wplyw
na tre$¢ tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspolmiernosé
kary, $rodka karnego,
nawigzki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




